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Djelovanje u filozofiji A. Bauera
Ivan KOPREK

Sazetak

Polazeci od Bauerove studije o W. Wundtu (Wundtov metafizicki sustav) koja se,
izmedu ostaloga, osvrée na ljudsko djelovanje, autor pronalazi prikljuéak prema
prakti¢noj filozofiji i u njoj prepoznaje vazne smjernice za dijalog sa suvremenim
teorijama o temi: ljudsko djelovanje.

Klasi¢na filozofska tradicija svjedoci da je djelovanje ili obja$njenje ljud-
skih €ina ovisno o opéim stavovima koji se odnose na ljudske osobe i to u
njezinim specifi¢no ljudskim osobinama — razumu i volji.

Unutar podrudja ljudske djelatnosti, a u odnosu na cilj djelovanja, veé je
Aristotel razlikovao tri temeljne djelatnosti: praktinu, teoretsku i poetidku.
Teoretskoj je djelatnost cilj spoznaja, poetskoj Einjenjenje nekoga djela, prak-
tiCna pak djelatnost ima cilj sama u sebi tj. u dobrom djelovanju (eupraksia).

Na toj je pozadini u novije vrijeme uo€ljivo zanimanje za filozofsku te-
mu djelovanja pod naslovom »rehabilitiranje praktiéne filozofije«.! R. Bubner
u knjizi »Handlung, Sprache und Vernunft« Zali §to je u sredidtu zanimanja
za prakti¢nu filozofiju sve do nedavno bilo istraZivanje o normi a da je tema
djelovanje ostalo tek po strani. On u tom smislu pozdravlja oZivljavanje
Aristotelove tradicije u filozofiji J. Rittera,” prisjeéa na socioloski pojam
djelovanja u smislu tradicije sociologije M. Webera® te potide ozivljavanje
zanimanja za djelovanje u analiti¢koj filozofiji, primjerice u analitidara sta-
rije generacija kao $to je Peter Th. Geach.’ Takvu misao danas nastavljaju i
noviji teoreti¢ari o djelovanju prije svega D. Davidson’ i P.M. Churchland.®
No, u tim je pokuSajima otvoren cijeli niz vaZnih problema, u prvom redu
problem svijesti i slobode volje.

BUBNER, R., Handlung, Sprache und Vernunft, Frankfurt 1982.

RITTER, J., Metaphysik und Politik, Frankfurt 1969.

WEBER, M., Gesammelte Aufsditze zur Wissenschafislehre (hrsg. v. WINCKELMANN, 1.),
Tiibingen *1973.

4 GEACH. P. Th., Ascriptivism, u The Philosophical Review 69 (1960), 221-225.
DAVIDSON, D., Essays on Actions and Events, Oxford 1980.

6 CHURCHLAND, P.M., Matter and Consciousness, Cambridge, Mass. 1984.
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Nije nam cilj predstavljati Bauerovo shvadanje BoZjeg djelovanja, o emu
je sustavno i iscrpno raspravljao u Naravnom bogoslovju, isti€uéi istinu da
za svoj bitak stvorovi nuZno trebaju BoZje djelovanje. Pokusat ¢emo tek samo
prepoznati neke sastavmce u Bauerovim radovima (posebno u studiji Wundtov
metafizicki sustav %) koji se osvréu na ljudsko djelovanje te s time u svezi
pronaéi priklju¢ak prema novim rjeSenjima iz tradicije analiti¢ke filozofije.

Poznavatelji Bauerovove filozofije tvrde da je studija Wundtov metafizicki
sustav njegovo najvaznije filozofsko djelo.’ Naime, u suoenju s Wundtom,
Bauer se predstavio kao zreo filozof spreman u¢i u dijalog s drugim i za nje-
govo vrijeme najnovijim poku$ajima filozofskoga doumljivanja.

Bauera su u suleljavanju s Wundtom, prema vlastitim rije¢ima, navela
Cetiri posebna razloga: 1. Wundtovo poznavanje rezultata egzaktnih prirodnih
znanosti. 2. Wundt je osnival psihoﬁzike ili fizioloske psihologije. 3. Wundt
je po metodi pozitivist. 4. Wundtov je filozofski sustav zapravo tek samo
preuredeni Kantov sustav.' 0 Okito je, dakle, da se Bauer osvréuéi se na
Wundtovu misao Zelio obracunatl s pozitivizmom, psihologizmom i Kanto-
vom filozofijom.

Vrijednost Wundtovih izvoda Bauer prepoznaje u njegovom razlikovanju
izmedu miSljenja i mehaniCke asocijacije predodzbi. Tako hvali Wundtov
stav kojim se ogradio od empirizma Lockova tipa. »Kad, dakle, Wundt« —
piSe Bauer — »protiv englezke $kole apercepciju tako odlu¢no zagovara kao
zgadanje specifino, bitno razli¢ito od asocijacije, ¢ini nam se, da su ga sa-
mo njegova senzualistika i metafizi¢ka nadela sprijecila, da prizna apstra-
hovanje, kao elementarnu funkciju razuma, kao dogadanje bitno i specifi¢no
razlidito od osje¢anja, kojim nastaje u svijesti nasoj pojam — psihicka tvore-
vina specifi¢no i bitno razli¢ita od predodzbe«."

Bauer priznaje da je Wundt ispravno opazio i o§troumno pokazao, da se
pojedina polela naSega duSevnoga Zivota, a nadasve predodZzbe, ne smiju
smatrati objektima, kao neki samostalni predmeti, nego da je rije¢ o djelovanju.
Drugo je ipak pitanje, mogu li se ta unutarnja djelovanja shvatiti kao puka do-
gadanja tako da uopée nema objekta (subjekta) kao supstancijalnoga uzroka
djelovanja. Wundtov stav, blizak nekim suvremenim izvodima u analitickoj
filozofiji, za Bauera stoji i pada s ispravim shva¢anjem volje, tj. slobode volje.

BAUER, A., Naravno bogoslovje, Zagreb 1892.

BAUER, A., Wundtov metafiziki sustav, Zagreb 1897.

W. Wundt (1832.-1920.) — profesor psihologije u Heidelbergu i filozofije u Ziirichu i
Leipzigu — bio je osnival prvoga Instituta za eksperimentalnu psihologiju na Sveulilistu u
Leipzigu. Postao je znamenit po svojim istraZivanjima s podrudja fiziologije i psihologije
osjeta te zastupanju psihofizitkoga paralelizma u odnosu duha i tijela. Kao voluntarist i
aktualist, Wundt je zastupnik tzv. »induktivne metafizike« koja je bliska nekim pozitivi-
stitkim pozicijama u suvremenoj filozofiji.

10 Usp. KRIZANIC, Z., A. Bauer i njegova filozofija, Zagreb 1986., 56.

11 Isto, 234.
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Na tragu peripateti¢ko—skolasticke filozofske tradicije Bauer razlikuje:
actus voluntatis elicitus, $to je unutarnji ¢in volje, dakle samo htijenje, i
actus imperatus (a voluntate) tj. htijeno djelovanje, koje mozZe biti ili isto
psihi¢ko (kao $to je misljenje) ili psihitko zbivanje. Covjek moe, primjerice,
htjeti (i to je actus voluntatis elicitus) misliti i ne misliti, gledati i ne gledati,
gibati se i ne gibati se (§to su actus imperati). 1z toga ipak ne slijedi, da sama
volja gleda ili da se giblje, kao ni to da su zakoni optike, po kojima se ostvaruje
gledanje, zakoni volje. Upravo tako, zakljuCuje Bauer, ne slijedi da volja
‘misli, ili da su zakoni mi$ljenja zakoni volje.'?

Jesu li um i volja dvije stvarno ili samo virtualno od duse razli¢ite moéi,
o tome se moZe raspravljati; ali da je miSljenje i htijenje jedno te isto djelo-
vanje, ne moze nikako biti ve¢ stoga §to jedno i drugo djelovanje ima svoj
sasvim razli¢it formalni objekt: istinu, naime, i dobro.”

Da volja utjefe na miSljenje, o tome ne moZe biti sumnje. Do volje po-
najprije stoji, hoemo li misliti, te je miSljenje kao naSe samosvjesno
(slobodno) djelovanje ukoliko se ne obavlja &isto mehani&ki, zaista htijeno
misljenje. Do volje nadalje moZe stajati (i stoji!) cilj i tijek misljenja; ona
moZe odabrati predmet o kojemu ¢emo misliti i odrediti mi§ljenju posebnu
zadacu. U ovom je potonjem miSljenje tako u vlasti volje da ona moZe sa-
movoljno njime upravljati. MoZemo samovoljno (slobodno) odabrati bilo
koju skupnu predodzbu ili pojmovnu cjelinu, moZemo je razmatrati s ovoga
ili onoga gledista, moZemo je ovako ili onako ra§¢laniti i stvarati o njoj raz-
licite sudove; jer sve ovo stoji do naega samovoljnoga izbora.

Wundt, prema Baueru, spontanost mi$ljenja pretvara u samovolju
(slobodu), ono $to vrijedi za actus elicitus, prenosi na actus imperatus.**
Odredeni €in je voljan ako se nadelo djelovanja nalazi u samoj osobi koja
djeluje. Djelatelj ili Cinitelj mora imati »cognitio finis« odnosno mora priz-
nati ili shvatiti cilj djelovanja — dobro."”

Bauer ispravno zakljuuje da je Wundt voluntarist i psiholoski determi-

“nist pa kao takav nije mogao nadvladati ni subjektivisti¢ki skepticizam nas-
pram ljudskoga djelovanja i govora o ljudskoj osobi. Covjek se kao osoba
pokrece — koristeci svoje voljne i umne sposobnosti — do svojih ciljeva. Lju-
dska djela imaju svoju svrhu tj. cilj. Postoji stoga hijerarhija ljudskih &ina u
koju treba ukljuciti i éovjekov posljednji cilj — finis ultimus.

12 Isto, 247.

13 Usp. Isto, 219.

14 Usp. isto, 247-248.

15 Usp. KOPREK, 1., Sloboda za dobro. TomistiZka filozofija o slobodi u kontekstu jeziéno—
-analititke recepcije, u Filozofska istraZivanja (1994), 33—40.
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Iz tih se tek naznatenih Bauerovih zamjedbi mogu izvuéi zakljucci vaZni
za konstruktivni dijalog s novim teorijama djelovanja, prlm_]erlce u rasprav1
s D. Davidsonom, P.M. Churchlandom i drugim suvremenim analiti¢arima.'®

THEORY OF HUMAN ACTS IN THE PHILOSOPHY OF A. BAUER
Ivan KOPREK

Summary

Looking at Bauer’s study of W. Wundt (‘Wundt’s Metaphysical System’)
which among other things lays emphasis on human activity, the author finds
a link toward practical philosophy and within it recognises important di-
rections for dialogue with modern theories on the theme of human acts.

16 Usp. RUNGGALDIER, E., Was sind Handlungen? Eine philosophische Auseinandersetzung
mit dem Naturalismus, Stuttgart-Berlin—Koln 1996.
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