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ODSTUPANJA U SPREZANJU PREZENTA GLAGOLA U
SLUSNOOSTECENIH SREDNJOSKOLACA'

SAZETAK

U radu su prikazani rezultati analize odstupanja gluhih i nagluhih
ispitanika u tvorbi prezenta glagola s obzirom na vrstu i ucestalost odstupanja te
na glagolske razrede. Ispitivanje je provedeno na uzorku od 41 ispitanika (gluhi,
nagluhi ispitanici i ispitanici s umjetnom puznicom), polaznika 1-4. razreda
redovne i posebne srednje Skole, zadacima nadopunjavanja jednostavnih recenica
glagolima iz osam glagolskih razreda u svim licima prezenta. UCcestalost
pojavljivanja odstupanja iznosila je 40%. Najcesc¢a odstupanja u tvorbi prezenta
bila su dodavanje prezentskog nastavka infinitivnoj osnovi, zamjena glagolskih
lica, upotreba glagolskog pridjeva radnog, upotreba drugog glagolskog vida te
dodavanje pogresnoga nastavka prezentskoj osnovi. Ova odstupanja razlicito su
zastupljena u glagolskim razredima. Upotreba infinitivne umjesto prezentske
osnove najcesca je kod glagolskih razreda kojima su ispitanici slabije oviadali, dok
prezenta glagolskih razreda kojima su ispitanici najbolje oviladali (-Ati/-Am, -Iti/-
Im i donekle -Jeti/-Im). Osim kvantitativnih razlika s obzirom na slusni status i
vrstu Skole, uocene su i neke kvalitativne razlike. Ispitanici s boljim rezultatima na
testu generirali su manji broj kategorija odstupanja i manji broj kombiniranih
pogresaka. Neke vrste odstupanja pojavijivale su se samo kod ucenika iz posebne
Skole, a neke su se pojavijivale sa znatno vecom ucestaloséu u gluhih i nagluhih
ucenika iz redovne Skole. U nekim glagolskim razredima samo su ucenici iz
posebne skole pokazali odstupanja. Potrebno je sustavnije poucavanje djece i
mladezi s teskim osStecenjima sluha hrvatskome jeziku, uz pomo¢ koju odredenom
broju njih moze pruziti komunikacija znakovnim jezikom.

Kljucéne rijec¢i:  hrvatski glagoli, prezent glagola, ostecenja sluha, jezicno
znanje mladezi ostecena sluha

! Istrazivanje je dio znanstveno-istrazivatkog projekta Dvojezicna komunikacija glihih i cujuéih
podrzanog od strane MZOS-a RH.
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UvOD

Brojna istrazivanja u svijetu pokazuju znacajna zaostajanja gluhe djece i
odraslih u svim jezi¢nim znanjima. Koliko je to zaostajanje, ilustrira ¢esto citiran
nalaz dobiven u razli¢itim istrazivanjima, koji govori da su gluhi srednjoskolci na
kraju srednjoskolskog obrazovanja po razumijevanju procitanog (mjerenom
Stanford Achievement Testom) na razini cujuceg desetogodiSnjaka, odnosno da za
oko osam godina zaostaju za ¢uju¢im vrSnjacima (Rodda i Grove, 1987; Paul i
Quigley, 1994).

U Hrvatskoj je proveden relativno mali broj istrazivanja ove
problematike (Pribani¢, 1991, 1994, 1995, 1998; Jeli¢, 2001; Radi¢ i sur., 2006,
2008; Mohr i Bradari¢-Jonci¢, 2009; Bradari¢-Jonci¢ i sur., 2010).

U jednom opseznijem istrazivanju (Pribani¢, 1998) ispitana su rjecni¢ka
znanja te ovladanost imenickom i glagolskom fleksijom pedesetCetvero
predjezicno gluhe djece osnovnoskolske dobi, polaznika od tre¢ega do osmoga
razreda posebne i redovne osnovne Skole. Utvrdeno je da su gluha djeca najbolje
bila ovladala rje¢ni¢kim znanjem, zatim glagolskom morfologijom, a najslabije
imenickom morfologijom, naro¢ito mnozinom imenica, u kojoj nije bilo napretka
cak ni s porastom kronoloske dobi (ucenici u osmom razredu postizali su jednako
slabe rezultate kao i oni u tre¢em), a razlike nije bilo ni u korist gluhe djece koja
su polazila redovne Skole (Sto bi se inaCe ocekivalo). Od padeza, ispitanici su
najbolje ovladali nominativom i akuzativom jednine. U podrucju glagolske
morfologije, najbolje rezultate ispitanici su postigli u zadacima za ispitivanje
prezenta, zatim perfekta, a najslabije u zadacima s futurom. Bolje rezultate
postigli su polaznici redovnih nego posebnih osnovnih Skola za gluhu djecu.

Jedno drugo istrazivanje ovladanosti imenickom morfologijom (Radi¢ i
sur., 2006), provedeno na uzorku od 48 sluSnooste¢enih srednjoskolaca u dobi od
15 godina do 21 godine (25 gluhih, 17 s umjetnom puznicom i 6 nagluhih) imalo
je cilj ispitati usvojenost padeznih oblika imenica u svim trima rodovima jednine
uz prijedloge koji idu s genitivom (ispod, ispred, iza, iznad, kod, kraj, nakon,
oko, osim, zbog), akuzativom (kroz), lokativom (na, prema, u) i instrumentalom
(pred, s) u jednostavnim reCenicama (Lopta je ispod /krevet/).
Slusnoosteceni srednjoskolci prosje¢no su to¢no rijesili 46% zadataka.

U istrazivanju leksickog znanja primjenom hrvatske verzije Peabody
Picture Vocabulary Testa (Radi¢ i sur., 2008) ispitano je 48 sluSnoostecenih
ucenika, polaznika posebnih i redovnih srednjih Skola, te 48 Cujucih ucenika u
dobi od 15 godina do 21 godine. SluSnooSteceni ispitanici postigli su znac¢ajno
slabije rezultate. Njihov prosjecan rezultat odgovarao je americkim normama na
testu za dob od deset godina, dok su rezultati ¢ujucih ispitanika bili u skladu s
njihovom dobi. Time su i u hrvatskome jeziku potvrdeni rezultati dobiveni na
engleskom govornom podru¢ju. Nije utvrdena znaajna razlika izmedu gluhih,
nagluhih ispitanika te ispitanika s umjetnom puznicom. Polaznici redovnih skola
postigli su bolje rezultate na testu od ucenika iz posebne skole.




GOVOR XXVIII (2011), I 47

Istrazivanje ovladanosti prezentom glagola (Mdhr i Bradari¢-Joncié,
2009; Bradari¢-Jonci¢ i sur., 2010) pokazalo je da slusnooste¢ena djeca i mladez,
bez obzira na dob, slusni status i vrstu skole koju pohadaju, najbolje ovladavaju
razredima -Ati/~-Am (imati, znati), -Iti/-Im (misliti, govoriti) i -Jeti/-Im (Zivjeti,
vidjeti), a najslabije razredima -nUti/-nEm (krenuti, skinuti) i -vAti/-jEm
(sudjelovati, ocekivati), te da bolje vladaju licima u jednini nego u mnoZzini.
Posebne teSkoce pri¢injavaju im drugo i tre¢e lice mnozine. SlusnooSteceni
osnovnoskolci prosjecno su to¢no rijesili 63% zadataka, a srednjoSkolci 59%
zadataka. Znacajne razlike u ovladanosti prezentom glagola pokazale su se
izmedu nagluhih ispitanika i ispitanika s umjetnom puznicom te izmedu
polaznika redovne i posebne srednje skole.

PROBLEM I CILJ ISTRAZIVANJA

Odstupanja od morfoloske norme u hrvatskome jeziku kod
sluSnooste¢enih nisu do sada bila predmetom istrazivanja. Ta su odstupanja
nuzna tijekom ovladavanja jezikom (Jelaska, 2007), pojavljuju se kao neizbjezna
obiljezja medujezika na svim jezi¢nim razinama i u usvajanju svih jezika. Ona
nam otkrivaju Sto je lakse, a §to teze u ucenju ili usvajanju jezika te koja su to
pravila jezika kojima se nije dovoljno dobro ovladalo, koja su nedovoljno dobro
prenesena ili pak nedovoljno uvjezbana.

Cilj ovog istrazivanja bio je analizirati odstupanja u tvorbi prezenta u
slusnoostecenih srednjoSkolaca s obzirom na njihovu wvrstu i ucestalost
pojavljivanja u razli¢itim glagolskim razredima te s obzirom na slusni status
ispitanika (gluhoca, nagluhost, upotreba umjetne puznice) i vrstu Skole koju
pohadaju (redovna, posebna).

METODE RADA

Uzorak ispitanika

U istrazivanju je sudjelovao (tablica 1) 41 slusnooste¢eni ucenik,
polaznik 1—4. razreda redovne (N = 11), odnosno posebne srednje Skole (N = 30).
Ukupno 14 ispitanika koristilo je umjetnu puznicu (Cetiri u redovnoj i deset u
posebnoj $koli), medutim kod svih se radilo o kasnoj implantaciji — prosjecna
dob implantacije u obama poduzorcima bila je 13,5 godina, a prosje¢na duljina
koristenja umjetne puznice takoder je bila sli¢na, pet godina. Gluhi ispitanici iz
posebnih i redovnih §kola imali su prosjecan gubitak sluha od oko 100 dB, dok
su nagluhi ispitanici iz posebne Skole imali prosjecno nesto blaze oStecenje (61
dB) od ispitanika iz redovne $kole (73 dB). Podaci o sluSnom statusu ispitanika s
umjetnom puznicom nazalost su nepotpuni, jer su za ucenike iz redovne Skole
navedeni podaci iz razdoblja prije implantacije. Svi ispitanici bili su bez dodatnih
teskoc¢a u razvoju.
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Tablica 1. Podaci o ispitanicima
Table 1. Subject data
. Prosjecna dob | Prosjecna duljina
Vrsta Skole F % dB ugraginje UP-a korg§tenja UIJ’—a
REDOVNA SKOLA 11 27 | As=94
Nagluhi 3 7 73
Gluhi 4 10 99
Umjetna puznica 4 10 109 13,3 4,7
POSEBNA SKOLA 30 | 73 | As=74
Nagluhi 9 22 61
Gluhi 11 27 100
Umjetna puznica 10 24 60 13,7 5
Ukupno 41 | 100
Legenda

As — aritmetic¢ka sredina / mean
UP — umjetna puznica / cochlear implant

Mjerni instrument

Analizirani su odgovori slusnooste¢enih ispitanika na testu koji je
sadrzavao 96 recCenica s Cestim glagolima hrvatskoga jezika iz osam glagolskih
razreda. Svaki glagolski razred bio je predstavljen dvama zadacima u svih Sest
lica (8 razreda x 2 glagola x 6 lica = 96 zadataka). Jednostavne nedovrsene
recenice u kojima je nedostajao glagol zadan u infinitivnom obliku trebalo je
nadopuniti odgovaraju¢im licem prezenta glagola. Uz svaku recenicu bio je i
crtez koji je pojasnjavao znacenje recenice (1).

s

(1) Djecak .................... (SKAKATTI) u more.

Postupak

S ispitanicima se sporazumijevalo, prema potrebi, hrvatskim znakovnim
jezikom ili govorom. Ispitanici su upoznati s ciljem ispitivanja te s time $to se od
njih ocekuje, uz napomenu da se ispitivanje nece ocjenjivati. Prije testiranja
provjerilo se jesu li svi ispitanici shvatili §to se trazi od njih. Testiranje je
izvrSeno skupno i nije bilo vremenski ogranic¢eno.
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Varijable

Glagolski razredi:

glagoli s nastavkom -Ati/-Am (imati, znati)

glagoli s nastavkom -1ti/-Im (govoriti, misliti)

glagoli s nastavkom -Jeti/-Im (vidjeti, Zivjeti)

glagoli s nastavkom -Ati/-Im (stajati, drzati)

glagoli s nastavkom -nUti/-nEm (krenuti, skinuti)

glagoli s nastavkom -Ati/-jEm (ostajati, smijati)

glagoli s nastavkom -vAti/-jEm (ocekivati, sudjelovati)
glagoli s nastavkom -kAti, -sAti/-cEm, -SEm (skakati, pisati)

Odstupanja (neto¢ni odgovori) su razvrstana u kategorije:

WOk =

10.
1.
12.

zamli — zamjena glagolskih lica

infosn — infinitivna osnova + prezentski nastavak

kominf — (infinitivna osnova + prezentski nastavak) + pogresno
glagolsko lice

infEm — krnja infinitivna osnova + nastavak -Em/-Im

glprid — glagolski pridjevi radni

komglp — glagolski pridjev radni + pogresno glagolsko lice
prezos — prezentska osnova + pogreSan nastavak

pgbiti — pomo¢ni glagol biti

kombiti — pomo¢ni glagol biti + pogresno lice

. infin — infinitiv

. vid — drugi glagolski vid

. vid + gl — drugi glagolski vid + pogresno glagolsko lice
. imp — imperativ

aor — aorist

. drgla — drugi glagol
. ost— ostalo

Skole 1 slusni status:

RS - redovna $kola

PS — posebna skola

SVI — cjelokupni uzorak ispitanika

NR$ — nagluhi iz redovne Skole

NPS — nagluhi iz posebne Skole

NSVI - svi nagluhi

GRS — gluhi iz redovne $kole

GPS — gluhi iz posebne kole

GSVI — svi gluhi

PRS — ispitanici s umjetnom puznicom iz redovne $kole
PPS — ispitanici s umjetnom puZnicom iz posebne §kole
PSVI — svi ispitanici s umjetnom puznicom
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Obrada podataka

Netocni odgovori razvrstani su u kategorije prema vrsti odstupanja, a
zatim su izracunate frekvencije i postoci njihova pojavljivanja s obzirom na vrstu
Skole, slusni status ispitanika i glagolski razred.

REZULTATI I RASPRAVA

Odmah na pocetku treba naglasiti potrebu za oprezom u donoSenju
zakljucaka na temelju rezultata ovog istrazivanja zbog malih uzoraka, narocito
ispitanika iz redovne $kole, stoga nam oni mogu ukazivati prije na tendencije
nego na ¢injenice.

Iz tablice 2 vidimo da su sluSnooSteceni ispitanici ukupno pogresno
rijesili 40% od 96 zadataka na testu, od toga polaznici redovnih $kola 22%, a
polaznici posebne Skole 46%. Ova je razlika prema vrsti §kole znacajna, kako je
utvrdeno u prethodnom istrazivanju (Mohr i1 Bradari¢-Jonci¢, 2009). U
spomenutom prethodnom istrazivanju pokazale su se znacajne razlike u broju
toéno rijeSenih zadataka na testu izmedu nagluhih ispitanika i ispitanika s
umjetnom puznicom te izmedu polaznika redovne i posebne Skole. Analiza
poduzoraka u kombinaciji vrste Skole i sluSnog statusa u tom istrazivanju nije
bila izvrSena.

U tablici 2 prikazani su podaci o ukupnoj ucestalosti odstupanja u Sest
poduzoraka ispitanika. Vidimo jasnu podjelu s obzirom na vrstu Skole dobivenu
u prethodnom istrazivanju. Najveci broj pogresaka u tvorbi prezenta pocinili su
dakle ispitanici iz posebne Skole (35%—44% pogresno rijeSenih zadataka), najvise
ispitanici s umjetnom puznicom (44%), a najmanje nagluhi ispitanici iz redovne
Skole (11% ).

Tablica 2. Ukupna ucestalost odstupanja u Sest poduzoraka ispitanika
Table 2. Total frequency of difficulties in six sub-samples
Maksimalan
Poduzorak Ukuparvl broj mogudi rezultat % pogresnih
pogresaka uzorka na 96 odgovora
zadataka
NRS (N =3) 33 288 11
PRS (N =4) 84 384 22
GRS (N =4) 113 384 29
NPS (N =9) 306 864 35
GPS (N =11) 431 1056 41
PPS (N = 10) 588 1344 44
RS (N=11) 230 1056 22
PS (N = 30) 1325 2880 46
SVI (RS + PS) 1555 3936 40
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Legenda

NRS — nagluhi iz redovne $kole / hard-of-hearing subjects from regular school

NPS — nagluhi iz posebne $kole / hard-of-hearing subjects from special school

GRS - gluhi iz redovne $kole / deaf subjects from regular school

GPS — gluhi iz posebne kole / deaf subjects from special school

PRS — ispitanici s umjetnom puznicom iz redovne $kole / subjects with cochlear implants from
regular school

PPS - ispitanici s umjetnom puZnicom iz posebne 3kole / subjects with cochlear implants from
special school

U tablici 3 prikazani su podaci o vrstama odstupanja za cjelokupni
uzorak ispitanika te za Sest poduzoraka s obzirom na vrstu Skole i slusni status
ispitanika.

Tablica 3. Vrste odstupanja s obzirom na vrstu Skole i slusni status
ispitanika
Table 3. Distribution of difficulties according to the type of school and
subjects' hearing status
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komglp prezos pgbiti kombiti infin vid imp aor drgla ost SUM
RSf 22 3 57 4 8 15 230
RS % 10 1 25 2 3 6 100
PSf 34 54 53 9 29 55 26 5 29 166 1325
PS % 3 4 4 0,01 2 4 2 0 2 13 100
SVIf 34 76 53 9 32 112 30 5 37 181 1555
SVI % 2 5 3 0,01 2 7 2 0 2 12 100
NRS f 1 13 2 1 33
NRS 3 39 6 3 100
NPS f 7 9 6 5 26 6 1 11 14 306
NPS % 2 3 2 2 8 2 0 4 5 100
NSVI f 7 10 6 5 39 8 1 11 15 339
NSVI 2 3 2 1 12 2 0 3 4 100
GRS f 10 2 37 2 4 7 113
GRS 9 2 33 2 3 6 100
GPS f 16 15 6 8 22 8 2 6 55 431
GPS % 4 3 1 2 5 2 0,01 1 13 100
GSVIf 16 25 6 10 59 10 2 10 62 544
GSVI 3 5 1 2 11 2 0,004 2 11 100
PRS f 11 1 7 4 7 84
PRS % 13 1 8 5 8 100
PPS f 11 30 41 9 16 7 12 2 12 97 588
PPS % 2 5 7 1 3 1 2 0,003 2 16 100
PSVI f 11 41 41 9 17 14 12 2 16 104 672
PSVI 2 6 6 1 3 2 2 | 0.003 2 15 100
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Legenda
f

%

SUM

vid + gl

zamli
infosn
kominf

infEm

glprid
komglp

prezos
pgbiti
kombiti
infin
vid

imp

aor
drgla
ost

RS

PS

SVi
NRS
NPS
NSVI
GRS
GPS
GSVI
PRS

PPS

PSVI

— frekvencija / frequency

— postotak / percent

— ukupan broj pogresaka u pojedinom poduzorku ispitanika / total number of errors in
each sub-sample of subjects

— drugi glagolski vid + pogresno glagolsko lice / different verbal aspect + incorrect
verbal person

— zamjena glagolskih lica / substitution of verbal person

— infintivna osnova + prezentski zavrSetak / infinitive stem + present tense suffix

— (infinitivna osnova + prezentski zavrSetak) + pogresno glagolsko lice / (infinitive
stem + present tense suffix) + incorrect verbal person

— krnja infinitivna osnova + nastavak -Em/-Im / elliptical infinitive stem + suffix
-Em/-Im

— glagolski pridjevi radni / active participle

— glagolski pridjev radni + pogresno glagolsko lice / active participle + incorrect
verbal person

— prezentska osnova + pogreSan nastavak / present stem + incorrect suffix

— pomo¢ni glagol biti / auxiliary verb to be

— pomoc¢ni glagol biti + pogresno lice / auxiliary verb to be + incorrect verbal person

— infintiv / infinitive

— drugi glagolski vid / different verbal aspect

— imperativ / imperative

— aorist / aorist

— drugi glagol / different verb

— ostalo / other

—redovna $kola / regular school

— posebna skola / special school

— cjelokupni uzorak ispitanika / total sample of subjects

— nagluhi iz redovne $kole / hard-of-hearing in regular school

— nagluhi iz posebne skole / hard-of-hearing in special school

— svi nagluhi / all hard-of-hearing subjects

— gluhi iz redovne $kole / deaf subjects in regular school

— gluhi iz posebne $kole / deaf subjects in special school

— svi gluhi / all deaf subjects

— ispitanici s umjetnom puznicom iz redovne Skole / cochlear implant subjects in
regular school

— ispitanici s umjetnom puznicom iz posebne Skole / cochlear implant subjects in
special school

— svi ispitanici s umjetnom puznicom / all cochlear implant subjects
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Kao S$to moZemo vidjeti, najcesce vrste odstupanja u cjelokupnom

uzorku su sljedece:

1. upotreba infinitivne osnove uz prezentski nastavak — 40% (u
kombinaciji s pogre$nim glagolskim licem, ukupno 47% svih
odstupanja);

2. zamjena glagolskih lica — 9%;

3. upotreba glagolskog pridjeva radnog — 7% (u kombinaciji s
pogresnim glagolskim licem, ukupno 9% svih odstupanja);

4. upotreba drugog glagolskog vida — 7% (u nekoliko slucajevaiu
pogresnom licu);

5. upotreba prezentske osnove uz pogresan nastavak — 5%.

Ostale vrste odstupanja pojavljuju se s vrlo malom ucestaloscu:

6. upotreba pomoénog glagola biti — 3% (takoder u nekoliko slucajeva
i u kombinaciji s pogre$nim licem);

7. upotreba infinitiva — 2%;

8. upotreba imperativa — 2%;

9. upotreba drugog glagola — 2%;

10. upotreba aorista — u svega nekoliko slucajeva.

Uvidom u tablicu 3 vidimo da, osim S§to se poduzorci razlikuju
kvantitativno u broju odstupanja, postoje Cini se i kvalitativne razlike. Od 15
definiranih kategorija odstupanja, kod nagluhih ispitanika iz redovne Skole
prisutna su odstupanja u tek pet kategorija (i to u apsolutnom smislu s malom
ucestaloS¢u javljanja: upotreba drugog glagolskog vida (39% ukupnog broja
pogresaka), upotreba infinitivne osnove uz prezentski nastavak (27%), zamjena
glagolskih lica (21%), te tek u pojedinac¢nim slucajevima — upotreba imperativa i
upotreba prezentske osnove uz pogresan nastavak. I kod preostalih dviju skupina
ispitanika iz redovne Skole zamjetan je opcenito manji broj kategorija (obje
skupine s po 7 kategorija odnosno vrsta odstupanja, uz one navedene za nagluhe
ucenike, jo§ 1 upotreba infinitiva i drugog glagola), dok je raznovrsnost
odstupanja kod ucenika iz posebne Skole znatno veca (nagluhi i gluhi po 12
kategorija, dok su ispitanici s umjetnom puznicom uz najveci broj odstupanja
pokazali i najvecu raznovrsnost pogresaka — zastupljenost svih 15 definiranih
kategorija odstupanja).

Detaljnije ¢emo razmotriti samo najcesce vrste odstupanja.

1. Upotreba infinitivne osnove uz prezentski nastavak -m, -3, -, -mo, -te, -ju
najcescéa je vrsta odstupanja (infosn, 40%) u cjelokupnom uzorku slusnooste¢enih
ucenika.

Jednako je zastupljena u ucenika redovne i posebne Skole (40% svih
odstupanja) te je i najceSce odstupanje u svim poduzorcima, osim kod nagluhih
polaznika redovne Skole, kod kojih se kao najces¢e odstupanje pojavljuje
upotreba drugog glagolskog vida (39% svih njihovih odstupanja), a odmah nakon
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njega upotreba infinitivne osnove uz prezentski zavrSetak (27%). U ostalim
poduzorcima upotreba infinitivne osnove za tvorbu prezenta javlja se ucestaloscu
kako Slljedl nagluhi iz posebne Skole (NPS 49%), ispitanici s umjetnom
puZnicom iz redovne Skole (PRS 48%), gluhi iz posebne skole (GPS 43%), gluhi
iz redovne $kole (GRS 38%), ispitanici s umjetnom puznicom iz posebne $kole
(PPS 33%).

Ovo je odstupanje, moguce, posljedica uopcavanja pravila (kako ih
ispitanici dozivljavaju) i prijenosa tih pravila iz glagolskih razreda kojima
najbolje vladaju (-/ti/-Im 1, narocito, -Ati/-Am).

Ja Zivjem na selu.

Iva i Duje pisaju zadacu.
Mi ostajamo kod kuce.

Vi drzate knjigu.

Oni krenuju u Skolu.

Vi sudjelovate u igri lovice.

U 7% slucajeva javila se i kombinirana pogreska — uz upotrebu
infinitivne osnove bila je prisutna i pogreska u glagolskom licu (kominf). Ove
dvije pogreske zajedno ¢ine 47% svih pogreSaka u prezentu glagola. NajceSce su
se javljale kod uclenika s umjetnom puznicom iz posebne Skole (12% svih
pogresaka). Ovakve kombinirane pogreske naroCito ukazuju na velik stupanj
nesigurnosti nekih slusnooSte¢enih ucenika u pravila tvorbe prezenta u
hrvatskome jeziku.

Covjek drzaju posudu s povréem.
Ti se smijam.

2. Zamjena glagolskih lica (zamli, 9%) odstupanje je u kojem su ispitanici
upotrijebili ispravan oblik rije¢i, ali u pogre$nom licu, $to ukazuje na poznavanje
oblika glagola u prezentu, uz istovremenu nesigurnost u to kada bi taj oblik
trebalo upotrijebiti. Iz tablice 3 vidljiva je tendencija da je udio te vrste
odstupanja u ukupnom broju odstupanja tek nesto ve¢i kod ucenika redovne
Skole (11%) nego posebne Skole (8%), te da je ono najc¢eSCe kod nagluhih
ucenika (21%). Cesto su zamjenjivani 3. lice jednine i 3. lice mnoZine.

Ti znaju bojati.
Djevojcice govori o Luki.
DJeVOcha govore glasno.
Oni Zivi na selu.

On vide mace.

3. Upotreba glagolskog pridjeva radnog (glprid, 7%) pojavljuje se samo u
ucenika iz posebne Skole (tablica 3), i to ¢eS¢e u gluhih (14% svih njihovih
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odstupanja) nego u nagluhih (7%), odnosno ispitanika s umjetnom puznicom
(6%). Osim na neovladanost tvorbom prezenta, to odstupanje ukazuje 1 na
poznavanje tvorbe glagolskog prldjeva radnog u ucenika iz posebne Skole, ali
istovremeno i na nerazumijevanje njegove uloge u hrvatskome jeziku.

Oni vidjeli vrh planine.
Djecak skakao u more.
Vi ostajali na rucku.

U 2% slucajeva u ispitanika iz posebne Skole pojavila se i kombinirana
pogreska (komglp) — glagolskl pridjev radni umjesto prezenta, k tome i u
pogresnom licu. Ovdje je dakle uocljiv jo§ veéi stupanj smetenosti u pogledu
pravilne upotrebe glagolskog pridjeva radnog. Broj razlic¢itih kategorija
odstupanja kao i uCestalost kombiniranih odstupanja mogu se smatrati znacajnim
pokazateljima ovladanosti jezikom.

Ana i Tin skakao.
Ivo sudjelovali u §kolskoj predstavi.
On ostajale u krevetu.

4. Upotreba drugog glagolskog vida (vid, 7%). Ovo odstupanje (tablice 9 i
10) najcéesce je u razredima -nUti/-nEm (krenuti, krenem, 64%) i -Ati/-Im (stajati,
stojim, 33%), gdje su ispitanici umjesto svrSenog glagola krenuti upotrijebili
nesvrseni glagol kretati, odnosno umjesto nesvrsenog glagola stajati upotrijebili
svrSeni oblik szati. lako se u ukupnom uzorku ne pojavljuje posebno Cesto (7%),
zanimljivo je jer je ono najéeSca vrsta odstupanja (tablica 3) u nagluhih ucenika
iz redovne $kole (39%), te druga po ucestalosti u gluhih ucenika iz redovne $kole
— 33% (nakon upotrebe infinitivne osnove), i opéenito je ¢esce prisutna u ucenika
iz redovne $kole (25% svih odstupanja) nego u ucenika iz posebne skole (4%).
Ovladavanje tvorbom 1 ispravnom upotrebom glagolskog vida u hrvatskome
jeziku djeci s teSskim oSte¢enjima sluha (kao i strancima) predstavlja tezak
zadatak te, iako su moguénosti generalizacije ovih rezultata vrlo ograni¢ene zbog
malog broja ispitanika u redovnoj skoli (a i u posebnoj), Cinjenica da su ispitanici
u redOVHO] skoli upotrijebili ispravan oblik glagola samo u drugom vidu na neki
je nacin ujedno i pozitivan pokazatelj njihova jezi¢nog znanja.

Vi uvijek skidate macku sa stabla (skinuti).
Mi stajemo u redu (stajati).

Zena kreée na posao (krenuti).

Djecak skoci u more (skakati).

5. Upotreba prezentske osnove uz pogreSan nastavak (prezos) u
cjelokupnom je uzorku (tablica 3) sacinjavala 5% svih odstupanja, pri cemu je
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ova vrsta odstupanja ¢inila 9% svih odstupanja ucenika iz redovne $kole, te 4%
svih odstupanja ucenika posebne skole.

Oni mislu samo na zabavu.
Djevojcica Ziva u kuéi.

Mi drzemo knjige u rukama.
Iva i Duje pisaju zadacu.

Postavlja se pitanje postoje li pravilnosti u nacinima na Kkoji
slusnoosteceni ucenici grijese u tvorbi prezenta s obzirom na glagolski razred. Da
bismo odgovorili na to pitanje, analizirat ¢emo ucestalost vrsta odstupanja koje se
javljaju unutar pojedinog razreda.

Glagolskim razredom -Ati/-Am (tablica 4) sluSnoosteceni ucenici najbolje
vladaju te je i broj pogresaka mali. Odstupanja su se javljala samo kod ispitanika
iz posebne Skole, najvise kod ucenika s umjetnom puznicom. Od svih odstupanja
u ovom razredu najceSca vrsta bila je zamjena glagolskih lica (zamli, 35%) te
upotreba glagolskog pridjeva radnog (glprid, 17%). Takoder, 39% svih
odstupanja ovdje je razvrstano u kategoriju "ostalo" (ost) (imai, znami, znama,
znams, znatju...), koja je najucestalija kod ucenika s umjetnom puznicom iz
posebne Skole.

Tablica 4. Vrste odstupanja u razredu -Ati/-Am

Table 4. Types of difficulties in group -Ati/-Am
NRSf | GRSf | PRSf | NPSf | GPSf | PPSf | SUMT | SUM %

vid + gl
zamli 3 6 9 35
infosn
kominf
infEm
glprid 1 3 4 17
komglp 1 1 3
prezos
pebiti 1 1 3
kombiti
infin 1 1 3
vid
imp
aor
drgla
ost 1 9 10 39
SUM 3 3 20 26 100




58 S. Bradarié-Joncié, R. Mohr Nemcic¢:Odstupanja u sprezanju prezenta 45-65

Razredom -/ti/-Im (tablica 5) ispitanici su takoder relativno dobro ovladali,
no nesto slabije nego razredom -Ati/-Am. Naj¢eSc¢a odstupanja ponovno su zamjena
glagolskih lica (zamli, 37%) 1 glagolski pridjev radni (glprid, 16%) koji u
kombinaciji sa zamjenom lica (komglp, 6%) ¢ini 22% od svih pogreSaka u ovom
razredu. Ucenici redovne $kole pogresno su rijesili svega nekoliko zadataka, dok su
najviSe pogreSaka ucinili ufenici s umjetnom puznicom iz posebne Skole. U
kategoriju "ostalo" (osf) razvrstano je 11% svih odstupanja (misliam, mislitju,
govoritimo...).

Tablica 5. Vrste odstupanja u razredu -1ti/-Im
Table 5. Types of difficulties in group -1ti/-Im
NRSf | GRSf | PRSf | NPSf | GPSf | PPSf | SUMS | SUM %

vid + gl
zamli 1 1 4 5 15 26 37
infosn 2 1 1 4 6
kominf
infEm
glprid 1 1 1 4 4 11 16
komglp 1 2 4 6
prezos 7 7 10
pgbiti 5 5 7
kombiti 1 1 1
infin 3 2 5 7
vid
imp
aor
drgla
ost 1 1 6 8 11
SUM 1 1 2 9 15 43 71 100

U razredu -jEti/-Im (tablica 6) najceSc¢e je odstupanje upotreba infinitivne
osnove uz prezentski nastavak (infosn, 25%), koje u kombinaciji sa zamjenom
glagolskih lica (kominf, 7%) c¢ini ukupno 32% svih odstupanja u ovom razredu.
Zatim slijedi zamjena glagolskih lica (zamli, 15%) te upotreba glagolskog pridjeva
radnog (glprid, 12%). Ove pogreske, €ini se, ¢eSc¢e su kod ucenika iz posebne skole.
U kategoriju "ostalo" (osf) razvrstano je 22% svih odstupanja (Zivjelam, Zivjam,
zivljem, ZiviSemo, Zivjetimo, vidjis, vidjelao, vidjeao, vidjetju, vidjei.. ).
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Tablica 6. Vrste odstupanja u razredu -jEti/-Im
Table 6. Types of difficulties in group -jEti/-Im
NRSf | GRSf | PRSf | NPSf | GPSf | PPSf | SUMf | SUM %
vid + gl
zamli 1 2 2 8 6 4 23 15
infosn 2 10 12 15 39 25
kominf 3 7 10 7
infEm
glprid 1 15 3 19 12
komglp 1 1 2 4 3
prezos 1 2 5 5 13 9
pgbiti 8 8 5
kombiti 2 2 1
infin 1 0,006
vid
imp
aor 1 1 2 1
drgla
ost 2 5 11 16 34 22
SUM 4 6 27 54 63 155 100

U razredu -Ati/-cEm (tablica 7) najCeSca je vrsta odstupanja upotreba
infinitivne osnove uz prezentski nastavak (infosn, 46%), i to kod svih poduzoraka
ispitanika. U kombinaciji sa zamjenom lica (kominf, 14%) ona ¢ini 62% svih
odstupanja u ovom razredu. U znatno manjem postotku pojavljuju se i zamjena lica
(zamli, 8%) te upotreba glagolskog pridjeva radnog (glprid, 8%). U kategoriju
"ostalo" (osf) razvrstano je 8% svih odstupanja (skakujemo, skocemo, skaceti,
skakatimo, skakcemo, skaktem...).

I u razredu -Ati/-Em (tablica 8) upotreba infinitivne osnove za tvorbu
prezenta najCes$ca je pogreska (49%) u svim poduzorcima ispitanika, te u
kombinaciji sa zamjenom lica (kominf) ¢ini 56% svih pogresaka u ovom razredu. U
kategoriju "ostalo" (osf) razvrstano je 10% odstupanja (ostajatis, ostatio, ostaji,
ostajeo, ostajasi, smijates, smijeti, Smis...).
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Tablica 7. Vrste odstupanja u razredu -Ati/-CEm
Table 7. Types of difficulties in group -Ati/-¢Em
NRSf | GRSf | PRSf |NPSf | GPSf | PPSf | SUMf | SUM %

vid + gl 2 2 1
zamli 3 1 1 2 4 4 15 8
infosn 2 4 4 25 27 26 88 46
kominf 1 4 5 17 27 14
infEm 7 7 4
glprid 3 9 3 15 8
komglp 1 2 1 4 2
prezos 1 3 2 1 7 4
pgbiti 2 2 1
kombiti 1 1 0,005
infin 1 1 1 4 7 4
vid 1 1 0,005
imp 1 1 0,005
aor
drgla
ost 2 1 3 1 9 16 8
SUM 5 10 8 41 52 77 193 100

Tablica 8. Vrste odstupanja u razredu -Ati/-Em

Table 8. Types of difficulties in group -Ati/-Em

NRSf [ GRSf |PRSf | NPSf | GPSf | PPSf | SUMf | SUM %

vid + gl
zamli 1 1 2 8 3 8 23 11
infosn 7 6 25 33 32 103 49
kominf 2 1 3 9 15 7
infEm
glprid 1 7 4 12 6
komglp 2 2 4 2
prezos 1 1 2 0,009
pgbiti 5 5 2
kombiti 2 2 0,009
infin 1 3 4 2
vid 1 1 2 2
imp 1 2 3 1
aor 1 1 2 2
drgla 4 4 5 13 6
ost 2 1 8 10 21 10
SUM 1 14 15 43 59 79 211 100
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I u razredu -Ati/-Im (tablica 9) upotreba infinitivne osnove za tvorbu
prezenta najcesce je odstupanje (infosn, 51%) u svim poduzorcima ispitanika. U
kombinaciji sa zamjenom lica (kominf, 11%), na nju otpada 62% svih pogresaka u
ovom razredu. Na drugom je mjestu po ucestalosti upotreba drugog glagolskog
vida (vid, 14%), dakle upotreba svrSenog umjesto nesvrSenog vida glagola, koji su
najcesce upotrebljavali gluhi ucenici iz posebne Skole. U kategoriju "ostalo" (osf)
razvrstano je 5% odstupanja (drzauju, drzie, drazam, drZatno, stajac, stojatmo,
stojete...).

Tablica 9. Vrste odstupanja u razredu -Ati/-Im
Table 9. Types of difficulties in group -Ati/-Im
NRSf | GRSf | PRSf | NPSf | GPSf | PPSf | SUMf | SUM %

vid + gl

zamli 1 2 1 4 7 3 18 7
infosn 2 11 14 28 32 48 135 51
kominf 3 5 20 28 11
infEm 1 1 0,004
glprid 3 2 5 2
komglp 2 1 3 1
prezos 1 1 3 1 1 7 3
pgbiti 5 5 2
kombiti

infin 2 3 2 7 3
vid 1 7 7 21 1 37 14
imp 1 1 0,004
aor 1 1 0,004
drgla 1 1 0,004
ost 1 2 3 8 14 5
SUM 4 16 25 49 76 93 263 100

U glagolskom razredu -nUti/-nEm (tablica 10) najce$¢e su pogreske
upotreba infinitivne osnove (21%) i upotreba drugog (nesvrSenoga umjesto
svrSenoga) glagolskog vida (vid, 22%). Prva vrsta odstupanja javljala se ceS¢e kod
ucenika iz posebne skole, a druga vrsta C¢eS¢e kod nagluhih i gluhih ucenika iz
redovne Skole, ali i u nagluhih ucenika iz posebne Skole. U kategoriju "ostalo" (osf)
razvrstano je 12% odstupanja (krenuta, krenutis, krenusite, skinutim, skinjete,
skinui, skinutju...).

U razredu -vAti/-Ujem (tablica 11) najces¢a pogreska ponovno je upotreba
infinitivne osnove uz prezentski nastavak (infosn), i to u cak 60% slucajeva,
zajedno sa zamjenom glagolskog lica u 66% slucajeva. Ona je najcesca pogreska u
svim poduzorcima ispitanika, osim kod nagluhih ucenika iz redovne Skole koji su u
ovom razredu relativno malo grijesili. U kategoriju "ostalo" (osf) razvrstano je 12%
odstupanja (sudjelovis, sudjelovatas, sudjevais, sudjelimo, ocekim, ocekivatimo,
ocekivete...).
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Tablica 10. Vrste odstupanja u razredu -nUti/-nEm
Table 10. Types of difficulties in group -nUti/-nEm
NRSf | GRSf | PRSf |NPSf | GPSf | PPSf | SUMf | SUM %

vid + gl
zamli 2 3 5 12 4
infosn 1 1 22 21 24 69 21
kominf 2 5 7 2
infEm
glprid 12 15 7 34 10
komglp 3 3 6 2
prezos 6 7 3 7 15 38 11
pebiti 6 6 9 21 6
kombiti 1 1 0,003
infin 1 1 0,003
vid 13 35 18 6 72 22
imp 2 2 5 7 9 25 8
aor
drgla 5 5 2
ost 2 2 2 17 18 41 12
SUM 15 46 12 79 78 102 332 100

Tablica 11. Vrste odstupanja u razredu -vAti/-Ujem

Table 11. Types of difficulties in group -vAti/-Ujem

NRSf | GRSf | PRSf | NPSf | GPSf | PPSf | SUMf | SUM %

vid + gl
zamli 2 2 2 2 8 3
infosn 5 20 13 38 59 48 183 60
kominf 4 4 11 19 6
infEm
glprid 5 5 7 17 6
komglp 4 4 8 3
prezos
pgbiti 6 6 2
kombiti 2 2 0,006
infin 1 1 4 6 2
vid
imp
aor
drgla 6 12 18 6
ost 1 1 1 13 21 37 12
SUM 6 22 16 55 94 111 304 100
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Mozemo zakljuciti da su u razredima kojima su slusnooste¢eni ucenici
najbolje ovladali (-Ati/-Am, -Iti/-Im 1 -jEti/-Im) najces¢a odstupanja zamjena
glagolskih lica i upotreba glagolskog pridjeva radnog, u razredu -jEti/-Im takoder
i upotreba infinitivne osnove uz prezentski nastavak. U razredima kojima su
slabije ovladali (svi ostali, naroCito -nUti/-nEm 1 -vAti/-Ujem) najéesce je
odstupanje upotreba infinitivne osnove uz prezentski nastavak, a u razredima
-nUti/-nEm 1 -Ati/-Im takoder i upotreba drugog glagolskog vida, narocito u
ucenika iz redovne $kole.

ZAKLJUCAK

Rezultati ovog istrazivanja pokazuju da su najcesc¢a odstupanja
sluSnoostecenih ucenika u tvorbi prezenta sljedeca:

1. upotreba infinitivne osnove uz prezentski zavrsetak — 40%;

2. zamjena glagolskih lica — 9%;

3. upotreba glagolskog pridjeva radnog — 7%;

4. upotreba drugog glagolskog vida — 7%;

5. upotreba prezentske osnove uz pogresan nastavak — 5%.

Ova odstupanja razli¢ito su zastupljena u glagolsklrn razredima.
Upotreba infinitivne umjesto prezentske osnove najceS¢a je kod glagolskih
razreda kojima su ispitanici slabije ovladali, dok su zamjena glagolskih lica i
upotreba glagolskog pridjeva radnog najces¢i u tvorbi prezenta glagolskih
razreda kojima su ispitanici najbolje ovladali (-Ati/-Am, Iti/-Im i donekle
-Jeti/-Im).

Osim kvantitativnih razlika u ovladanosti prezentom glagola s obzirom
na slusni status ispitanika i vrstu $kole koju pohadaju, kao S§to su pokazala
prethodna istrazivanja (Mohr i Bradari¢-Jonci¢, 2009), ¢ini se da postoje i
kvalitativne razlike — razlike u strukturi pogreSaka. Ucenici iz redovne Skole
generirali su znac¢ajno manji broj kategorija odstupanja (pet nagluhi, po sedam
ostale dvije skupine) od ucenika iz posebne $kole (ucenici s umjetnom puznicom
— 15 kategorija, ostale dvije skupine po 12) iz ¢ega mozemo zakljuciti da $to je
ovladanost prezentom slabija, struktura pogresaka je heterogenija, uz vecu
ucestalost slozenih (kombiniranih) pogresaka i nesustavnih pogresaka koje se
mogu svrstati jedino u kategoriju "ostalo". Glagolski prldjev radni upotrijebili su
samo ucenici iz posebne Skole, §to ukazuje na nerazumijevanje n]egove uloge u
ovih ispitanika, dok su nagluhi i gluhi ucenici redovne skole znatno ¢e$¢e nego
ostale podskupine zamjenjivali glagolski vid, najviSe u razredima -nUti/-nEm i
-Ati/-Im. Odstupanja u razredu -Ati/-Am, iako ne u velikom broju, prisutna su
samo kod ucenika iz posebne skole.

Ovladavanje hrvatskim jezikom djece i mladezi s teskim oStecenjima
sluha moglo bi se poboljsati sustavnijim poucavanjem jezika te uz pomo¢ koju bi
im mogla pruziti komunikacija znakovnim jezikom.
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DIFFICULTIES IN PRESENT TENSE USE IN HEARING IMPAIRED
SECONDARY SCHOOL STUDENTS

SUMMARY

The aim of this research was to examine difficulties in present tense use
in Croatian language in hard-of-hearing and deaf secondary school students
with classical hearing aids and cochlear implants, with respect to the type and
the frequency of difficulties, verb types, hearing status and type of the school.
Forty one hearing impaired students participated in the investigation. The
average achievement on the present tense skills tasks was around 60%. Most
frequent difficulties encompass the use of infinitive stem instead of present stem,
the use of past participle instead of present tense, the use of verb forms which are
grammatically correct, but are wrong in number, the use of another verb aspect
as well as the use of present stem with incorrect ending. The frequency of these
mistakes depends on the verb type. The infinitive stem instead of present stem
most frequently was used with the poorly acquired verb types, while incorrect
person and the use of past participle were most frequently present in the best
acquired verb types (-Ati/-Am, -Iti/-Im, -Jeti/-Im). Next to the quantitative
differences with respect to the hearing status and type of the school students
attended, qualitative differences were noticed as well. Students with better results
in the test produced a smaller amount of mistakes categories, as well as a
smaller amount of combined mistakes. Some mistake types occurred only in the
sub-sample of students attending special school, while the prevalence of others
was much higher in the sub-sample of students attending regular school.
Croatian language skills of deaf children could be enhanced by teaching
Croatian language in a more systematic way and with the support that might be
offered by the use of Croatian Sign Language.

Key words:  Croatian verbs, present tense skills, hearing impairment, language
skills of hearing impaired students







