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. UVOD I PODACI 1Z LITERATURE

- Za vrijeme viZegodiinjih ispitivanja, koja sam provodio na krugkama, gesto
mi se nametala misao da okus ploda ovisi i o njegovoj: veli¢ini. Cinilo: nam' se, kad
smo kuSali krufke, da su bolji veéi plodovi, ali smo isto tako vife puta organolep-
ti¢ckim probama utvrdili, da su najbolji plodovi srednje veli¢ine, a da su sitni ili

vrlo krupni plodovi lofijeg okusa. Okus ploda sadinjava niz komponenata i vilo je .

teSko organolepti¢kim putem utvrditi kvantitativne razlike pojedinih kemijskih "sa-
stojina u plodovitha iste sorte. Od svih sastojina, o kojima ovisi okus ploda krugaka,
kolid¢inski su najvife zastupani Sec¢eri i kiseline. Zato sam odludio, da subjektivna
zapaZnja provjerim analiti¢kim odredivanjima tih sastojina.

U literaturi ima vrlo malo podataka koji bi govorili o direktnom utjecaju ve-
li¢ine ploda na kemijski sastav. Kulisch (3,6) je opazio, da kruske sadrZe to vise
efera i kiselina §to su plodovi vedi. Do sliéne je konstatacije dofao i Riviare (1)
kod kru3ke Gelertove, &iji su veéi plodovi sadrzavali vife $eéera, ali ne$to manje
kiselina. ’

Mnogobrojnim istraZivanjima je utvrdeno, da broj sjemenki u plodu utje¢e na
velidinu i kemijski sastav ploda (Miiller-Thurgau, Ewert, Ellenwood,
Auchter, Magness (2, 4. Ewert je ustanovio, da se koli¢ina Zeéera i kise-
lina povecéava paralelno s brojem sjemenki u plodovima kruaka. Do istih je rezultata
do$ao i Kobel (4). -

Dokazalo se takoder, da se veli¢ina ploda i koli¢ina $eéera u plodovima pove-
¢ava paralelno s povecanjem lisne povriine, a da je utjecaj na sadrzaj kiseline sla-
bijé izraen (Magness, Overley, Luce, Weinberger, Haller (2, 5). Po-
kusi prorjedivanja pokazuju, da postoji jaka korelacija izmedu koli¢ine priroda i
velié¢ine plodova.

POKUSNI MATERIJAL I METODIEA RADA

Ispitivanja su provedena u razdoblju od 1952.—1958. (osim 1955.) godine i obu-
hvaéaju ovih 8 sorti: Klapov ljubimac, Viljamovka, Avranska, Angulemka, KlerZo,
Dilova, Pastoréica i Hardenponova. Sve su odlike uzgajane u istom nasadu i pod
jednakim uvjetima na Fakultetskom dobru Jazbina.

Uzorci su uzimani na slijedeéi naéin: Od ukupnog priroda sa 40 stabala svake
sorte izdvojeni su plodovi od 100, 150, 200... 400 g teZine. Iz svakog ovog teZinskog
razreda uzeta su za analize 3—4 uzorka od po 10 plodova. Ispitivanja ne obuhvaéaju
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u svim godinama iste teZinske grupe, jer se svake godine m]e mogao od ukupuog
priroda izdvojiti dovoljan broj plodova svakog tezinskog razreda ) 3

Kemijske analize su obavljene, kad su plodovi dospjeli za potrb&nju Prije ana-
liza odstranjena je kozica i s;emen;aéa ploda, a mezokarp Je dobro usxtnjen i homo-
geniziran. -

U svakom uzorku je 1zvr§eno odredivanje ukupnih §eéera metodem po Fehlmgu
i ukupnih kiselina elektrometnjskom txtrac:uom Ukupne klselme 1zraiene su kao

g/1 jabuéne kiseline. -
Podaci analiza obradeni su vaﬁjaclono statls'aékx metodom vangance

v 4 nEzULTATI ISPITIVANJA I msxusx.m

Rezultata 1spi‘t1van1a po sortama i godinama iznijeti su u tabelama‘I i II

Ukupni Sederi. Kod Viljamovke i Avrangke: nemd’ ni u jednoj- godini
opravdanih razlika u sadrZaju §écera izmedu plodova razhﬁrtxh veli¢ing# Signifikantne
razlike-su se ispoljile kod Klapovog ljublmca, Dilove i Pastoréice u jednoj godini,
kod Klerzoa:i I—Iardenponave u dvije godme, a jedino. su kod Angulemke razhke‘
opravdane tri puta. - © - - ; &

U svim sludajevima 51gn1fakantnost1 manji plodovi 1ma1u manje -Secera negu—
veéi. Plodovi od 100 g sadrie najmanju ‘kelifinu Secera. Izmedu plodova od 150 do-
300 g teZine nema opra‘*damh razlika, osim-§to se u jedrnoj: gochm kod Angulemke*

i Hardenponove izdvajaju i plodovi od 150 g. &

T, Dodaci nam pokazu:u, da utjecaj velitine plode na koliému éeéera nije izra<"
zat jer se kod nekih-sorti uopée nije pokazao, a kod ostalil ‘odlika: ispoljio se, samo;
ponekad Proudavanjem klimatskih prilika u godinama ispitivanja nismo mogli doéi
do zakljufka, da je taj utjecaj izrazitiji pod odredenim klimatskim uvjetima. C‘m]e-,

. nica, da u najviSe sluajeva sadrZe signifikantno manje Secera p}odow od 100 -

a da'uw dal;rmm r'aspontma do 200 g, odriosno 400 g nema, opravdamh d:ferencuaL
navoﬁi nas na pretpostavky, da unutar onih veli¢ina plodova, koje moZemo smatrati-
normalnim i karakteristiénim za pojedinu sortu, nema razlika, od osno, da se u tm‘L
granicama. ‘ne Qt‘.‘ltuze utjecaj veli¢ine ploda, ali da se razlike mogu otekivati koc!’
veli¢ina koje se' jade udaljuju od prosjeéne teZine ploda dotiéne sorte Na tu prets:
postavku..ukaziju napose i podaci nafih analiza onih plodova, koji se ekstremno:
udaljuju od prosjeénih teZina (50 g, 500 g, 600 g), a koje nismo pnkazqh u raml'cahmat
jer broj izvrSenih analiza nije bio dovoljan za- statisticku obradu.

Ukupne kiseline. Razhke pod utJecaJem velid¢ine ploda dolaze 10% manje
do izfagaja u Sadriaau ukupmh kiselina, nego u. koli¢ini ukupmh‘ Seéera. Kod Kla-

povog ljubimca; Avrangke, Dilove, Pastoréice i Hardenponove nisu. utvrdene ni u -

jedno; godini_ signifikantne razlike, a kod'ostale tri sorte th.ferencne su opravdane
samo u jednoj godini. Manji plodovi Viljamovke, Angulernke i Klerioa sadrﬁe man]e
kiseline nego: plodovi iznad 1006—150 g teZine. ~ ety

Prema tome moZemo- smatrati, da kohéma klsehna ne ovisi o vehélm ploda,-

iako se kod kiselina nazire ista’ ‘tendencija -kao i kod 3eéera, t. j. da. plodovi, koji se
udaljuju .od prosjeéne velléme dotiéne sorte, mogu- 1mat1 ‘neéto ‘manje kiseline.

Kod naélh 1sp1t:vama nismo obracali pazmu na utjecaj broja sjemenki, lisne
povrsine- i koli¢ine prlreda, nego smo ummal1 uzorke - ne osvréuéi se na te faktore,
jer nas ‘je prvenstveno interesiralo kako se pod jednakim ekelogkim. i agrotehni¢kim
uvjetlma razvoja voéaka odraZava velitina ploda na kerm;skom sast&vu bez dbzira
na. faktore koji uslmrl]avaju kmpnoéu ploddy . | ¥ 7 oiex e oy
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Poito je utvrdeno da se veli¢ina plodova i koli¢ina Seéera u njima povecavaju
paralélno s povecanjem lisne povrSine i brojem sjemenki u plodu, logiéno bi bilo,
da veéi plodovi imaju vie Secera i vife kiselina. No utjecaj tih faktora moZemo
objasniti razli¢itom opskrbom plodova hranjivima iz ¢ega proizlazi, da veli¢ina i
kemijski sastav ploda ovise prvenstveno o dobroj ishrani. Ako ima vo¢ka na raspo-
loZenju dovoljno hranjiva da ishrani sve plodove, ne bi trebale nastati razlike u
relativnoj koli¢ini Secera i kiselina izmedu plodova razli¢itih veliéina, a naroéito
normalno razvijenih plodova. Mogli bi pretpostaviti, da se. nedcavol:mp razvijeni plo-
dovi teZe. snabdijevaju asimilatima. Wei nberger {(2) je ustanovio, da se kolidina
Sefera u plodowma breskve Elberte poveéava paralelno s poveé'amem hsne povriine
do stanovitog optamuma iznad. kojeg se. daljnji utjecaj gubi.. ‘Podaci Wembergera
pokazuju, da je's poveéanjem broja listova od 10—40 povecan ‘volumen plodova, ali
da je postotak ukupnih Sefera u plodovima ostao isti, dok su: plodovi sa 5. listova
1mah znatno man]e, a plodow sa 75 lmtova znatno Y:ée éeéera .

1 ZAKLJUCAK R
Rezultati na$ih ispitivanja provedenih kroz 6 godina na 8 sorti krusaka poka~
zuju, ‘da su razlike u koli¢ini ukupnih Secera, obzirom na veli¢inu ploda, signifi--
kantne samo u nekoliko sluéajeva. Plodovi od 100 g sadrZe u jednoj ili dvije gochne,’
kod nekih sorti, manje $eéera nego veéi plodovi, dok izmedu grupa veéih od 150 g '
nema nikad signifikantnih razlika. L

- Ukupmh kiselina -sadrze podjednako plodow svih veli¢ina. Sa:me u tri sluéaja
dobili sme Dpravdano manje kiselina® kod plodova: tézihe 6d 100 g.. -

Prema tome moZemo zakljuéiti, da koli¢ina Secera i kiselina ne ovisi o veliélm
ploda unutar granica normalno razvijenih plodova karakteristi¢nih za sortu, ali da’
se ta ovisnost mozZe oéltovah kod onih p]odova kcm se jade udaljuju od prosjeéne,
velit‘iine.- T St R S g T
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LA COMPOSITION CHIMIQUE DES POIR EN RAPPORT AVEC
LA GROSSEUR DU FRUIT -

5 ) . Résumé °

11 .a été parfms affu-mé que plus les poires sont’ gmsses plus elles sont nches en
sucres et en acides, mais nous n’avons pas pu trouver une documentation riche sur

" ce sujet. Pour mieux precxser ces differences possibles nous avons “fait durant six

saisons des analyses de huits variétés de poires cultiveés dans la méme plantations
sous des.conditions identiques. Pour chaque variété on avait effectué I'analyse de
plusieurs échantillons classés d’aprés lé poids des fruits' (100 g, 150‘g etc.). 5
Les résultats donnés en tableau I montrent que les differences en sucres totaux
ne sant;pas significantes qu'en quelques”cas., Les. fruits pésant 100 g contennaient
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chez certainnes variétés moins de sucres. Parmi les classes dépassant le poids de v

150 g il n'y avait pas des differences significantes. : ‘2
‘Quant’aux acides de titration (tableau II) nous n’avons pas pu constater des -’ ;

differences en rapport avec-la grosseur, sauf en trois cas montrant que les petits . --°

fruits (de 100 g) contennaient moins d’acides. - _ i
D’aprés ces résultats nous pouvons conclure que la richesse en sucres et en

acides n’est pas dépendante de la grosseur des fruits, au moins s’il s’agit des fruits

normalement développés. Nous pouvons, quandméme supposer des differences parmi

les fruits du poids extrémes: trop petits et trop grands.




