.v.:.i “C:ITAVQNICA‘
BARBARA STEBIH GOLUB

O ilircima posve osobno

lako su o ilirskome pokretu i njegovoj vaznosti za hrvatsku povijest i hrvatski jezik
ispisane mnoge stranice, pa je svaki osnovnoskolac u stanju nabrojiti nekoliko njegovih
istaknutih predstavnika, Kristian Novak se u knjizi Visejezi¢nost i kolektivni identiteti
iliraca. Jezicne biografije Dragojle Jarnevic, Ljudevita Gaja i Ivana Kukuljevica Sakcinskog'
ilirskim pokretom i njegovim istaknutim predstavnicima bavi s posve novoga gledista.
Naime, autor proucavajudi jezi¢ne biografije Dragojle Jarnevi¢, Ljudevita Gaja i Ivana
Kukuljevi¢a Sakcinskoga pokusava odgovoriti na pitanja o tome kako su gledali na
drustveno-politicka zbivanja u ¢ijemu su se vrtlogu nasli te progovoriti o njihovim
stavovima prema jezi¢noj praksi okoline, predodzbama o pripadnicima vlastitoga
naroda u odnosu na druge, refleksijama o vlastitoj jezi¢noj praksi te o jezi¢nim
(ponajprije slovopisnim i gramatic¢kim) obiljezjima njihovih tekstova.

lako je prikaz samih jezi¢nih biografija odabranih pripadnika
ilirskoga pokreta vjerojatno najvazniji i za nase Citateljstvo
najzanimljiviji dio knjige, veoma su informativni i opSirni
osvrti na povijesno-politi¢ki kontekst i na teorijske postavke
znanstvenih disciplina uklju¢enih u metodoloski okvir
provedenoga istrazivanja.

Knjiga je podijeljena na Cetiri cjeline: 1. Povijesnopoliticki
i druStveni okvir nastanka i djelovanja ilirskoga pokreta,
2. Teorijska i metodoloska polazista istrazivanja, 3. Opis
metodologije, korpusaifazaistrazivanja.Kako rekonstruiramo
jezi¢nu biografiju? i 4. Analiza. Na kraju knjige donose se
popisi sekundarne literature i tekstova u korpusu.

U prvoj se cjelini daje pregled literature o drustvenoj i
politicko-povijesnoj pozadini istrazivanih fenomena te
prikaz dosadasnjih istrazivanja drustveno-jezi¢ne situacije
u sjeverozapadnoj Hrvatskoj u prvoj polovici 19. stoljeca. Pri rekonstrukciji jezi¢nih
biografija iliraca osobita je pozornost posvecena razdoblju njihova djelovanja u
ilirskome pokretu, pa su iscrpnije prikazane gospodarske, drustvene i politicke
okolnosti do 1848. godine, ali i neki bitni dogadaji nakon 1848. godine.

U drugoj se cjelini daju pregledi znanstvenih disciplina ¢ija su polazista uklju¢ena
u metodologiju: povijesne sociolingvistike i povijesti jezika u drustvu, kontaktne
lingvistike, istraZivanja jezi¢nih biografija i kriticke analize diskursa. Treca cjelina

1 Rijeka: Filozofski fakultet Sveucilista u Rijeci, Srednja Europa, 2012.
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pocinje konkretnim opisom kako se rekonstruira jezi¢na biografija i predstavlja se
istrazivani korpus. U poglavlju Odabir osoba za dubinsku analizu iznose se argumenti
i kriteriji na temelju kojih su odabrani upravo oni ilirci koji se obraduju u knjizi.

U cCetvrtoj se cjelini donose konkretne dubinske analize jezi¢nih biografija Dragojle
Jarnevi¢, Ljudevita Gaja i Ivana Kukuljeviéa Sakcinskoga.
O knjizi smo razgovarali i s njezinim autorom Kristianom Novakom.

HJ: Sto je povijesna sociolingvistika?

KN: Povijesna sociolingvistika nije jedna jedinstvena lingvisti¢ka disciplina. Pod tim
pojmom podrazumijevamo niz razlicitih pristupa istrazivanju odnosa drustva i jezika
u nekome povijesnom razdoblju. Dobrim se dijelom oslanja na sociolingvisticka
istrazivanja suvremenosti, dakle jezi¢nih varijacija na svim razinama, jezi¢nih dodira,
visejezi¢nosti, odnosa modii jezika. Mozda, najjednostavnije re¢eno, sociolingvistika
zeliodgovoritinapitanjekakodrustvenaokolinautjece najezi¢nu uporabuneke osobe
u odredenim situacijama te na pitanje kako jezik moze utjecati na dinamiku odnosa
u nekoj jezi¢noj zajednici. Samim tim sociolingvistiku ne zanima samo standardni
jezik, nego svaki zamislivi oblik jezicne komunikacije. Povijesna sociolingvistika grabi
i Sire od toga jer ona primjenjuje te metode na istraZivanje neke drustveno-jezi¢ne
situacije u povijesti.

HJ: Sto su jezi¢ne biografije? Koja je razlika izmedu istraZivanja koje se temelji na
razgovoru s ispitanicima i Vasega istrazivanja, u kojemu ste radili na pisanim
tekstovima?

KN: Jezi¢nobiografska istrazivanja, koja je u Hrvatskoj prvi poceo provoditi moj
mentor Velimir Piskorec, predstavljaju, kao i povijesna sociolingvistika, noviji pristup.
Njima se istrazuju nacini kako neka osoba govoreci o svome Zivotu, govori o tome
kako je usvajala jezik i kakve stavove ima prema visejezi¢nim situacijama, a mislim
da su u suvremenome svijetu iznimno rijetke osobe koje nisu visejezi¢ne. Analizom
diskursa takvih autobiografskih iskaza dobivaju se informacije kakve ne mogu pruziti
tradicionalna jezikoslovna istrazivanja.

U suvremenosti se ona najces¢e provode da bi se stekao uvid u drustveno-jezi¢ne
situacije u kojima dolazi do sukoba u kojima i jezik ima nekakvu ulogu. One su i u
nasemu drustvu ¢esce nego sto se mozda na prvi pogled ¢ini, sjetimo se samo ¢irilicnih
natpisa u Vukovaru. Nije tesko razumijeti zasto je tomu tako. Jezik nikada nije samo
sredstvo komunikacije, on je mocan simbol identificiranja s vlastitom skupinom - bilo
to selo, pokrajina, drustveni sloj ili cijeli narod. Pa kad je vec¢ tako, uz jezik ljudi vezu
niz drugih, povijesnih i drustvenih asocijacija. | ne, tomu nije tako samo u nasemu
podneblju iako se to katkad tako prikazuje. Bez namjere da o tome iznosim vlastiti
stav moram redi da me zaprepastilo kako se u tome nasem suvremenom sukobu
izbjegavalo jasno definirati koji su to stavovi i koja pozadina naveli ljude da se pobune
protiv ¢irilice. Nekomu tko to promatra izvana doista bi se zbog toga moglo uciniti da
ljude iz misterioznih razloga iritira nekakav grafijski sustav.
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U suvremenosti se provode intervjui s osobama. Ja sam se pak, Zele¢i saznati sto bi
nam mogle otkriti jezi¢ne biografije iliraca, morao osloniti na tekstne izvore. To je
podrazumijevalo i otvaranje prasnjavih kutija po arhivima i is¢itavanje svih mogucih
vrsta objavljenih i neobjavljenih tekstova. Dakle, ne samo onih politi¢kih ili knjizevnih
koji su dosad bili primarni u istrazivanju tog razdoblja.

HJ: Kakva je bila jezi¢na situacija u razdoblju koje ste istrazivali?

KN: Moze se reci da je u to doba u sjeverozapadnoj Hrvatskoj postojala konkurencija
izmedu nekoliko jezika, odnosno idioma. Njemacki je sasvim sigurno bio jezikom visih
slojeva drustva, osobito u gradskim sredistima. Lokalna su glasila na njemackome,
kazalisna scena i lokalni pisci koji piSu o hrvatskim temama takoder su na njemackome
jeziku. Snazan je utjecaj njemackoga trajao sve do kraja Drugoga svjetskog rata. Krlezina
drama Gospoda Glembajevi zanimljivo je svjedoCanstvo toga. Takoder, postojale su
stalne inicijative da se u civilne hrvatske zemlje uvede madarski kao sluzbeni jezik.
Latinski je takoderimao vaznu ulogu jer je bio jezikom politike i administracije. Smatralo
se da hrvatski jezik nije dovoljno izgraden da bi mogao popuniti sve funkcije koje se
ocekuju od jednoga sluzbenog jezika, s ¢ime se iz danasnje perspektive mozemo
samo djelomicno sloziti. Kajkavski su govori organski na tom podrucju, no oni su bili i
u naprednome stadiju standardizacije. Na kajkavskome su se pisala znanstvena djela,
pravni prirucnici, gramatike i rje¢nici. Da je povijest posla drugim smjerom, kajkavski je
mozda mogao biti i temelj danadnjega hrvatskog standardnog jezika. Medutim, ilirci
su kao temelj nadregionalnoga jezika kojim su se trebali sluZiti stanovnici Trojedne
Kraljevine, a u jednoj varijanti i svi juzni Slaveni, odabrali Stokavski, sto je takoder
imalo valjane argumente — osobito uzevsi u obzir bogatu tradiciju hrvatskih Stokavskih
knjizevnih jezika. U procjenu njihove odluke ne namjeravam ulaziti, mene je uvijek vise
zanimalo kako je bilo moguce da su se ilirci, podrijetlom pretezno iz sjeverozapadne
Hrvatske, dakle s kajkavskoga podrucja, odlucili za Stokavski. Nama je to iz danasnje
perspektive samo po sebi jasno, no postoje naznake da je ideje mladih iliraca kajkavska
inteligencija odbacivala kao skandalozne. Bilo je i podsmijeha i indignacije. No, u roku
od nekoliko desetljeca ispostavilo se da je ta zapravo mala skupina ljudi bila dovoljno
snalaZljiva da joj naum pode za rukom.

HJ: Spominjete i viseznacnost pridjeva ilirski. Zasto su ilirci uopce uzeli bas to ime?
KN: Kao prvo, hrvatsko je ime u to vrijeme oznacavalo u prvome redu hrvatski
sjeverozapad, kao opreku prema Slavoniji, Vojnoj krajini i Dalmaciji. Kao drugo,
shorvatskim” su se imenom dicili upravo oponenti iliraca, oni koji su htjeli vidjeti
kajkavski kao nadregionalni jezik. Ilirsko je ime bilo dovoljno neutralno da ga ne odbace
ni Slavonci ni Dalmatinci, a u ranoj je fazi ideologija iliraca podrazumijevala i ukljucivanje
svih juznih Slavena u kulturnu i jezi¢nu uniju. U to je vrijeme jos bila aktualna teza da su
juzni Slaveni potomci antickih llira, no u to nisu vjerovali ¢ak ni svi ilirci.

Valja napomenuti i da je ilirsko ime postojalo na ovim prostorima stolje¢ima, u
razli¢itim razdobljima podrazumijevalo je razli¢ita podrucja, no nikada prije iliraca taj
pojam nije imao nacionalno-integracijsku funkciju.
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HJ: Tko su bili ilirci? Je li ilirizam bio kulturni ili politi¢ki pokret?

KN: Bio je to okret od nekoliko stotina dobrim dijelom mladih ljudi, pripadnika
gradanstva, a bilo je i plemica te pripadnika vojnoga kadra i katolickoga klera. Etnicki
su takoder bili heterogeni. Najvise je bilo Hrvata, vaznu su ulogu imalii Srbi. Demeter
je bio Grk, Sulek je bio Slovak, Vraz Slovenac, a mnogi su istaknutiilirci bili austrijskoga,
odnosno njemackoga podrijetla. Neki su bili aktivni na knjizevnome polju, neki na
politickome, neki su se bavili povijesnim istrazivanjima, neki kodificiranjem jezika.

Ovisno o kontekstu i autoru, katkad se vise istice jezi¢cnostandardizacijska sastavnica
njihova djelovanja, katkad vaznost njihova knjizevnoga rada, a katkad njihova
politicka djelatnost. Smatram da je ilirce najto¢nije odrediti kao skupinu ljudi koja
je zeljela postati politicki relevantna u sustavu koji je jos uvijek bio feudalan. U prvoj
su fazi kulturno i jezi¢no djelovanje bili primarni. llirci su izmedu ostaloga utemeljili i
niz institucija s nacionalnim predznakom, pa napokon i politi¢ku stranku. Pogledaju
li se ilirci tridesetak godina nakon vrhunca ilirskoga pokreta, vidi se da su mnogi od
njih politicki aktivni, iako sada u suprotstavljenim opcijama, a neki su i vrlo visoko
pozicionirani.

Ipak, ne bih rekao da su vodama ilirskoga pokreta knjizevnost, jezik, izdavastvo i
kazaliste bili samo sredstva da se dode do politicke moci. Mislim da im je bilo stalo
do svega navedenoga i da su shvacali, prema modelima tada vec etabliranih nacija,
da nacija ne moZe opstati bez tih elemenata identiteta.

HJ: Sto nam mozete re¢i o jezi¢noj kompetenciji iliraca?

KN: Mozda bi bilo preciznije govoriti u mnozini, o ,jezi¢cnim kompetencijama”iliraca,
jer su svi bili visejezi¢ni. Tijekom svojega istraZivanja nalazim uvijek nove potvrde tezi
da je dobar dio iliraca u mladosti bio lo$ u hrvatskome jeziku, a dobar u njemackome.
Karlov¢anka Dragojla Jarnevi¢, najpoznatija zena u redovima iliraca, do odrasle dobi
jedva da je znala koju rije¢ hrvatskoga jezika iako cijelu mladost nije putovala dalje
od Jastrebarskoga. Petar Preradovi¢ vise puta svjedoci o tome da je za vrijeme vojne
sluzbe zaboravio hrvatski jezik i tek se na nagovor Ivana Kukuljevi¢a Sakcinskoga
poceo baviti hrvatskim. Kukuljevi¢ je imao slican put. Njegova drama Juran i
Sofija, koja se smatra prvom dramom na ,ilirskome” jeziku, napisana je prvotno na
njemackome i tek je uz pomo¢ Vjekoslava Babuki¢a prevedena. Takoder, najuzi
suradnici Danice i Novina dobro su se namucili pri pronalaZzenju adekvatnih izraza
za suvremene drustveno-politicke pojmove jer leksik nije bio izgraden. lpak, medu
njima je bilo i onih koji su izvrsno poznavali Stokavski, poput Babukica, pa se njih
pitalo pri mnogim odlukama. Kompetencija pojedinih iliraca u hrvatskome jeziku
poboljsava se njihovim upornim individualnim radom nakon $to prihvacaju ideje
pokreta i pocinju pisati i istupati u javnosti, a postoje brojni primjeri da jedni druge
nagovaraju da Sto vise pisu na hrvatskome jeziku. Knjizevno je stvaralastvo, dakle,
sasvim sigurno bilo i metoda usvajanja jezika u situaciji kad nema udzbenika, kad
ima jo$ uvijek razmjerno malo tekstova na tada suvremenome hrvatskom ,ilirskom”
jeziku i kad nema dovoljno dobrih konverzacijskih partnera. Dragojla Jarnevic¢ ¢esto
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se u svojim dnevnickim unosima Zali kako uz neke iznimke u Karlovcu nema s kime
»obciti hrvatski”. Takoder, jedni su drugima ispravljali tekstove i savjetovali bolja
leksicka i stilska rjeSenja u kojima se ne bi vidio njemacki ili madarski utjeca;j.

HJ: Na kojemu ste korpusu proveli svoje istrazivanje?

KN: Korpus jos uvijek raste, a trenuta¢no ukljucuje oko 600 tekstova. Bududi da me za
svaku osobu zanima koje je jezike upotrebljavala u kojim tekstnim vrstama u kojemu
razdoblju Zivota, skupljao sam sve cega sam se mogao docepati. Neobjavljena
korespondencija, privatne biljeSke i dnevnici osobito su vrijedni u takvome
istrazivanju. Osim $to se dobije uvid u uporabu odredenoga jezika u odredenoj
tekstnoj vrsti te uvid u slovopisna i gramaticka rjeSenja, dobije se i uvid u to kakav
je stav osobe bio prema uporabi hrvatskoga jezika, prema pozitivnim i negativnim
¢imbenicima vlastitoga usvajanja jezika, prema pozeljnoj drustveno-jezi¢noj situaciji.
Jako su kriti¢ni spram svakoga javnog istupa u kojem se rabi njemacki jezik. Osobito
je Ljudevit Farkas Vukotinovi¢ u tome pogledu bio ostar iako je i sam do kraja Zivota
pisao znanstvene radove na njemackome argumentirajuci to tezom da ce tako lakse
doprijeti do Sire publike.

HJ: Zasto ste se usredotocili bas na Dragojlu Jarnevi¢, Ljudevita Gaja i Ivana

Kukuljevi¢a Sakcinskoga?

KN: Za te tri istaknute licnosti ilirskoga pokreta uspio sam dosad prikupiti znatnu
koli¢inu tekstova i provesti analizu na svim predvidenim razinama. Osim njih,
trenutacno radim i na jezi¢nim biografiama Petra Preradovica, Adolfa Vebera
Tkalcevica i Ljudevita Farkasa Vukotinovica, a u buducnosti bih se prihvatio i jezi¢nih
biografija madarona. Smatram da valja zagrabiti Sto Sire kako bi se dobile relevantne
spoznaje o tome razdoblju. Tko je god pisao o sebi i 0 svojoj borbi s hrvatskim jezikom
i za njega, krije pregrst zanimljivih uvida koji u konaénici mogu dati produbljeno
shvacanje djelovanja iliraca. Posla je puno, administrativnih i nastavnih obveza sve
vise, ali time se namjeravam baviti jos dugi niz godina. Privlacna mi je slojevitost
takva pristupa jer kombinira jezi¢nu i pravopisnu analizu s analizom diskursa.

HJ: Mozete li nam ukratko reci nesto o jezi¢nim identitetima iliraca?

KN: Za ilirce u posebnoj mjeri vrijedi ona teza da se uporabom odredenoga varijeteta
svaka osoba deklarira kao ¢lan neke zajednice. Oni su ulagali mnogo energije u
usvajanje i promicanje hrvatskoga jezika u doba kad je to bio jezik niskoga prestiza.
Pritom su neki od njih riskirali i svoja radna mjesta. Njihovo djelovanje valja shvatiti
u kontekstu ¢injenice da je u to doba poznavanje njemackoga, latinskoga, ponegdje
i madarskoga, znacilo prednost u drustvenome usponu. Poznavanje hrvatskoga nije
bilo korisno utome smislu. Oni su ga usvajaliirabiliiz uvjerenja. Njihovim djelovanjem
ne pocinje ni ne zavr3ava razvoj hrvatskoga standardnog jezika, ali oni su bili ti koji
su dali klju¢ni zamah. Bez obzira na njihove politicke ambicije, oni su bili ljudi koji su
svojim uvjerenjima i zalaganjem stali iza jezika kad je njegov opstanak, moZemo to
slobodno reci, bio ozbiljno ugrozen.
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