Op MiLE Do DRAGE

DOMAGO] VIDOVIC

Tko baca petarde u Baranjskome Petrovu Selu?

U javnosti se ve¢ godinama govori o potrebi za rje¢nikom etnika (imena stanovnika
naseljenih mjesta i podrugja) i ktetika (odnosnih pridjeva koja se izvode od etnika
te imena naroda i stanovnika drzava, tj. etnonima) ponajprije stoga sto su ljudi
prili¢no osjetljivi na to kako ih se naziva poglavito ako tko upotrebljava likove koje
sami mjestani ne upotrebljavaju. U normativnim se priru¢nicima nastojalo pomiriti
dva oprecna gledista: 1. da se imena pisu kako ih mjesno stanovnistvo izgovara i
2. da se pisu onako kako su zabiljeZena u normativnim priru¢nicima bez obzira na
mjesne govore. Stjepan Babi¢ pise o na¢elnome dogovoru hrvatskih jezikoslovaca
»da u knjizevni jezik ne mogu udi likovi koji narusavaju njegovu strukturu, njegove
sustave, ali sloge nestaje kad treba odrediti koje ih konkretne osobine narusavaju”.
Babic¢ pritom misli na imena mjesta, ali dakako da se to odnosi i na etnike i ktetike.
Slavko Pavesi¢ u Jezicnome savjetniku na slicnome je tragu:,Imena naselja i njihovih
stanovnika i pridjevi izvedeni od tih imena u knjizevnome se jeziku upotrebljavaju
u onom obliku u kojem ih upotrebljavaju sami oni o ¢ijim se imenima radi.” Domece
ipak kako donosi i likove ¢ija tvorba nije u skladu s normom. U Hrvatskome jezicnom
savjetniku navode se pak dvije vrste tvorbe etnika: terenska i opceknjizevna. U
stru¢nim radovima daje se prednost terenskomu liku (primjerice Peljeska, Sibenka,
Zagrepcanec ili Dubrovkinja), a u opcoj uporabi obi¢niji je opcéeknjizevni lik (primjerice
Peljes¢anka, Sibenc¢anka, Zagrep&anin ili Dubrovéanka).

O tome 3to je opceknjizevni lik moZe se raspravljati. Za vukovce je opceknjizevni
lik bio danas vec¢ zaboravljeni Spljecanin te lik Neretljanin, koji je u uporabu uveo
Puro Danici¢ gotovo posve istisnuvsi najpotvrdeniji hrvatski lik Neretvanin. Moze se
raspravljati i o tome koji likovi narusavaju ,strukturu knjizevnoga jezika”. Sudeci po
brojnim ¢lancima o toj temi takvih je likova mnogo, a narusavanje se spomenute
Lstrukture” ogleda na svim jezi¢nim razinama.

Spomenimo za pocetak da se nestandardnojezi¢nim etnicima i kteticima smatraju
oni koji su tvoreni inojezi¢nim nastavcima, poglavito romanskim (primjerice Istrijan
< Istra, Janjinarin < Janjina, Murterin < Murter, PuleZan < Pula ili Spliskarin > Splitska).
Nestandardnojezi¢nim etnicima smatraju se i likovi Agramer ili Zaratin tvoreni
prema njemackome imenu Zagreba odnosno talijanskome Zadra. Vecina pak
stanovnika gradica Jastrebarskoga svoj rodni grad naziva Jaskom te otuda i mjesni
etnici Jaskanac i Jaskanka. Uporaba je tih etnika takoder obiljeZena jer se tvore od
»,nadimka” toga grada, tj. od nesluzbenoga imena. Stoga su potrebni i proni¢niji
etniciJastrebaraciJastrebarka. Nadalje, nestandarnojezi¢nim se etnicimaii kteticima
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smatraju i likovi u kojima se ogleda dijalektna pripadnost pojedinoga kraja na
fonoloskoj (npr. Blajka < Blato, Stivonka < Sutivan, Zamasjanka < Zamaslina) ili
tvorbenoj razini (npr. Gospic¢an < Gospi¢, Mihaljevéan < Donji Miholjac, Svetomarséan
< Sveta Marija). Katkad se iz tradicijskih razloga u standardnojezi¢noj uporabi
dopustaju i neki mjesni etnici tvoreni sufiksima koji u hrvatskome standardnom
jeziku nisu plodni u tvorbi etnika. Tako se, primjerice, ¢esto navodi mjesni lik
Dubrovkinja iako je danas sufiks -kinja plodan u tvorbi etnonima (npr. Azerkinja,
Uzbekinja), a u tvorbi se etnika smatra zastarjelim ili dijalektnim (npr. Hvarkinja,
Viskinja). S druge se strane etnici tvoreni sufiksom -ka iako su potvrdeniji (i to ne
samo na ¢akavskome podrucju, npr. Bracka, Komiska, Viska, nego i na Stokavskome
podru¢ju od Bukovice do juzne Dalmacije i isto¢ne Hercegovine, npr. Kaladurka <
Kaladurdevici ili Stonka < Ston) ni u jednome normativnom priru¢niku ne navode
kao standardnojezi¢ni. Postoje i mjesni likovi etnika i ktetika u kojima postojiizrazna
povezanost s ojkonimom od kojega su tvoreni, ali su fonoloski neprihvatljivi (tako se
stanovnica selaTrn¢ina u Popovu naziva Trmackom) ili su tvoreni nastavcima kojima
se u hrvatskome standardnom jeziku ne tvore etnici i ktetici (tako se stanovnica
sela Turkovic¢i naziva Turkusom, a sela Golubinac Golubicom). Povezanost muskoga
etnika Socanin i zenskoga Salacka s ojkonimom Osojnik (selo kod Dubrovnika)
pravi je izazov i za etimologe. Katkad se u etniku kriju i starija imena naselja. Tako se
stanovnici sela Stjepan-Krst kod Stoca nazivaju Potkremnicarima/Potkrevni¢arima
i Potkremnic¢arkama/Potkrevni¢arkama prema starijemu imenu sela Potkremnice/
/Potkrevnice. Mnoga naselja u juznim hrvatskim krajevima nemaju etnike, nego se
njihovi stanovnici nazivaju po sredistima katolic¢kih Zupa (npr. stanovnici se Mlinista
i Kose u Zazablju nazivaju Vidonjcima po selu Vidonje, koje je danas napusteno, a
po kojemu se prozvala zupa). O tome kako stanovnici pojedinih naselja nazivaju
svoje susjede, mogla bi se napisati lijepa knjiga. Navodim tek primjer stanovnika
paskoga gradi¢a Novalje koje stanovnici susjednih mjesta nazivaju Nevaljcima jer
je Novalja za njih Nevalja.

Isti etnik ¢esto oznacuje stanovnike razli¢itih naselja. Tako je Novljanin stanovnik
Novigrada kod Zadra, stanovnik Novske, Novoga Vinodolskog i Bokelj iz Herceg-
-Novoga, a Otolanin stanovnik vise naselja koja se nazivaju Otok (od kojih su
najpoznatiji Otok kod Vinkovaca i Otok kod Sinja) i najve¢ega grada u Gackoj
dolini Otocca. Hrvatski pravopis Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje omogucdio je
razlikovanje etnika Gracanin (< Gracac i Graz) i Gradcanin (< Gradac). Kad$to nema
nikakve izrazne povezanosti izmedu ojkonima te etnika i ktetika. Tako se stanovnici
Staroga Grada na otoku Hvaru nazivaju i PaiZanima (romanizmom paiz prvotno
se oznacivalo selo, no romanski se naziv u Hrvata prometnuo u dijalektni naziv za
grad). Stanovnici se pak vise naselja na jugozapadnome dijelu otoka Hvara (izmedu
ostalih i Svete Nedjelje) skupno nazivaju Plazanima. Da takvi likovi nisu svojstveni
samo hrvatskomu jugu, svjedodi i mjesni etnik Zasencar, kako se naziva stanovnik
medimurskoga sela Zasadbreg.
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naselje/podrudje mjesni etnik standardnojezi¢ni etnik
Blato Blajka Bla¢anka
Golubinac Golubica Golubinc¢anka
Gospi¢ Gospican Gospicanin
Istranin Istrijan Istranin
Jagodnjak Jagodnjacanka/Kacvolkusa | Jagodnjacanka
Vis Vigka Visanka

Mijesni lik najvise pomaze u tvorbi etnika i ktetika tvorenih od viserje¢nih toponima.
Tako su stanovnici Svetoga Filipa i Jakova Filipjanci, stanovnici Svetoga Petra u Sumi
Supetarci, stanovnici Svetoga Juraja na Bregu Jurovcani, a stanovnici Staroga Petrova
Polja Petropoljci.

Posebno su pak zanimljivi etnici u Baranji jer ondje vecina naselja ima hrvatsko,
madarsko i hrvatskomu jeziku prilagodeno madarsko ime. Jagodnjak tako nastanjuju
Jagodnjacani i Jagodnjacanke, ali i Kacvolcii Kacvolkuse jer se u puku Jagodnjak naziva
i Kacvala/Kacvola prema madarskome imenu Kdcsfalu. Mjesni su etnici za Baranjsko
Petrovo Selo samo Petarac i Petarka prema puckome imenu toga naselja Petarda (<
mad. Petdrda), a stanovnici se Knezevih Vinograda nazivaju Suljosanima i SuljoSankama
prema puckome imenu Suljo$ (mad. Hercegsz6ll6s).

| iz ovoga je malog uvida u mjesne etnike i ktetika razvidno zasto treba biti oprezan
u davanju prednosti mjesnomu liku. Tako ¢e se netko s juga vjerojatno ¢uditi otkud u
KneZevim Vinogradima Suljo3ani te jamacno nece znati tko u Baranjskome Petrovu Selu
baca petarde, a netko bi manje upucen stanovnike Dubrovnika, koji njegovi stanovnici
i stanovnici Sirega okruZja zovu Gradom, mogao nazvati Gradanima. Temeljna je uloga
svakoga jezika (a poglavito standardnoga) sporazumijevanje, stoga su i u tvorbi etnika
i ktetika potrebni standardnojezi¢ni likovi kako bismo s pomocu njih prepoznavali i
imena naselja. U Hrvatskoj, naime, danas ima gotovo 7000 sluzbenih i vjerojatno desetak
puta vise nesluzbenih naselja, svako je od njih s jezitnoga gledista jednako vazno te je
nemoguce ocekivati da govornici hrvatskoga jezika poznaju sve mjesne likove koji cesto
zahtijevaju poznavanje mjesne i jezi¢ne povijesti te Siroko dijalektolosko znanje. Upravo
ih stoga treba zapisati i ¢uvati, no vec je na temelju primjera navedenih u ovome radu
razvidno kako bi ustrajanje na tome da se svaki mjesni lik uvede u standardnojezi¢nu
uporabu stvorilo mnoge poteskoce vec pri njihovu zapisu jer ¢ak i pojedini Stokavski
govori imaju glasove koje hrvatski standardni jezik nema (npr. Sekose < Sjekose), a o
kajkavskim i ¢akavskim govorima ne treba ni raspravljati. S druge strane, mjesni su etnici
veoma korisni u odredivanju standardnojezi¢noga lika za viserje¢na imena naselja (npr.
Supetarac za Sveti Petar u Sumi) pa ¢ak i za odredivanje etimologije i uskladivanje nekih
imena s pravopisnim pravilima (npr. Hrvatacanin za Hrvace < Hrvatce).
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