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Jugoslavenska vlada u emigraciji i Saveznici
prema pitanju Hrvatske 1941-1944.%

Prui dio
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Kraljevina Jugoslavija dofekala je drugi svjetski rat u slofenim unatrad-
njim politi¢kim prilikama. Postojanje sporazuma izmedu predstavnika hr-
vatske burfoazije 1 opunomodemka namjesnittva (sporazum Cvetkovié—
Madcek od kolovoza godine 1939) ostavljale je prividan utisak da su odnosi
u zemlji rijeSeni ili bar da je stvoren siguran temelj za konalan rasplet
osnovnih problema zemlje, U Cvetkovidevu vladu udli su hrvarski minjstri,
mahom predstavnici Hrvatske seljadke stranke (HSS), kao vodede politidke
snage u Hrvatskoj toga doba.

Velike sile u Evropi, kao i Sjedinjene Ameritke Drave, razlifito su ocje-
njivale bit hrvaiskog pitanja u Kraljevini Jugoslaviji. Jedne su smatrale
da je to neéto $to jugoslavenske vlade treba da definitivno rijefe sporazu-
mom; druge su mislile da je zahtjev Hrvata, odnosne HSS, rezultat »pri-
rodnog srpskog i hrvatskog antagonizmas, koji treba raspirivati i produb-
[jivati, da bi one iz toga izvukle vlastite koristi; trede su bile uvjerene da
su hrvatsko-srpski odnosi objektivno nerjefivi na bazi sporazuma, i da
treba jadati Srbiju na radun ostalih dijelova Jugoslavije.

Ne vvijek precizan politiéki program vodstva HSS u pitanju buduéih
odnosa u Jugoslaviji pridonio je stvaranju mifljenja u britanskim i amerié-
kim krugovima o polititkoj nezrelosti vodstva HSS na drfavnom planu i
o nedovoljnoj firini pogleda u okolnostima svjetske situacije uoli rata.
S druge strane, uporna politika hegemonije koju je vodila srpska vlada-
juéa burfoazija podijelila je milljenje u tim zemljama za i protiv takvog
njenog puta.

Poletak drugoga svjetskog rata smanjio je interes velikih sila za te jugo-
slavenske probleme. Ali kad se, poslije njemalkih vojnih uspjeha na sje-
veru i zapadu Evrope, zaridee evropskih dogadaja Pribli%ilo Jugoslavijy,
interes je zarafenth stranz za Jugoslaviju vopde neotekivano brzo izbio u
prvi plan. Karakteristiéno je da su glavni rivali — Hitlerova Njemadka i
Velika Britanija — od sredine godine 1940, kad je bilo jasno da do mira
medu njima neée doéi, svaka iz svojih razioga smatrala da u danim okol-
nostima treba saluvati cjelovitost Kraljevine Jugoslavije. Mussolinijeva
Italija, kojoj je Njemalka priznavala da je Balkan njena interesna sfera,

* Termin Hrvatska n ovom naslovn ima relativan smisao. Pod njim se razumijeva kom-
pleks politidkih i ernidkib pitanja, kako su ih Saveznici i emigrantska vlada shvadali
v odnosnem vremenu, Ovo je prvi dio rada, koji obuhvala razdoblje od travnja 1941,
do listopada 1942, godine.
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morzla je svoju borbenost i tadainje planove za razbijanje Jugoslavije
podrediti trenutnim njemadkim glediftima, mada to nije znadilo konalno
napuitanje ideje o razbijanju Jugoslavije. Geografski udaljeni ili politicki
zatvorenl, Sjedinjene Ameritke Drifave 1 Sovjetski Savez tada se nisu
otvoreno upletali u ovo pitanje.

Kolebanje vlade Dragife Cvetkovida, pod pritiscima zainteresiranih ve-
likih sila, na koju e stranu stati Jugoslavija, zavedila su porpisivanjem
Protokola o pristupanju Jugoslavije Trojnom paktu 25, ofujka 1941, Dva
dana kasnije — 27. ofujka — drfavmi udar generala Bore Mirkoviéa i
stvaranje pulistitke vlade generala Dudana Simoviéa istrgli su Jugoslaviju
ispod osovinskog utjecaja | priveli je na stranu Velike Britanije. To se
zavréilo travanjskim ratom 1941, kad su Jugoslaviju napale osovinske sile,
podijelile je medu sobom i od njenih ostatzka nadinile kvislirike tvorevine.
U meduvremenu je vlada generala Simoviéa s kraljem pobjegla u inozem-
stvo. To je bio kraj jedne etape politikih i vojnith procesa kroz koje je
prolazila Jugoslavija u prvom razdoblju drugoga svjetskog rata. Takav
kraj jugoslavenske driave za osovinske je sile bio definitivni rasplet jugo-
slavenskog problema, a takav je za njib 1 ostao. U procesima, koji ée od
tog vremena trajati do zavrfetka rata, za osovinske sile bit ée samo ne-
znatie varijante tog istog tjelenja. Za Veliku Britaniju, a zatim za So-
vietski Savez 1 Sjedinjene Ameridke DrZave kad i oni udu u rar, to ée biti
jugoslavenski problem u novom obliku, koji ée iéi svome konadnom rje-
ferju kroz mnoge potrese, burne dogadaje 1 obrate, vojne i politike pri-
rode, 1 u zemlji 1 medu saveznicima. U tim procesima istaknuto mjesto
zauzet ée Hrvatska, odnosro njena polititka sudbina.

U svim kombinacijama i procjenama koje su stvarane izmedu dva svjetska
rata u krugovima vodedih zapadnih demokracija o buduénosti Jugoslavije,
1 centru razmatranja bilo je uvijek tzv. hrvatsko pitanje. Ne moze se redi
da su zainteresirane velike sile imale zajednitko drianje prema 'tom pro-
blemu. Razliditost pogleda proistjecala je iz razliditost interesa, ciljeva i
poznavanja jugostavenskih unutra¥njih prilika, $to je dovodilo do posve
suprotnih gledidta. Ipak, ona su se slagala u osnovnoj postavei: Velika
Britanija i Francuska, koje su poslije prvoga svjetskog rata pridonijele
stvaranju zajednitke drave, tj. Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, nisu
nikada do drugoga svjerskog rata mi u kakvoj politickoj kombinaciji s
Balkanom rac’iuna%e na razbijanje te dr¥fave. Objasnjenje je u tome ¥to su
Francuska i Velika Britanija izmedu dva svjetska rata smartrale da posto-
janjem Jugoslavije osiguravaju na Balkanu svoju prije svega politicku i
ekonomsku dominaciju, i tako sprefavaju jadanje onih drfava oke Jugo-
slavije koje su se¢ u prvom svijetskom tatu borile protiv njih na strani
centralnih sila, a neke im poslije rata bile konfrontirane. Osim toga, po-
djela Jugoslavije na manje dr¥avice znadila bi potpuni poremecaj ravnoteze
sila u jugoistoénoj Evropi, prema tome i stabilnosti toga dijela Evrope, $to
bi svakako imalo dalekoseZne posljedice po Evropu uw cjelini. {Pitanje
stvaranja zajednidke drfave sa stajalifta interesa njenih naroda nije pred-
met ovoga razmatranja.)

Nasuprot ovim silama, Hitlerova Njemacka i Mussolinijeva Italifa, kao
fto je spomenuto, gledale su na to pitanje drugalije: bez veéih razlika obje
su uglavnom smatrale da bi razbijanjem Jugosiavije najprije zadovoljile
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svoje teritorijalne aspiracije; dajuéi njene dijelove svojim prijateljskim zern-
ljama — susjedima Jugoslavije, ojatale bi th i time 1h tjednje privezale za
sebe. Pri tom su osovinske sile na prvom myjestu ralunzle na nerijefene
politi¢ke probleme u vezi s Hrvatskom. Za nas su, u ovom sludaju, zanim-
ljiva gledanja i namjere saveznilkih sila prema Hrvatskoj u drugom svjet-
skom ratu.

DrZavni udar u Beogradu i kurs nove viade generala Simoviéa podriale
su i ohrabrile zapadne demokracije, koje su u puén vidjele pobjedu svojih
interesa. Sluzbeno je vlada Sjedinjenih Americkih Dtfava, iako jod neza-
ralena, obefavala Jugoslaviji materijalnu pomoé. Wien predsjednik F. D.
Roosevelt vidio je u pudu djelo iskljuéivo srpskih krugova, pozirivau ma-
nifestaciju borbenih elemenata njihovog dijela oficirskog kora, koji je na
taj nadin inspirirao, kakeo je on mislio, uz ostalo i odnos stpske vojske pre-
ma tradicionalnim prijateljima 1 neprijateljima. Ne upustajuéi se u pitanje
poloZaja hrvatskog naroda, on je po tom dogadaju ocijenio da su Hrvati
bili pasivni iz drugith pobuda, éime je udvridivao svoj, moglo bi se red,
u biti negativan sud o Hrvatuma uople. U pufu od 27. ofujka Roosevelt
je vidio dokaz da se zapadne demokracije mogu osloniti u Jugoslaviji
gotovo jedino na srpski narod u budulem razvitku dogadaja. Usprkos
sluZbenom drzanju amerifke vlade, on nije pokazivao povjerenje u Hrvate
kao u konstruktivne dinioce u jugoslavenskoj drfavi. Trebat e dugo vre-

mena, o femu Ce biti govora, da ga nove okolnosti — fenomen 1 djelo
narodnooslobodilatkog pokreta u Jugoslaviji — navedu da to misljenje
promijeni.

Takvo svoje raspolozenje Roosevelt je otvoreno iznio jugoslavenskom kra-
ljevskom poslanikuz u Washingtonu Konstantinu Fotiéu, 3. travnja 1941,
dakle izmedu izvrienog pula i napada sila Osovine na Jugoslaviju, kad
ga je primo u audijenciju:

»Ne mislite 1i da bi bilo bolje za vas Srbe da opet postanete homogena drZava,
raskidajuél veze sa zapadnim provincijama? Vi biste opet bili jaki i ne biste
trodill snage na bezbrojne unutrainje probleme i diskusije.«!

Na takvo i slidno Rooseveltovo rezoniranje utjecali su njegov poslanik u
Beogradu Arthur Bliss Lane, izviedtaj pukovnika Williama Donovana koji
je u sijecnju 1941. posjetio Beograd u specijalnoj misiji i razgovarao, osim
s ostalima, s knezom Pavlom, s tadainjim predsjednitkom vlade Dragifom
Cvetkovitem, drom Vladkom Macdekom 1 generalom Duanom Simoviéem,
a posebno jugoslavenski poslanik Fotic.

QOd potetka napada sila Osovine na Jugoslaviju bio je jasan ishod toga
rata, Kad je vlada u bijegu donijela odlukv da napusti zemlju, u njenom
su se sastavu nalazila dva ministra Hrvata — dr Juraj Krnjevié, potpred-
sjednik vlade, 1 dr Juraj Sutej, ministar financija, a izvan vlade ban Ba-
novine Hrvatske dr Ivan Subadié i jo¥ nekoliko hrvatskih politidara. Svi
su oni bili funkcioneri i pristafe HSS, 1 trebalo je da u emigraciji, u kra-
Lievskoj vladi 1 pred saveznifkim liénostima i ustanovama zastupaju inte-
rese hrvatskog naroda 1 Jugoslavije u cjelini, Te lidnosti, posebno ministri,

1 C. Fotitch, The War We Lost, New York 1948, str. 85,
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ni sa stajalifta hrvatske bur¥oazije nisu bile pogodne: oni koji su nominalno
zastupali interese hrvatskog naroda u inozemstvu, na osjetijivoj svijetskoj
pozornici, nisu posjedovali bitne kvalitete drfavnika i politi¢ara odgovara-
juéeg formata. Njthovo ée djelovanje to dokazati.

iI

Za onako brz zavrietak i za ishod rata Osovine protiv Jugoslavije, za do-
tazak Paveliéa na vlast, za stvaranje Nezavisne Drzave Hrvatske (INDH)
i sli¢no uskoro su se dule prve optube protiv Hrvata kao naroda. Potekle
su od onih istth ministara i politifara koji ée se kasnije pokazati hegemo-
nistima 1 velikostbima, 1 od onih koji su za vlastiti neuspjeh u vodenju
rata trazili drugog krivea da bi sebe opravdali pred historijom.

Jot dok je vlada bila na bijegu, pokrenuta su pitanja odgovornosti i krivice
za izgubljeni rat. Visoki vojni krugovi 1 sam general Simovié pokufavali
su da neuspjeh objasne »dogadajima u FHrvatskoj«. Zeljeli su ostavitl utisak
kako bi rat dobio drugadijy tok da nije bilo tith »dogadaja u Hrvatskoj<,
mada su 1 Simovié i viada dobro znali da su Nijemci probili frontu isto-
dobno u Makedoniji, Srbiji, Hrvatskoj i drugdje i napredovali brzo na
svim frontama, da se jugoslavenska vojska raspala svugdje gdje je napad-
nuta, uz rijetke izuzetke kakvih je bilo i u istofnim 1 v zapadnim dijelo-
vima zemlje.

Osobito je znadajno da je, nasuprot tzkvim objainjenjima srpske hegemo-
nistilke burfoazije, Pokrajinski komiter KPJ za Srbiju dao objektivan
sud, realan i historijski vjerazn. U proglasu upoéenom srpskom natodu u
lipniu 1941, Pokrajinski komitet dao je ovakvu ocjenu:

»Dvadeset dve godine krvave pljackadke vladavine velikosrpske gospode, poma-
gane od hrvatske i slovenatke gospode, nad radnim masama i ugnjetenim naro-
dima, dvadeset dve godine, a narofito posljednjih burnih godina, trgovanja sa
zemljom . ..

Dvadeset dve godine postojanja Jugoslavije znalile su dvadeset dve podine tam-
novanja ugnjetenih naroda... Umesto bratstva i ravnopravnosti, Makedonci,
Hrvati, Crnogorci 1 Slovenci dobili su od prvog dana Zetnifke bznde, nesavesno,
bahato &inovniftve i dahijske namete... I do poslednjeg dana Zivota Jugoslo-
venske dr¥fave, sve srpske bur¥oaske partije, vodedi 1 potpoma¥uél takvu poli-
tiku nacionalnog ugnjetzvanja, trovale su odnose medu narodima, ubijale kod
njih volju za otporom i omoguéile stvaranje i rovarenje zavojevatkih sila (Ne-
madke i Ttalije) v Hrvatskoj {frankovci—pavelievci), Crnoj Gori, Makedo-
niji itd.

Sada razni otpori velikosrpskih hegemonista i agenti Londona bacaju krivicu
zbog sloma na bratski hrvawski narod., Medutim front je prvo otvoren u Sr-
biji... Okrivljavati danas hrvatski narod, porobljen danas kao 1 srpski, zbog
fadice frankovadke gospode, znadi produZavati ono sejanje mrinje, onaj duh
nasilja nad narodima, koji je tako skupo stao Srbe i Hrvate i ostale narode . . .«2

;Z_b‘o:'TA; dokumenata i podataka o narodnocslobodilalkom ratu jugoslovenskih nareda,
Beograd, I, tom 2, 11—13.
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»Argument o krivici« za neuspjeh u travanjskom ram u emigraciji se kas-
nije neprestano ponavljac pred saveznicima. To je imalo dvostruku svehu:
prvo, da se usprkos porazu ofuvaju neckrnjene borbene tradicije srpske
vojske iz ranijih ratova i opravda neuspjeh jugoslavenskog vojnog ruko-
vodstva u pripremama za obranu zemlje i u vodenju rata; drugo, tim
rargumentoms« sluZili su se velikosrpski otijentirani polititari da bi mo-
ralno diskvalificirali hrvatski nared, 5to bi poslije rata omoguéilo, uz po-
driku saveznika, nametanje politike hegemonije nad hrvatskim narodom,
nesumnjivo gore od prethodne.

Tek ¥to je vlada napustila Jugeslaviju, na bijegu prema Palestini, u Ateni
st medu ministrima 1zbili sukobi zbog tog pitanja. U redakciji potpredsjed-
nika vlade profesora Slobodana Jovanoviéa napisana je kraljeva proklama-
cifa narodu, u kojoj se kaze kako je neprijatelin uspjelo da laznim vije-
stima 1 jo¥ la¥nijim obelanjima zavede jedan dio Hrvata.? Takvoj su se
formulaciji suprotstavili Hrvati ministri u Simoviéevoj vladi i Srbi iz
Hrvatske, Poseban odbor predlofic je izmjenu toga teksta, ali je kralj,
prema Simovifevim rijedima, odbio izmjenu.* Ne samo da nije vklonjena
formulacija o krivicl hrvatskeg naroda za travanjsku katastrofu, nego je
to postale kamen spoticanja u politickoj borbi hrvatskih i velikog dijela
srpskih ministara i politiara u emigraciji. Deklaracija Simovideve vlade
ocf 4, svibnja 1941. dala je novu prihvatljivu formulaciju, ali nije mogla
popraviti ono §to je pod kraljevim potpisom saopéeno svijetu.

Bilo bi pogreino da se jugoslavenska emigrantska vlada predstavi kao
grupa istomiSljenika. Zapravo, nijedna jugoslavenska vlada u emigraciji
nije bila jedinstvena u mitljenjima i akeiji u vezi s glavnim pitanjima pred
kojima se nafla, osim u pogledu drfanja prema narodnooslobodiladkom
pokretu, kad se pokazalo da on dovodi u pitanje interese politike emigra-
cije u gjelini. Pa i u tom pitanju bilo je neslaganja. Nesloga, koja je bila
stalni pratilac vlade, proizlazila je iz nerijefenih nacionalnih i ekonomskih
pitanja I neuskladenosti interesa jugoslavenske burZoazije.

Glavni problem emigrantskih vlada, $to nas ovdje interesira, bilo je nacio-
nalno pitanje i svi njegovi aspekti, od teorijskoga do konkretnog drfavno-
pravnog uredenja. Prema tome pitanju u jugoslavenskoj vladi polarizirale
su se snage u tri glavne grupe: grupa velikosrpskih hegemonista, grupa
hrvatskih nacionalista i kompromisna grupa. Pripadnost pojedinaca ovim
grupama ne podudara se s njibovom nacionalnom pripagno‘s'éu. Nisu svi
srpski ministri i fankcioneri zastupali velikosrpsku tezu, niti su svi hrvaiski
funkcioneri zastupali nacionalistiéka stremljenja. Ipak je karakteristiéno
da su upravo velikosrpski ministri i funkeioneri 1mali najva¥inije resore
i bili najutjecajniji. Njihova se aktivnost nije prekidala i uvijek su istupali
kao radikalni hegemonisti. :

Simovilevz vlada stigla je'u emigraciju opteredena nerijefenim unutradnjim
problemima Kraljevine. Otada e predstavnici hevatskih 1 srpskibh gra-
danskih stranaka u novoj sredini, udaljeni od svoje zemlje u koju se veéina
neée nikada vratit, voditi nesmiljenu medusobnu borbu, koja ée sa ozbilj-
nih principijeinik pitanja prijeéi na politikantsko nadmetanje malogradan-

3 Slufbene novine Kraljevine Jugoslavije, London, 19. VIII 1941, br. 3.
4 V. Kljakovié, Memoari generala Simovida i dokumenti 1939—1942, Politika, 23. X
1970.
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skog, burfujskog nacionalizma. Iako u istoj vladi, velikosrpski burfujski
pohititari borit ée se za odravanje i jatanje nacionalne hegemonije u posli-
jeratnoj Jugoslaviji ili za provodenje specifinog unitarizma; a hrvauski
burZujski politidari trafit de Jiroku autonomiju Hrvatske; neki od njih
stajat e Cak na separatistikim pozicijama, pogotovo kad protiv njih
poraste pritisak hegemonista. U tom rasponu krajnjih tendencija, od uni-
tarizma Zivkovideva tipa do separatizma, postojale su brojne varijante
koje su zastupali hrvatski, srpski i slovenski politi¢ari, u vladi { izvan nje,
trazedj srednje rjelenje. Zajednitko svima bilo je gledilte da u Jugosiaviji,
ako se ona obnovi u bilo kojem obliku, treba priznati, kao i prije, samo ri
nacije: stpsku, hrvarsku i slovensku. To je bila i ostala zajednicka plat-
forma jugoslavenskih burfoaskih politiara. Nju su automatski prihvatile
zapadne demokracije, sve dok narodnooslobodiladki pokret u Jugoslaviji,
koji je vodila i usmjeravala KPJ, nije na drugi nadin rijedio nacionalno pi-
tanje Jugoslavenskih nareda,

Vec od poletka boravka jugoslavenske politi‘ke emigracije u Londonu bri-
tanska vlada je detaljno informirana o njenoj djelatnosti, sukobima 1 cilje-
vima. Jugoslavenski politi¢ari obavijeitavali su Britance o svemu, prenoseéi
svoie spletke u kuloare Foreign Officea 1 u razlidite britanske krugove.
Kako je jugoslavenska vlada i po svom sastavu i po nazivu bila sluZbeno
na liniji ohnove kraljevine, britanska i ameridka vlada, pa i vlade evrop-
skih zemalja koje su se bile sklonile u London, priznavale su takav njezin
karakter i branile ga iz vlastitih interesa. Sovjetska je vlada, meducim,
poslije sloma Jugoslavije, u skladu sa svojom tadasnjom politikom otkazala
8. svibnja gostoprimstvo jugoslavenskom kraljevskom poslamku u Moskvy,
#to ie praktidno znadilo da priznaje nastalo stanje u Jugoslaviji.

U prvoj etapi cijela se jugoslavenska emigracija oslanjala na vladu Velike
Britanije. Jedan je od razloga bilo i to $to se u ratu protiv Osovine tada
nalazila jo§ samo Velika Britanija. Pa i kasmije, kad u rat udu Sovjerski
Savez 1 Sjedinjene Ameritke Dr¥ave, Velika Britanija ée ostati glavni
oslonac jugoslavenskoj emigraciji. Za vo je bilo vide razjoga, izmedu ostalog
i to 3to je u praksi za saveznike Balkan bio oblast utjecaja i djelovanja
Velike Britanije. Tek mnogo kasnije dodi ée u tome do stanovite promjene.
Tako jo§ nezaralene, u poletku lipnja 1941, Sjedinjene Ameritke Drzave
stavile su javno do znanja posredstvom visokih drZavnih lidnosti da ne
priznaju cijepanje Jugoslavije ni marionetske osovinske tvorevine. Za njih
je ostala legitimna vlada Kraljevine Jugoslavije koja je izbjegla iz zemlje.
Pri suseetn generala D. Simovida i predsjednika britanske vlade W. Chur-
chilla potkraj lipnja, vz dotada dane britanske izjave, Churb:hlll je priznac
da jugoslavenska vlada u emigraciji »ima sve atribute drfavne suverene
nezavisne vlastic.t Poslije njemadke agresije na Sovjetski Savez doilo je do
obnove diplomatskih odnosa izmedu vlade Sovjetskog Saveza i jugosla-
venske vlade u emigraciji. Tada je sovjetski ambasador pri britanskoj vladi
r Londonu Ivan Majski 8, 11.°1 23. srpnja u nekoliko navrata ponovie
jugostavenskoj vladi kako je sovjerska vlada odludila da se obnovi »ne-

5 Brzojav Bogdana Radice upuen iz Washingtona jugoslavenskoj vladi u Jeruzalem 4.
lipnja. Arbiva VII, reg. br. 30/3—2; k. 206,

6 ZabiljeSka o posieri predsjednika vlade Simovifa predsjedniku britanske vlade W.
Churchilla od 26, lipnja. Arhiva VII, reg. br. 17/4—1; k. 206.
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zavisnost Jugoslavije« i da unutrainji poredak bude »njena sopstvena
stvar«.” Gotovo godinu dana kasnije sovjerski ambasador u Sjedinjenim
Amerikim Drfavama Maksim Litvinov rekao je jugoslavenskom ministru
Branku Cubriloviéu da Sovijetski Saver hode »pofto-poto Jugoslavijue, 1
da %eli samo »pomoéi male narode na Balkanu da se oslobode i ujedine,
narodito narode Jugoslavije«.®

Iz tih izjava triju vodedih sila antihitlerovske koalicije bilo je jasno da se
rjedenja jugoslavenskih problema — u granicama formalne legalnosti —
ne samo moraju traziti u njenoj vladi, nego da, osobito $to se tide nacional-
nih pitanja, ne mogu iziéi izvan jugoslavenskih okvira. To je bio razlog
vife da se sluZbeno za Jugoslaviju izjasne i oni jugoslavenski politidari i
ministri iz obje konfrontirane grupe koji to zapravo nisu Zeljeli.
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U Velikoj Britaniji emigrantsku su vladu impresionirale podasti koje su joj
ukazivane zbog drzavnog udara izvesenog 27. oZujka 1 rata koji je za njim
shijedio, To ¥to su savernici priznali jugoslavenskoj vladi legalnost dalo je
slobodu djelatnosti njenim ¢lanovima. Kad su prestali kurtoazni akd, mi-
nistri su nastojali osigurati svoj poloZaj u novoj sredini i pridobiti poli-
titke prijatelje medu strancima, uglavnom medu utjecajnim britanskim
liénostima. To je trebalo da ojada pozicije ne toliko pojedinih partijskih
grupa, koliko grupa nacienalno podijeljenih, uglavnom Srba i Hrvata.

U podetku lipnja iz zemlje su u Londen doprle vijesti o zvjerstvima ustafa
i okupatora, Joi svjefa teorija o »odgovornosti Hrvatas za travanjski
slom poslufila je sada velikosrpski orijentiranim ministrima i politi¢arima
kao izvanredno pogodna osnova, kojof treba dodati ustatke zlodine i sve to
predoditi javnosti kao kontinuirani proces u djelovanju hrvatskog naroda
na razbijanju Jugoslavije, posebne uperenom protiv srpskog nareda.
Najprije je kralj Petar 6. lipnja uputic apei papi Piju XI i predsjedniku
Sjedinjenth Ameri¢kih DrZava Rooseveltu da se »zalofe za sprefavanje
uniftenja Srba«, Ustatka zvjerstva odjeknula su medu savezpicima kao
mraénjadtve 1 neobnzdano divljanje. Ipak nitko od odgovornih politi€ara
i javiih radnika o saveznitkim zemijama nije ustadka nasilja idenuficirao
kao djelo hrvatskoga naroda. Medutim, u vladinim krugovima polelo se
govoriti upravo o takvoj odgovornosti hrvatskeg naroda, 1 to najprije
pritajeno dva-tri mjeseca, da zatim bukne svom silinom u Velikoj Britaniji
1 jod vise u Americi, medu jugoslavenskim seljenicima. Tome se wealud
usprotivio i sam predsjednik viade Simovid,

U kolovozu i rujnu zaredali su govori i izjave ministara Simovideve vlade
za $iru javnost. Potpredsjednik vlade Juraj Krnjevié odriae je svoj pro-
gramski govor 14, kolovoza. Predstavio se »kao glavni predstavnik hrvat-
skoga naroda u inozemstvu i u vladi Kraljevine Jugoslavije«. Rekao je da
se obraéa »u prvom redu hrvatskom narodu, a uz to 1 braédi Srbima i

7 Zabiljetka bez potpisa o razgovoru nekoga visokog funkcionera jugoslavenske vlade s
1. Majskim 23. srpnja 1941, u Londonu. Arbiva VII, reg. br. 18/1—1; k. 205.

& B. Cubrilovié, Zapisi iz tudine, Sarajevo 1946, 107. :
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Slovencima«. Time je, mada je u inozemstvu bio i ban Ivan Suba$ié, htio
svom izlaganju dati svu ozbiljnost. Krnjevié je osudic NDH i Pavelida,
kao i zlo¢ine njegova refima nad srpskim stanovniltvom i nad Hrvatima
koji se otvoreno izjadnjavaju protiv Paveliéa:

»S nedjelima Sro ih ta izdajniéka drufba (t). ustafe — nap. V.K.) vréi nad
Srbima — kazao je Krnjevié — hrvatski narod nema nifta zajedni¢koga. Narod
u domovini ne mote radi besprimjernoga terora otvoreno diéi svoga glasa. Zato
to &inim ja kao glavni predstavnik hrvatskoga naroda u inozemstvu i odavle,
iz slobodnog Londona, najodluénije protestiram ¥to se takvo nefto &ini toboZe
u interesu hrvatske narodne stvari. Takvi su zlodini tudi hrvatskom narodnom
karakteru, i najveéu bi pogrefku udinio onaj, koji bi poistovjetio hrvatski narod
s nedjelima $alice pokvarenih hrvatskih poluinteligenara ... Velina je narodnih
manjina u Hrvatskoj suradivala s nama, a i sa srpskim narodom smo se uvijek
trudili da budemo u slozi gdje god Zivimo pomijefana ...

... Ja poznajem srpski narod kao politi¢ki 3kolovan i siguran sam da &e sada,
kada ga $alica hrvatskih izdajica progoni, toéno pravid razliku izmedu tih neljudi
i hrvatskog naroda, koji 1 sam trpl — i prema tome udesiti svoje drZanje. Kod
toga treba misliti 1 na ovo: zajedni®ki na¥i neprijatelji, fadisticka Ttalija 1 Hitle-
rova Njema&ka, podstrekuju svoje janidare, da bi stvorili nepremostiv jaz izmedu
Srba i Hrvata i ulinili nemoguéim njihov zajednicki fivot. Tudinci hode time
smrtonosno pogoditi Jugoslaviju 1 onemoguéiti njezinu obnovu. Zato ne nasje-
dajmo neprijateljul«?

Ovaj Krenjeviéev govor nije neko genijalno izlaganje, ni odraz vidovitosti
jednog politi¢ara. To je naprosto logitna interpretacija stvarnosti koju je
mogao 1 morao woditi svaki prosjetan politiéki lider bilo koje orijentacije.
U istom govoru Krnjevié¢ je spominjao i »slobodnu Hrvaesku . .. u zajed-
nici sa Srbima i Slovencima unutar slobodne Jugoslavije«. Tada se jo¥ nije
pozivao na sporazum o Banovini Hrvatskoj, ostavljajuéi otvorenim i pita-
nje teritorijalnih dimenzija. Njegovi srbijanski kolege, govoreéi o istoj
temi, preSutjet e mudro, kao i on, svoja miljenja o tom pitanju. I jedni 1
drugi zapravo, zadojeni gradanskim nacionalizmom, u kasnijim konfronti-
ranjima otverit ée firok dijapazon polititke borbe: od verbalnih smicalica
do fovinisticke histerije. U borbi za vlast nacionalizam — tipian pratilac
nemarksistitkih i antimarksistikih gibanja, svojstvenih burZoaskom dru-
Ytvu — za gradanske politifare jugoslavenske emigracije za vrijeme rata
bit ée i ostati $tit, na kome Ce ispisivati parole o zaftiti hrvatstva i o zaliu
Srpstva.

Te bitne tendencije u ljeto 1941. u emigraciji nisu joi izbile svom snagom,
kao §to ée izbiti kasmje. Medutim, dvadesetgodi¥nja pogreino vodena
politika urodila je zlim plodom i nije obeéavala nikakvo dobro ni narodu,

* Krnjevidev govor objavljen je u SluZbenim novinama Kraljevine Jagoslavije od 6. IX
1941, br. 2. Krnjevié je dao slifan sud 8. svibnja 1942, kad su trvenja grupa zbog
nacipnalnih probllema dobila novy Zestinu. Tada je kazao: »Stradno je 1 grozno ono,
%o se dogadalo kod nas posljednjih deset mjeseci, a najstrafniji su zlofini podinjeni nad
nevinim Stbima. Ja kao Flrvat i kao &lan Hrvatskog Seljatkog Pokreta koji je uvijek
i beziznimno odbijao upotrebu sile u polititkoj borbi, nemam dovelino rijedi da izrazim
svoju bol radi tih zlodina i da ih osudim.« Taj Krnjevidev govor objavljen je u Sinibe-
nim novinama Kraljevine Jugoslavije od 18. VI 1942, br. 7.
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n1 ovim brodarima njegove sudbine. U Pavehidevoj NDH trafilo se stvara-
nje »etmiéki diste velike Hrvatske« istrebljenjem i iseljavanjem Srba s
njenog podrudja. U isto vrijeme na drugoj strani zadele su se jednake ideje
o obratnom procesu: dr Stevan Moljevié, bivii banjalu¢ki advokat, kasnije
istaknuta politika lidnost u organizaciji DraZe Mihailovica, u svome poli-
ti¢kom programu »Homogena Srbija« veé potkraj lipaja 1941. pife: .

»...Srbima se nameée danas prva i osnovna dufnost: da stvore i organizuju
homogenu Srbiju koja imz da obuhvati celo etniko podrudje na kome Srbi
fve...

Preseljavanje 1 izmena Ziteljstva, naredito Hrvara sa srpskog | Srba sa hrvawskog
podrudia, jedini je put da se izvrdi razgranilenje i stvore bolii odnosi izmedu
njith ...

« .« Stbi moraju imati hegemoniju na Balkanu, a da imaju hegemoniju na Bal-
kanu, moraju prethodno imati hegemoniju u Jugoslaviji...«1?

Narodni preporod, koji Moljevié predvida 1 o kome pife za tako profirenu
Stbiju, trebale bi da je duhovno preporodi i ufini jakom. Prema geograf-
skoj karti, priloZenoj uz ovaj program, Srbija je profirena na raden Alba-
nije, Bugarske, Rumunjske : Madarske i, osim istotnog dijela Jugoslavije,
obuhvada Crnu Goru, Bosnu 1 Hercegovinu 1 velik dioc Hrvawske, Ove
dvije tendencije — Pavelieva i Mihailoviteva — bit ¢e kasnije sve izra-
zitije medu grupama jugoslavenskih polititara u emigraciji.

Na drugoj strani Evrope, u Moskvi, odrzan je 10. kolovoza Sveslavenski
kongres na kome su, uz ostale, govorili predstavnici Hrvata, Srba, Make-
donaca, Slovenaca 1 Bugara. Za Hrvate je govorio Duro Salaj. Rekao je da
Hitlerova Njemalka u Hrvatskoj »preko svoga namjesnika Pavelida po-
kufava da raspali nacionalnu mrZnju, uglavnom izmedu Srba i Hrvata,
drfeél se poznatog principa: podijeli pa vladaj... Hrvatski narod nee
podnositi ponifenje i ropstvo.., Hrvaiski narod je vel ustao u borbu
protivu Hitlerovih zvjerstava. Tisuée boraca Hrvata nalaze se po fumama
1 pefinama u partizanskim odredima.« U istom smisfu govorili su za Srhe
Bozidar Maslarié, za Makedonce Dmitar Vlahov, za Slovence Ivan Regent,
Ta midljenja, koja su iznesena u Moskvi, adrzavala su uglavnom i miéljenje
sovjetske vlade 1 Kominterne o jugoslavenskom pitanju. KPJ je nacional-
nom pitanju u Jugoslaviji prilazila sa marksistiéko-lenjinistickih pozicija,
dakle sasvim suprotno od jugoslavenske burzoaske emigracije, pa njena
gledifta nisw u Moskvi nailazila ni na kakve principijelne zamjerke. Stav
sovjetske vlade bio je jasan: priznanje postojanja svih jugoslavenskih na-
roda 1 narodnosti i njihove medusobne ravnopravnosti. Ipak, kako je Sov-
jetski Savez priznavao jugoslavensku vladu u emigraciji, ta nafela nikad
nisu slufbeno potvrdera, pa ni sugerirana jugoslavenskoj viadi, zbog for-
malne proklamacije o nemijefanju sovjetske vlade u unutrainje poslove
Jugoslavije.

Kad su hrvawki politidari, koji su s vladom otifli u emigraciju, poleli
djelovati u saveznitkim krugovima u smisle svojih ideja 1 programa o
bududo] Hrvatskoj, odnosno Jugoslaviji, javila se reakcija kod njihovih

0 Arhiva VII, reg. br. 4/1, k. 144 (CG-P-5b).
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hegemonisticki nastrojenih kolega koji su od samog poletka svim silama
nastojzli da ih politi¢ki izoliraju. Odlu¢nost da se ide do kraja u borbi za
odrzanje i jalanje hegemonije jedne narodnosti nad ostalima bila je po-
kretadka snaga koja je dovela ne samo do kulminacije u sukobima, nego i
do takvih postupaka i odluka koje su pokazale nedoraslost i jednih i
drugih da uéine 1dta $to bi uistinu koristilo narodu.

Prvi potez u tom smislu ufinjen je u Sjedinjenim Ameri¢kim Dr¥avama.
Kad je sredinom rujna 1941. ban Hrvawske Ivan Suba¥ié zarrafio od
poslanika Fotiéa posredovanje da ga primi Roosevelt, kome je namjeravao
da »izjavi zahvalnost na simpatijama i da podvule na¥u odluku da se
borimo do oslobodenja Jugoslavije«, Fotié je to sprijedio, pod izlikom da
postoji opasnost da nadi iseljenici takav posjet objasne »kao priznanje
hrvatske samostalnosti«, iako mu je ban jasno obrazloio o éemu je rijed.!t
To je bila nova varijanta optuZbe koja se &ula u Jeruzalemu dok je Subafié
ondje boravie s vladom i u crkvi »Ecce homo« postavio plofu s natpisom
»Hryvatska 1941«, a potpisac se na engleskom jeziku »Viceroy of Croatiac,
sto je bilo protumadeno kao banova separatistitka manifestaciia. Treba
imati na umu da de svaki zahtjev Hrvata za autonomiju hegemonisti u
vladi 1 izvan nje proglasiti za separatizam, kad on to i ne bude, da bi tako
obranili svoje centralisticke teZnje.

Dok su u Velikoj Britaniii ti sukobi i dalje imali uglavnom kuloarski ka-
rakter, u Sjedinjenim Ameri¢kim Driavama zahvatili su firoke slojeve jav-
nosti. Kako ondje Zive stotine tisuéa jugoslavenskih iseljenika, pretefno
hrvatske a dosta i srpske narodnosti, $to nije sludaj w Velikoj Britaniji,
razvitak sukoba u Ametici zasluZuje posebnu paZnju.

Gotovo svaka poliricka i nacionalna manifestacija odmah se prenosila na
iseljenilke kolonije. Moglo bi se redi da je vlada v Londonu bila tvornica
koja je Americi 1sporucivala proizvode svoga zla i nezrelosti.

Pravi val optuibi protiv Hrvata kao naroda dofao je u podetku listopada.
Tada je emisar DraZe Mihailovida, dr Milod Sekulié, donio u Istanbul
¢uveni Memorandum Srpske pravoslavne crkve koji je episkop budimski
Valerijan dostavio njemalkom zapovijedniku Srbije, generalu Heinrichu
Dankeltrannu, o poloZaju Srba na podruéju NDH.

Vel prve nepotpune vijesti o sadriaju Memoranduma izazvale su kod
nekih &lanova jugoslavenske vlade i vladinog aparata pravu antihrvatsku
histeriju, koja e zahvatiti i neke iseljeni¢ke krugove u Americi i dovesti
do tetkih posijedica po jedinstvo medu jugoslavenskim iseljenicima. To e
bila prilika velikosrpskoj reakciji da postavi novi kamen na zgradu anti-
lLirvatstva. Najnovije vijesti o pokoljima brzo su doprle do britanske vlade.
Ministar vanjskih poslova Anthony Eden bio je umjeren u davanju izjava
o tome. On je 10. listopada rekao pomoéniku jugoslavenskog mimstra
vanjskih poslova Vladimiru Milanovidu: »Zeljeli bismo da vam u tom po-~
gledu (objavljivanju podataka o zlodinima — nap. V.K.) pomognemo
koliko god mo¥emo.«12 Eden se dalje nije izjadnjavao niti jo¥ ikoga optu-
¥ivao. Britanci su tada jo§ samo promatrali ¥ta se radi u jugoslavenskoj po-
liti¢koj emigraciji.

1 Foridev brzojav vladi u London od 16. IX 1941. Arhiva VIL, reg. br. 4/2—1; k. 180a.

12 Zabiljctka V. Milanoviéa o razgovore sz Sir Orme Sargentom 9. X i s A. Edenom
10. X 1941, Arhiva VII, reg. br. 32 i 3%/4—1, 2; k, 20L.
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Optuzbe protiv hrvatskog naroda imale su odjeka i u zemlji. U jednom
pismu, koje je Krnjevié primio u poletku 1942. i objavio, neki dobro
obavijedteni funkcioner HSS je pisao:

»Cini nam se prema vijestima iz vana i inade da se tamo misli, da je cijeli hrvat-
ski narod, ako ne uz Pavelia, a ono bar kao pasivni promacraé, indirekeni
krivac za ova djela nezapaméenog terora, klanja, zatvaranja i svih bezakonja
u ovoj dolini suza, koja se slufbeno naziva ‘Nezavisna Driava Hrvatska'. ..
Bila bi najvela nepravda drZati hrvatski narod krivcem za ta nedjela, kada mo-
Zemo sa sigurnoéu utvrditi, da danadnji vlastodrici nemaju za sobom ni tri
posto hrvatskog naroda.. .«

Optufbe i svade raspaljivale su negativne strasti. Javile su se { prve optuf-
be protiv predsjednika vlade Simovi¢a, da je »isuvise pod uticajem Hrvata
1 veruje u njihovu iskrenost«.!® U Sjedinjenim Ameriékim Driavama Fotié
je djelovaeo protiv Hrvata sve vife. Zajedno s diplomatom 1 pjesnikom Jo-
vanom Dudilem poveo je u listu »Srbobran« Zestoku antihrvatsku i anti-
Jugoslavenksu kampanju, pa se taj list pafao na jednakoj ekstremistidkoj
razini, samo na suprotnoj strani; kao i proustatki list u Americi »Domo-
branci«. Stanje se naglo pogorfavalo. U to vrijeme u Americi su boravili
neki ministri jugoslavenske vlade i drugi izhjegli politidari, medu kojima
ban Ivan Suba$ié, Sava Kosanovié, dr BoZidar Markovié, Milo# Trifunovié,
Branko Cubrilovié, Franc Snoj 1 Bogoljub Jevtié. Prema nekim tvrdenjima,
osim Trifunoviéa, svi su htjeli uspostavu dr¥ave kakva je bila prije; Jevtié,
Snoj i Cubrilovié bili su uz Drafu Mihailoviéa, ali je Cubrilovié, »samo
u povjerenju«, govorio kasnije da je 1 za partizane.** Oni su bili svjedoci
negativiog procesa medu iseljenicima. Na to su reagirali razlidito, Cesto
Suprotao, ved prema tome kakva je bila mjibova orijentacija. Kako je
veina srpsklh mmlstara, kop su tada bili u Americi, gledala na hrvatske
politi¢are 1 Hryvate uopde, a isto tako i na Slovence, opisao je ministar BoZa
Markovié u pismu ministru Milanu Groln, upucenom iz New Yorka u
Londen 31, listopada:

»Slovenci svi odluéno, jasno 1 glasno hoée samo Jugoslaviju 1 to po svaku cenu,
u kojoj oni za sebe i za svoje unutradnje { nacionalne stvari traZe punu autono-
miju (federaciju). ..

Zbog ovih strainih prilika tame dole u narodu kod kuée, on (ministar Franc
Snoj — nap. V, K.) se boji da su Srbi napustili ideju Jugoslavije 1 da krifom
ne misle (na nju) i rade samo za buduéu Srbiju. Na ovo ga navoede mnoge po-
jave, a najvide to, ¥to u vladi to pitanje nije jasno postavljeno.

Hrvati s¢ odavde lepo mogun videti, Sve njihove osobine ovde su jae istaknute
no kod kuée. Neprestano su u nekom strahu, koji se ne da razbiti obi¢nim
sredstvima. Hrvatstvo 1 Hrvatska je neprestano u opasnostt. Na svim stranama
vide samo one, koji hoée da ih prevare i izigraju. Zato se zbijaju, vitu, prete
i u svakoj stvari vide dokaz za opasnost. Otud njihova tvrdoéa i stegnute vilice,

13 Pismo generala Bore Mirkoviéa ministru vojske i mornarice, generalu Bogoljubu 1licu,
31. X 1941. Arhiva VII, reg. br. 8/2—2; k. 171
M B Radica, O radu Hrvarta u US.A. za vrijeme prollog rata, Hrvatska revija 1/1957.
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Orud insistiranje samo na Hrvatstyu, isticanje svuda [ uvek samo Hrvatske, Ju-
goslaviju ne pominju, jer misle da bi time izvréili kapitulaciju bez garancija za
Hrvatstve, Takvi su kroz vekove, pa su takvi i danas. Ali, sve to nikako ne
znadi da su protiv Jugoslavije. Ne da nefe Jugoslaviju, nego ne umeju da budu
za nju, te 1zgleda da su protiv nje.

Danas sve Hrvate, i najbolje kao Zubaliéa, a pogotovu one kao Krnjeviéa,
cbuhvata jedan specijalan i velik strah. Isto kao i Slovence, i njih je strah da
Srbi u potaji rade samo za Srhiju .. .«15

Ministar Markovi¢ je u to vrijeme, nedovolino iskusan, ocijenio kao pretje-
ran strah svojth kolega hrvatskih politiara koji su tvrdili da se vodi siste-
matska antihrvatska akeija radi »diskreditiranjz Hevata kod nadih savez-
nika«; ali, za svega mjesec-dva 1 on je dotao do sli¢nog zakljutka. Pa ipak,
tada je ostac jol samo jedan korak da i on stane protiv [ogiénog riefenja
pitanja koja se odnose na Hrvatsku, dakako sa stajalidta emigrantskih po-
gadanja burZoazije. Njegovo zaljenje da »Hrvati vode nelojalnu i ruinu
borbu protiv Fotiéa samo zato da ga uklone« pokazalo se neumjesnim kad
je Fotideva razorna antihrvatska 1 antijugoslavenska zaktivnost jo§ te, 1941.
godine, uzela neobuzdanog maha.

Antihrvatske orijentaciju 1 $ovinisti¢ku politiku Fotica 1 njegovih istomi¥-
ljenika uodili su i osudili rano ne samo hrvatski politidari u emigraciji 1
hrvatske novine: velikosrpske tendencije napadali su i srpski ministri, kao
Sava Kosanovié i Branko Cubrilovié, razliéite ugledne lidnosti, zatim
utjecajni napredni srpski iseljenicki listovi »Slobodna reé«, »Srpski glasnik«
1 drugi. Razoblidavanju ekstremnih tendencija pridonosili su listovi hrvat-
skih iseljenika »Narodni glasnik« i »Zajedniéar«. Njima su se pridruZili i
slovenski listovi »Naprej« i »Prosveta« i glasilo Makedonaca »Savez ame-
tickih Makedonaca«. 18

Osjedajuéi da mu je zalede &vrsto, inspiriran od velikosrpskih krugova,
Fotié je i dalje ostao u centru antihrvatske kampanje u Americi, Postao je
jedna od najmraénijih figura u aparatu emigrantske vlade. U jednoj za-
biljeSci, napisanoj u travnju naredne godine, potpredsjednik vlade, Slove-
nac dr Mihe Krek, napisao je o njemu: »1J éitavo; Americi jo¥ nisam nafao
toveka, koji bi o njemu kazao jednu dobru red. Hrvati ga ne trpe i sma-
traju ga neprijateljem. Dokle god bude on na ovom mestu, niko nede vero-
vati, da se zvanino misli na novu i bolju Jugoslaviju.«

Kriza medu iseljenicima w Americi zabrinula je mnoge istaknute liénosti
medu emigracijom, pojednake medu Hrvadma, Stbima i Slovencima, koji
su u tom vidjeli uzrok tedkih politiékih posljedica po obnovu driave. Su-
ba¥ié je u telegramu Simovitu 8. studenog upozoravao:

»Situacija kod emigracije ozbiljna, jer dogadaji u domovini su svakim danom
te%i. Bilo bi vrle ¥tetno ako nastanu otvorena neprijateljstva izmedu emigri-
ranih Srba i Hrvata u Americi. Srpskom narodu, Slovenskom narodu i Hrvat-
skom narodu ne mo¥e i neée biti dozvoljeno razorenje Jugoslavije, a hrvatski

15 Arhiva SUP Jugoslavije.
18 V., Holjevac, Hrvati izvan domovine, Zagreb 1967, 263,
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narod ne mo¥e biti indentificiran sa neprijateljima i njihovim zlodinima. Ako
se to dozvoli tada mi sami razaramo Jugoslaviju... Svoga ako vi Zelite i ako
nadete za potrebno za nafu zajedniéku i drfavnu potrebu, molim wpurite u
Ameriku i naredite da vrie duZnost sa mnom Mohoroviti¢ [Josip] i Sepié [Dra-
govan], Vratite na dufnost Paveli¢a [dr Ante Smith] i dodijelite ga Banu.. .«17

Nekoliko dana kasnije brzojavio je i Sava Kosanovié predsjedniku Si-
Iy
moviéu:

»Mnogi &inovnici, penzioneri i drugi zavisni, izjavama i pisanjem sistematski
razdrazuju srpskohrvatske 1 srpskoslovenalke odnose. Te pojave najporaznije
djeluiu ovde a ankura¥iraju ih slidne izjave $tampom iz drugih centara. Svojim
polozajem ked neupuéenih izazivaju utisak podvojenog gledanja u vladi na nal
osnovni problem, tim se daje najjala podrika separatizmima kod Hrvata, Slo-
venaca i svima drugim akcijama protiv nas., .«!8

U meduvremenu, mimo znanja predsjednika vlade Simovida, ministar vanj-
skih poslova dr Moméilo Nindié poslao je u Sjedinjene Ameritke Drzave
pun tekst spomenutog Memoranduma Srpske pravoslavne crkve, pa je
grupa Fotié—Dudié sa sadrzajem Memoranduma upoznala iseljeni¢ku anti-
hrvatski orijentiranu Stampu. Komentari i napadi te Stampe izazvall su
nezapaméene razririce i sukobe medu jugoslavenskim iseljenicima. Onmi su
brzo odjeknuli u Londonu. Simovié je odmah uzvratio porukom Fotidu:

»S Baznom dr Subaliéem i ministrima nastanite najenergiénije obustaviti $tetnu
novinarsku polemiku izmedu srpske 1 hrvatske frampe koja u danainjim prili-
kama moZe slufiti samo planu neprijatelja za kopanje $to dubljeg pornora iz-
medu Srba i Hrvata i cepanje Jugoslavije. . .«

Ova i druga upozorenja nisu nifta izmijenila; sve je ostalo po starom.

I'a je kampanja, kao i druge akcije hegemonista, imala za posljedicu da se
najprije u Londonu u studenom, pojavi Memorandum grupe hrvatskih po-
litidara u emigraciji, nazvan Bifanifev memorandum.2® Napisan je — kako
nas Bifanié¢ uvjerava u tekstu memoranduma — donekle kac obrana Hr-
vata od kampanje. Na njemu su radili Bidanié, Krnjevié i Sutej. Napisan
na sedam stranica, Memorandum je najveéim dijelom kriciki historijat
neravnopravnog polozaja Hrvata u Kraljevini Jugoslaviji, zatim obja¥-
njava pojavu Paveliéa 1 ustada. Pisan je sa stranackih pozicija vodstva
HSS, ali ima i $ire znadenje. Kako sadri miSljenje i poglede odredenih ¢la-
nova vlade 1 formalnih predstavnika Hrvata u inozemstvu, taj dokument

11 Brzojay iz New Yorka upuéen u London, Arhiva VII, reg, br. 46/3—8; k. 180a.

18 Brzojay Save Kosanovida predsjedniku vlade Simoviéu upulen iz New Yorka u Lon-
don 14. XTI 1941. Arhiva VII, reg. br. 46/3—10—11; k. 180a.

1 Simoviéev brzojav bez cznake datuma, ali je izvjesno iz studenoga 1941. Arhiva VII,
reg. br. 46/3—12; k. 180a.

# R, Bifanié bio je tada vice guverner jugoslavenske Narodne banke uw Londonu. Jednu
kopiju ovog memoranduma posjeduje antor.
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iz'rr&a. posebnu vaznost i prvi je $iri politicki program grupe hrvatskih poli-
ticara u emigraciji,

Najzanimljiviji, zapravo jedini bitan dio tog Memoranduma jest onaj koji
govori §to Hrvati ofekuju poslije rata. U prijevodu s engleskog on glas::

»Oftra borba koju Hrvau vode protiv svojih tradicionalnih neprijatelja, Nije-
maca I Talijana, na strani savezni¢kih demokratskih sila, njikov je prilog pobjedi
pravedne stvari.

Hrvati olekuju od pobjede:

1. Da svi hrvatski teritoriji, posebno Dalmacija, kolijevka hrvatskog naroda,
i Istra, budu ukljuéeni u jednu politicku cjelinu.

2, Hrvatski je narod sposoban da slobodno i demokratski upravlja svejim po-
slovima, u skladu s viekovnim idejama o hrvarskoj dr¥avi, a na temelju soci-
jalne pravde.

3. Hrvati Zele da zive u sigurnosti od napada svojik susjeda Nijemaca 1 Talljana,
koji su brojem i snagom jali od njih.

Zbog toga su spremni, u zajednici sa Stbima 1 Slovencima, u granicama Jugo-
slavije produbiti svoj savez sa Srbima i Slovencima. Oni nemaju prigovora na
formiranje bilo politi¢kih bilo ekonomskih krupnijih konfederalnih zajednica
s drugim narodima.

4. Dalje, oni vide kraj vladavine grube sile i tladenja  pouzdaju se da ée napo-
kon prevladati medunarodni sistem pravde, humanizma i slobode, na &emu
Hrvati osnivaju svoje polititko djelovanje.«?!

Pada u odi da se aurori, s Krnjevidem na Celu, nisu oslanjali na borbene
snage onoga istog naroda $to su ga zastupali, i da je njihova orijentacija
oslon na zapadne demokracije, od kojih treba da dode oslobodenje, da bi
posredstvom njih a eventualno 1 uz njihovu pomoé ostvarili svoje teZnje.
U tom programu oni su oZfivljavali stare zahtjeve Seljadke stranke u borbi
za vlast, jedva formalno zainteresirani za $iru drZavnu zajednicu s drugim
narodima Jugoslavije. To je izraz Krnjevideve drzavnitke maksime koju
bismo mogli formulirati: mi priznajemo Jugoslaviju ali sa separatnom Hr-
vatskom. To $to nije polazio sa platforme zajednicke drZzave, nego je nju
gotovo tek uvjetno prihvadao, bio je jedan od glavnih razloga da su Bri-
tanci i Amerikanci hladno primili Memorandum i da je zapravo promalen
u tadainjim politiékim okolnostima, stvorenim oko jugoslavenske poli-
ticke emigracije.

QOvako napisan, Memorandum je dak i%ao na ruku grupi hegemonista u
vladi, koja je njegov tekst iskoristila da dokaZe separatistike tendencije
hrvatskih politi‘ara. Ako i nije bio jedini, bio je svakako jedan od bitnih
razloga da mjerodavni britanski politi¢ki fakeori nisu kasnije ni Krnjevica
ni Suteja uzimali v svoje kombinacije u vezi sa zaokretima sudbine Jugo-
slavije; za to ¢ée im vile odgovarati Subafideva polititka platforma, koja

* Moj se prijevod donekle razlikuje od teksta ovoga dijela Memoranduma ¥to ga je
objavio Branko Cubrilovié u knjizi »Zapisi iz tudine« (str. 75). Nije jasno je li Cubri-
lovidev tekst preuzet iz originala na nafem jeziku ili je slobodno prepridan engleski
prijevod. Bi¢anidev Memorandum dijeljen je na engleskom jeziku.
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se pokazala kao politika neodvajanja $irokoautonomne Hrvatske od Ju-
goslavije, pod krunom Karadordevica.

Bicani¢ev Memorandum uzaemirio je i druge élanove vlade i dio vladinog
diplomatskog kora. U pofetku su na njegovu pojavu reagirali u javnosti
futnjom, da bi kasnije napali i njega i njegove autore. Kad je tekst Me-
morandumz bio veé poznat u Americi, i samoj ameri¢koj vladi, znadajno
je — a mo%da je samo koincidencija — da je pomoénik ministra vanjskih
poslova Edward Sttetinius obavijestio jugoslavensko poslanstvo u Washing-
tonu kako mu je predsjednik Roosevelr 11, studenoga uputio pismo u kome
kaZe da je Kraljevina Jugoslavija od vitalnog interesa za obranu Ameri-
ke.?2 To je svakako bio rezultat vife faktora, izmedu ostalog bez sumnje
mifljenja i procjena amerikog Generalitaba, odnosno njegove strategije u
ono vrijeme.

Simoviéeva nastojanja da se izbjegne otvoreni sukob medu jugoslavenskim
iseljenicima u Americi onemoguéivala je Fotileva perfidna igra, koja je
i dalje ifla na bezobzirno diskreditiranje Hrvata u ofima sluzbene Amerike
1 ameridke ¥iroke javnosti, Kosanovié pife da je TFotié »polto-poto hieo
sprediti da Hrvati u Americi u bilo kojoj formi manifestuju za Jugosla-
viju«.2® Suba¥ié je zaista nastojao da se u vladi Sjedinjenih Amerikih
Driava ne stvori utisak kako su Hrvati separatisti, kako nisu za sporazum
i kako predstavljaju destruktivau snagu koja je a priori u opoziciji prema
svakoj razumnoj akciji. (U tome je bitna razlika izmedu njega i Krnjeviéa.)
$ubadi¢ je ulagac mnogo truda da popravi ono 3o su drugi kvarili. U
Pittsburghu su 15. studenoga hrvatski iseljenici priredili banket u é&ast
bana. U prisutnosti hrvatskih, srpskih, slovenskih, ruskih i drugih delega-
cija govorilo se o obnovi Jugoslavije, u kojoj ée »svi Srbi, Hrvat i Slo- .
venci biti slobodni 1 jednakopravai«, Evocirano je ubojstvo Stjepana Ra-
diéa [ na w temu kazao je istaknuti iseljenik Kuharié: »Hrvatski narod
bio je svjestan da to nije radio srpski narod veé ona $afica beogradske go-
spode bez pameti, koja nije shvanla da Jugoslavija moZe opstati samo ako
su Hrvati 1 Srbi jednako zadovoljni.«* U istom duhu govorili su delegati
razliditih jugoslavenskih narodnosti, medu njima i Subaié.

Na te su manifestacije velikosrpski elementi u Americi Yestoko reagirali. U
citiranom brzojavu od 22, studenoga Sava Kosanovié je napisao: »Nepo-
sredno pred Subafilevu skup$tinu u Pietshurghu 15, novembra na kojoj je
najveca hrvasska organizacija — Hrvawska bratska zajednica — 1mala
da manifestira za Jugoslaviju, otpofeo je (list) »Srbobran« najstralniju
kampanju protiv Hrvata, Od mene je Foti¢ traZio telefonom da ne idem sa
Subz¥idem v Pittsburgh, tako da spredi manifestaciju solidarnosti Srba i
Hrvata. Naravno, nisam ga poslufaoc.«

I Subadié je ponovo brzojavom upozoravao vladu i samog predsjednika
Simovida:

22 Fotilev $ifrirani brzojav iz Washingtona upuéen u London 14. XI 1941. Arhiva VII,
reg. br. 14/4—1; k. 200,

# Kosanovideva zabiljelka na pismu K. Fotiéa, upuenom Bogdanu Radici 22, XTI 1941,
Arhiva VII, reg. br. 3/2—1; k. 214,

¥ Izvjedwaj o ovome skupu u]guécn iz Piusburgha Jugoslavenskom presbiron u London
16, X1 1941. Arhiva VII, reg. br. 2/2—1—5; k. 214,
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*»Srbobran’ je udvostrudio aktivnost i najvede usluge &ini njemalkim kvislinzi-
ma u Jugoslaviji... Molim toéno 1 precizno razumijte fakta vidna svakome
Poslanstvo se pokazalo za pisanje *Srbobrans’. Vladino nepoduzimanje nikakvih
koraka protiv Poslanstva smatra se od cijele emigracije kao suglasnost Vlade
sa drZanjem Poslanstva, Na¥ predstavnik ovdje toliko daleko otifzo tako da
konzul Mirkovic u Chicagu jasno kazao: u buduénosti ja sam same konzul
srpski a ne jugoslavenski. Cijela slufbena Amerika se &udi §ta se medu nama
dogada .. .«2%

Osim Kosanoviéa 1 Subadiéa protestirale su 1 neke srpske lidnosti u Ame-
rici. Tako je ugledni protojerej Jovan Krajinovié 12. prosinea pisao pravo-
slavnom ameri¢ko-kanadskom episkopu Dionisiju, Zaledl se $to su se neki
danovi Eparhijskog savjeta izjasnili protiv Jugoslavije, »protiv Hrvata kao
narodne celine, to jest protiv Hrvata uopite, uprkos ¢injenici, da su Hrvati
kao takovi jedna od komponenata Jugoslavije...«® U jednom pismu,
upuéenom u London Milanu Gavriloviéu, njegov prijatelj Branko Cubri-
lovié upozoravao ga je: »Politicke prilike ovdje su kao 1 tamo. Mogu
javiti da o tebi ovdje fire svakojake glasove, Smatraju te vodom Veliko-
stha ...«

Gavrilovié nije bio voda, ali je pripadao tom krugu. Veliki inicijator tog
djelovanja u sjeni bio je Momdéilo Nindi¢, ministar vanjskih poslova. Nije-
gova akcija u Velikoj Britaniji 1 Fotideva u Americi nisu bile rezultat
trenutnog reagiranja, nego smifljeno djelovanje koje je imalo <cilj da sprijedi
bilo kakvu manifestaciju Hrvata za obnovu zajednitke driave, ovik u
inozemstvu ili, kasnije, u narodnooslobodiladkom pokretu u Hrvatskoj,
odnosno u Jugoslaviji. Time se %eljelo — kake je veé istaknuto — da se
Hrvati, uz optutbe za izgubljeni rat i odgovornost za pokolje, pred savez-
nicima prikazu kao destruktivna masa kojoj je potrebna kontrola i tutor-
stvo. Ovoj opasnoj igri &inili su usluge i neki hrvatski politidari, optereCeni
stranatkim interesima 1 nacionalnom uskogrudno$éu. _
Stjecajem okolnosti ili nedeg drugog, na izmaku 1941. godine, kad su krize
u politi¢koj emigraciji i medu iseljenicima bile na vrluncu, zapaZeno je
u obje Amerike ofivljavanje polititke aktivnosti austrijskih legitimista koje
je predvodio Otto Habsburtki, i madarskih emigranata koje je predvodio
Tibor Eckhardt. U njihovo; tihoj akeiji javljaju se prei put u toku
rata ideje o stvaranju katolitke habsburike drfave u srednjoj Evropi, u
koju bi se ukljutio i dio Jugoslavije, i dane su prve izjave {I. Eckhardt)
o buduéim odnosima podunavskih zemalja u izmijenjenim drfavnim
oblicima. ‘

Svade medu jugoslavenskim iseljenicima koje su, kako se vidi, daleko
odjeknule, dove%e su do prve opomene americke vlade da takvo stanje
direktno ¥teti ratnim naporima Sjedinjenih Ameri¢kih Driava, koje su
upravo uile u rat, i da ga one nefe tolerirati. Sava Kosanovi¢ je kasnije

3 Bryojav bana §ubsdiéa predsjedniku vlade Simoviéu upuéen iz New Yorka 11, XII
1941, Arhiva VII, reg. br. 26/4—2; k. 209.

# Arhiva VIL reg. br. 1/4—59; k. 342,
22 B, Cubrilovié, n. dj, str. 122
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u jednom pismu novom predsjedniku vlade, Jovanoviéu, pisac: »Svaka
akcija u naloj emigraciji koja je na $tetu ameri¢kog mira 1 sklada u njezi-
nim narodima, opasna je i sa slu¥benog ameritkog gledi¥ta posmatrana kao
akcija protiv Amerike, «28

Iv

Zastupnici hegemonistitke politike u emigraciji na kraju 1941. i dalje su
se gréevito drzali svojih »argumenata«: optuZbe protiv Hrvata za travanj-
sku katastrofu, optube protiv hrvatskog naroda za pokolje Srba i optufbe
za separatisti¢ke tendencije, odnosno za protivljenje obnavljanju zajednidke
drrzave vople.

Kao $to je releno, ti su »argumenti« imali podsjetiti na tradicionalni ugled
stare srpske vojske, rehabilitirati srpski dio jugoslavenske vojske i njeno
rukovodstvo u ratu, »objasniti« uzroke brzog sloma jugoslavenske vojske,
otpor nekih srpskih politifara zahtjevima hrvatskih politidara izmedu dva
rata prikazati vidovitim 1 opravdanim; osim toga, ponavljanje optu¥bi
trebalo je da bude memento koji bi Hrvare neprekidno dezavuirao i poni-
favao. Takve su tendencije progurane razliditim putovima u sluZbene
saveznitke krugove i javnost na Zapadu, Hrvarski politidari u vladi, oso-
bito Krnjevié, odgovarali su zatvaranjem u sebe, jadanjem nacionalizma 1
sve veéim udalfavanjem od ideje o zajednitkoj dr¥avi koja im ni inade nije
bila bogzna kako bliska, ¥to je njihovim protivnicima dobro doflo da
visoke saveznitke liénosti povremeno argumentirano avjeravaju kako Hr-
vati ne ispunjavaju ofekivanja saveznika, kako su ¢ak 1 protiv njih.

U vrijeme tih zakulisnih igara predsjednitvo vlade i ministarstve vanj-
skih poslova primali su vijesti o ustanku u Jugoslaviji i njegovu $irenju,
Hegemeonisti u vladi to su vjelto iskoristili. Ustanak, bio on u Srbiji, Crnoj
Gori, Bosni i Hercegovini, Hrvatskoj ili drugdje, élanovi vlade pripisivali
su iskljudivo srpskom stanovniftvu. Za veéinu u vladi bile je nezamisliva
da se oruZana borba protiv okupatora i kvislinga u Jugoslaviji mote pri-
pisati i drugima, a najmanje Hrvatima. Ali, vlada je &esto bila upravo o
tome informirana. Obavijeftena je da su u Zagrebu bafene bombe na
ustadku satniju, da je u Splity izvr¥en atentat na talijansku vojnu muziku,
da su neke orufane akcije u Hrvatskoj izveli Hrvati, obavijeltena je o
sudenju velikoj grupi antifadista Hrvata i Slovenaca u Trstu i tako dalje.
Ali, nijednu takvu vijest vlada i njeni organi nisu pustili u saveznitku
javnost. Ta se polititka zavjera Jutnje dugo odriala, sve dok je nije razbila
sila zbivanja u,zemlf. :

Vijesti o ustanku u zemlji, u podetku jol nepotpune, primljene su u krugo-
vima jugoslavenske vlade u Londonu razlidico. Aly, kad je uspostavljena
radio-veza posredstvom Britanaca sa $tabom DraZe Mihailoviéa, a Mihai-
lovié u Londonu identificiran kao »voda ustanikae«, velikosrpske su snage
u jugoslavenskoj vladi 1 u njenom aparatu, uz optufbe za izgubljeni rat,
okrivljavanje hrvatskog naroda za pokolje 1 insinuacije o destruktivnom
karakteru hrvatskog nareda, dobile Cetvrti, odluni element u svojoj

¥ Pismo Kosanoviéa od 8. VIH 1942, Arhiva SUP Jugoslavije.
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politici restauriranja hegemonije, Otada su uvjeravale cijeli svijet da se v
zemlji razvija srpski pokret i njegove oru¥ane snage, kao nastavak nepo-
bijedenog srpskog dijela kraljevske vojske iz travanjskog rata, koji e pri-
donijeti rehabilitaciji vojnog ugleda, a poslije ratz omoguéiti provodenje
politike hegemonije, u prvom redu nad Hrvatskom. Osim toga, djelovanje
Draze Mihailoviéa znadic ée neprekidan pritisak na hrvatske pa i druge
liénosti u jugoslavenskoj emigraciji. S jugoslavenstvom, koje podrazumijeva
ravnopravnost naroda Jugoslavije, fetnici Dra¥e Mihailovida, a pogotove
Mihailovié sam i velikosrpska grupa u vladi nisu imali nikakve veze.
»Antihrvatstvo, antimuslimanstvo i antijugoslavenstvo, to je ideologija
srpskog detniltvac, pisao je Zivko Topalovié, jedan od najbli%ih suradnika
DraZe Mihatloviéa.2?

Jugoslavenska je vlada iz navedenih razloga vrlo brzo povela akeiju za po-
pulartziranje DraZe Mihailoviéa. Postigla je da &etnike prvi spomene
Roosevelt u svome govoru 9. prosinca: ». .. Moramo znati da Zetnicko ra-
tovanje u Srbiji protiv Nijemaca nama pomaZe . . .« Dvanaest dana kasnije,
kad ga je posjetio Fotié, Roosevelt se interesirao za pokolj Srba u Bostu {
Hercegovini 1 od Fotida trazio informacije o »borbi vojske detnika u
Srbiji«.

Britanci su u tome bili odmjereniji i nisu se prenagljivali, éemu su prido-
nijeli britanski pokufaji kod sovjetske vlade da ona utjede na jugoslavenske
komuniste kako bi se podredili Mihailoviéu. Mada je time zapravo &nila
uslugu velikosrpskoj grupi u jugoslavenskoj vladi, britanska vlada nije o
radila iz antihrvatskih pobuda, nego zbog svoje u osnovi antikomunistitke
orijentacije. Britanci su jugoslavenskim funkeionerima ukazivali na Stetnost
nejedinstvenosti pogleda i akcija i na konfuziju izazvanu medu jugoslaven-
skim iseljenicima u Sjedinjenim Ameri¢kim DrZzavama. Tako je u pismu
britanskog Ministarstva informacija, upuéenom jugoslavenskoj vladi 20.
prosinca, stavljeno do znanja da »zabrinjava pojava« sukoba u Americi, ali
se izra¥ava nada da ée ipak neki stpski listovi djelovati pozitivno na sve
one koji u imenu »Hrvat« vide sinonim pojma »usta¥a«.®

Udrufeni ministri — prvi put od postojanja pudistitke vlade jednoglasni
— oborili su Dufana Simovida sa poloZaja predsjednika vlade 9. sijednja
1942. Obje glavne grupe ministara — srpska i hrvatska — imale su za to
svoje rafune: uklanjanjem Simoviéa i dovodenjem na njegovo mijesto Slo-
bodana Jovanoviéa otvorile su firoko polje velike politicke igre. Obje su
bile uvjerene da ée se nakon tog obrata moéi uspjednije medu sobom nad-
metati. Dotadadnja kakva-takva politika jugoslavenske vlade pretvorila
se tada u otvoreno politikanstvo koje ée polititku emigraciju, posve odvo-
jenu od stvarnosti u zemlji, dovesti na bespule u rjesavanju hrvatskog i
jugoslavenskog pitanja uopée, i navesti saveznike da se direktno upletu u
taj proces.

Ta je promjena odgovarala hegemonisti¢kim krugovima, Foti¢ je pisao
ministru Nindidu: »Kod Srba li¢nost g. Slobodana Jovanovila i njegova
polititka prodlost davali su svima veliko poverenje da su interesi srpski u

» 7, Topalowié, Pokreti narodnog otpora u Jugoslaviji 1941—1945, Pariz 1958, 52.
3 ,Some of the Serb newspapers still appear 1o be doing all they can to make the term
*Croat’ secin synimous with *Ustachi’s. Pismo dru Kuharu. Arhiva SUP jugoslavije.
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dobrim i sigurnim rukama i da je g. Simovié morao da odstupi ba¥ zbog
svoga pomirljivog stava prema Hrvatima .. .«3

Nova Jovanoviéeva koaliciona vlada bila je gotovo jednakog sastava kao
prethodna Simovideva, »Vlada je bila sasta.ﬁjena. skoro od svih jugoslo-
venskih grupa«, pife Cubrilovié. »To su bili najprije staroradikali sa svo-
jim iskljuéivo srpskim pogledima na jugoslavensku dr¥favnu zajednicu,
zatim Hrvatska seljalka stranka, takode nacionalno uska, hrvatska. Jene-
sovcl 1 ostale gradansko-demokratske grupe oslanjale su se pretefno na de-
mokratski liberalizam devetnaestog vijeka i bile skoro na izdisaju. Zemljo-
radnitka stranka, s razradenim vodstvom, bila je nemoéna bez saradnje s
kojom od radnitkih grupa. Ovakovo shvatanje, razumljivo, sufavalo je
vladinu aktivnost 1 ometalo je da krene v praveu jedne ispravne jufno-
slovenske i demokratske politike.«%2

Jovanovid je udinio jedan znadajan potez: u vladu je uveo Dratu Mihailo-
viéa kao »ministra vojske, mornarice 1 vazduhoplovstva« 1 unaprijedio ga
u &in divizijskog generala. Time je, bar formalno, sve druge Elanove vlade
stavio u poziciju suradnika DraZe Mihailoviéa i postednih sudionika u
njegovoj djelatnosti u zemlji, pa dakle i ministre Hrvate.

Ovo prividno uévridenje polofaja velikosrpske grupe, kojoj su na &elu
sada bili predsjednik vlade Jovanovié i ministar vanjskih poslova Nindié,
dalo je osnova za nove napade na Hrvate. Citirani Bicanicev Memorandum
nzpadan je u Americi 1 Velikoj Britaniji, $to je ponovo pokrenulo stare
raspre.® Episkop Dionisije u jednom oftrom pismu 17. sijeénja 1942,
napao je bana $ubafi¢a $to nije osudio zlodine u Hrvatskoj »1 da se pozovu
Hrvati da to isto ne &ine«. »Srbobran« je podeo izdavari pamflete pod
naslovom »Radi pravilnije orijentacije«, u kojima je napadano sve §to je
bilo na drugoj strani.

Subafié je ozbiljno upozoravao novoga predsjednika vlade Jovanoviéa da
je hajka na Hrvate »oruZje koje razara posljednje veze sa Jugoslavijom i
jugoslavenskom idejom, a za uspostavljanje Velike Srbije i srpske hegemo-
nije u Jugoslaviji i na Balkanu . ..«3 Sasvim neovisno o Subadiéu, desetak
dana kasnije upozoravao je Jovanoviéa i ministar BoZa Markovid: »Ulas-
kom Amerike u rat izgledalo je da ée srpsko-hrvatski spor prestati, Ali se
produfuje i podnasa sa srpske strane sa ljudima oko "Srhobrana’ i Jovanom
Duéidem na elu. Njegova je ideja kidanje sa Hrvatima i stvaranje Velike
Srbije. Javno usmeno i pismeno tra¥i Stbiju do Ogulina, proglafavanje
kralja za kralja svih Srba, izbacivanje Hrvata iz vlade. Stalno se istide
da je akcija Dra¥e Mihailovida istog cilja .. .«¥ Ofigledno, predsjednika
Jovanoviéa i njegove istomiljenike nisu uzbudivala ova upozorenja, u éiju -
osnovanost ni on sam nije sumnjao: da njegova politika vodi stvaranju
Velike Srbije, to je bila istina od koje on nije zazirao.

3 Foridev izvieftaj Nindiéu od 18. IT 1942, Arhiva SUP Jugoslavije.

# B, Cubridovié, n. dj., 73.

3% Thid, str. 75—76.

# Subadidev brzojav iz New Yorka upuéen u London 12, T 1942. na engleskom jeziku.
Arhiva VIIL, reg. br. 20/6—1; k. 184,

35 Markovidev brzojav iz Washingtona u London 21. II. Arhiva VII, reg. br. 8/4-1; k. 171.
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Po svemu sudedi, Subali¢ je osjetio opasnost od uskogrudne Krnjevieve
politike prihvaéanja rjelenja hrvatskog pitanja uvjetno u okviru Jugosla-
vije, na samom rubu separatizma. To je ne samo objektivno otefavalo
situaciju s obzirom na saveznitke planove i teZnje, nego je direktno davalo
argumente velikosrpskim strujama u vladi i koristilo njthovoj propagandi
u nzjviiim saveznitkim krugovima. Orijentiran na politiku obnavljanja
jugoslavenske zajednice s oslonom na zapadne velike sile, za razliku od
Krnjeviéa, Subadi¢ je inzistirao na rjefavanju svih sporova uprave na toj
osnovi., Zbog toga je radio na iskljuéenju svih lidnosti koje su bile nepo-
sredni vzrok svadama. (U krajnjoj konzekvenci, takva ¢e ga politika 1944.
dovesti do polofaja mandatora krune na zahtjev saveznika.)

Uporno nastojeéi da raskrinka i ukloni glavne aktere hrvatsko-srpskih
sukoba u Americi i drugdje, Subadi¢ je u oZujku upozoravao predsjednika
Jovanoviéa:

»Pofto je nama svima cilj uskrsnuée Jugoslavije, to moraju odmah biti vklo-
njeni sa odgovornih 1 od driave ovisnih poloZaja oni koji se grijefe o raj cilj
i koji tako svojim radom koriste samo na¥im srpsko-hrvatsko-slovenskim ne-
prijateljima. U prvom redu takvi pojedinci moraju biti uklonjeni sa odgovornih
poloZaja u diplomaciji. Uopée na cijeloj fronti nafe inozemne politike energié-
nim i odluénim stavom vlade mora se sprijeiti rad takvoga osoblja tetnoga po
opée ciljeve nafe borbe za na¥u Jugoslaviju koja je u interesu Srba, Hrvata i
Slovenaca. Dozvoljavanjem i tolerancijom takvoga rada najtefe se kompromitira
autoritet vlade i jedinstvo politike pred narodom i saveznicima.«3¢

Te i sli¢ne akcije nisu dovele ni do kakvih promjena, ali su okolnosti, na
koje odredeni krugovi u vladi nisu mogli utjecats, izazvale njihovu reak-
ciju. Vijesti o ustanku koji je 1941, planuo u svim dijelovima Jugoslavije,
dakle i u Hrvatskoj, razliditim su putovima prodrle u svijet. Ali kad su u
saveznitkoj Stampi objavlieni prvi &lancl o tome »da se u Hrvatskoj vodi
gerilski rate, nastala je nova eksplozija gnjeva 1 poduzete su prve mjere
da se takve vijesti vife ne ponove. Zahvaljujuéi Subagiéu 1 onim jugoslaven-
skim ministtima u Sjedinjenim Ameridkim Drfavama, koji su bili skloni
kompromisu 1 koji su vijestima o borbama v Hrvatskoj dali drugu boju,
javile su se prvi put drukdije izjave najviiih ameridkih lidnosti, U sije-
danjskoj poruci Roosevelta Jugoslavenima, upuéenoj putem radija, uz sluz-
bene komentare, prvi put su se javno &ula miSljenja 1 o drugim faktorima
u okupiranoj Jugoslaviji: o Hrvatima, odnosno o HSS, Roosevelt je osudio
brutalne pestupke Nijemaca i zlodine Pavelideva reiima. Ali, taj put je
refeno da su svelika vedina Hrvata mirni pristale svoga legitimnoga vode
dr Vladka Maceka, predsjednika Hrvatske seljatke stranke«. Redeno je i to
da su »svi istaknuti 1judi koji su se uzdrfali da podrie Paveliéa, upudeni
u koncentracione logore .. .«¥ Ipak, taj zradak nade da ée se u vrhovima
Sjedinjenih Ameri¢kih Dr¥ava promijeniti odnos prema Hrvatima u zem-
lji, makar i ne u najpoZeljnijem smislu, brzo se ugasio.

3 Brzojav iz Washingtona upuéen u London 23.1II. Arhiva VII, reg br. 7/6-1; k. 184.

37 Komentar Rooseveltova govora »Poruka Jugoslavenimas. Arhiva VIT, reg. br. 8/7-1-5;
k. 241,
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Ne osjetajuéi podrtku britanskih sluzbenih krugova u antihrvatsko] kam-
panji, Jovanovié i Nindi¢ u veljall pojadavaju kampanju za prufanje ma-
terijalne pomodéi DraZi Mibailoviéu i za njegovu popularizaciju. Od Ame-
rike traZe avionc za slobodno raspolaganje, da bi vlada na svoju ruku do-
stavljala pomoé Mihailoviéu, a od britanske vlade trafe za istu svrhu pod-
mornicu. To je diktirao tadainji te¥ak poloZaj Cetnika 1 samog Mihailoviéa.
All, u tome treba vidjeti i napor da se ne izgubi fansa, koju su pojava i
djelovanje Cetnika Dra¥e Mihailoviéa pruzali za ostvarenje ciljeva vedine
u vladi.

Draza Mihailovié postao je glavni oslonac najveceg dijela srpskih ministara
u vladi. Upravo je to bio povod da se u sluzbenim izjavama, dopisivanju
i drugim aktima vlade jasno podnu izdvajati dva pojma: srpski i jugosla-
venskil, Naime, po njihova tvrdenju, svaka pozitivna aktivnost i Zrtve za
zadtitu Jugoslavije dolaze od Srba.®® Drugi su, naprotiv, negativni ili
pasivni. To je veé bila otvorena javna manifestacija velikosrpskog hege-
monizma, u ¢éjoj su sjeni ostali drugi legitimni ¢imbenici Kraljevine Jugo-
slavije — Hrvati i Slovenci: druge jugoslavenska politicka emigracija nije
ni priznavala. ‘

A%

U to vrijeme iz zemlje su stizale nove vijesti o jafanju nekoga drugog po-
kreta koji nije bie ni Mihailoviéev ni iskljuéivo srpski. Takve su informa-
cije postajale fefée poslije delaska u Jugoslaviju prvog britanskog pro-
matrada kapetana Billa Hudsona, u rujnu 1941. Britanske slutbe, koje su
pratile ta kretanja, imale su pribliZno jasnu preded¥bu o biti i razmjeru
woga pokreta koji je nazivan partizanskim, ali za koji se znalo da ga je
organizirala 1 da ga vodi KPJ. Do kraja 1941. u britanskim zainteresi-
ranim komandama i ustanovama nije ostalo nimalo sumnje da se ova dva
pokreta — partizanski i &etnitki — medusobno u svemu razlikuju: u pro-
gramu, u odnosu prema okupatoru 1 kvislinzima, v nacionalnom sastavu i
praktidnom djelovanju. O njima se raspravljalo u jugoslavenskoj i britan-
skoj vladi, a ove dvije 1 sa sovjetskom vladom.?® Sve je to ostalo potpuno
skriveno od javnosti.

Mada je, kao 3to je poznato, oruzanu borbu u Jugoslaviji organizirala i
povela KPJ, u svim dijelovima zemlje, u Londonu je njeno djelovanje
primljeno sa svjesnim prefuivanjem, a saveznicka je Stampa potpuno igno-
rirala njeno postojanje. To je klasna komponenta ovoga konfrontiranja
koje ée trajad do kraja rata. Tako je pojava DraZe Mihailovida mogla

3 1J jednom memorandumu jugosiavenske vlade od veljade (ili oZujka) 1942, vpuéenom
Churchilly, pife: »Pitanje veze 1 pomoéi deneralu Mihailoviéy i srpskom narodu ({sic!)
jedno je od glavnih pitanja koje se postavlja jugoslovenskoj vladi.« U brzojavu jugosla-
venskog konzula u Capetownu od 17. I 1942, Gavrilovié javlja vladi da nastoji kod
juZnoafritkog generala Smutsa da dade »jednu prijateljsku izjavu o borbi Srba u oku-
pirano] zemlji«, na $10 je reagirao Slovepac ministar dr Miha Krek i postavio pitanje
predsjedniku vlade: »Zadto samo ked Srba kad se bore, umiru i padaju i drugi...«
Arhiva VII, reg. br. 3/1-2; k. 243.

3 V. Kliakovid, Velika Britanija, Sovjetski Savez 1 ustanak u Jugoslaviji 1941. godine,
VIG 2/1970.
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posletiti politici veéine u vladi: njegov fetnifki pokret, koji je vlada u
emigraciji podupirala, postao je glavna snaga kontrarevolucije, a takoder
i oslonac za provodenje spomenute politike; ofekivalo se da ée Mihailovié
ti politiku pomoéi u posliieratnoj kraljevini. Da se ta snaga ne bi trodila
u zemlji, 1 da bi se sprijedio razvoj i jafanje narodnooslobodilatkog po-
kreta, radilo se na tome da se NOP, uz pomoé britanske vlade, stavi pod
rukovodstvo DraZe Mihailoviéa 40

Sva ta nastojanja, razgovori i dogovori nisu utjecali na priredni razvirak
situacije u Jugosiavifi. Iako su potkraj 1941. stigle vijesti da je glavnina
partizana napustila Srbiju, nada da je to kraj njihova pokreta nije bila
opravdana: iz Jugoslavije su britanskoj i jugoslavenskoj vladi u Londonu
sve Cefle stizali glasovi da se raj pokret naglo firi, da se javlja posvuda
u oblastima zapadno od Srbije. U citiranom pismu, koje je u to vrijeme
Ktnjevié primio iz zemlje od nekog funkcionera HSS i objavio, stoji:

»Sada Zelim spomenurti, da hrvatski narod ne promatra pasivno zulume usta-
$tva u Hrvatskoj, veé je u obranu svojih prava, gdje mu je to bilo mogude,
uhvatio orufje u ruke 1 otifzo u $umu, da se bori protivu ustatkih ugnjetada. ..

U Sumama oko Sibenika nalazi se vile Hrvata nego Srba, a isto take je i u
¢itavo] Dalmatinskoj zagori. U Gorskom kotaru se veé nalazi po $fumama skoro
polovica mutkih Zfitelja iz Hrvatskog primorja 1 Gorskog kotara, a otifli su
u $ume da se bore protiv ckupatorskih ugnjetafa... Ovo moZemo dokazati i
onima, kojl o tome nerado govore i nikada i nigdje ne spominju borbu
Hrvara, . .«"

Iako su znali ¥ta se dogada u nesrpskim krajevima, predsjednik vlade,
ministar vanjskih poslova i neki drugi u svojim su pismima i izjavama
borbu pripisivali (’fetnicima 1 iskljudivo srpskom narodu, i ondje gdje se
on borio 1 ondje gdje ga nije ni bilo. Hrvati ministri i visoki funkcioneri
1 vladi, svi bez izuzetka pristafe HSS, na vijestl o angaZiranju hrvatskoga
stanovnistva u oru¥anoj borbi protiv okupatora i kvislinga vidjeli su u
tome akciju HSS. Njihova je logika bila: u Hrvatskoj postoji samo HSS
kao realna snaga; prema tome, svi Hrvati u botbi pripadaju Hrvatskoj
seljatkoj stranci. Poslije te pogrefne konstatacije, hrvatska burZoazija u
emigraciji pravi i taktifku gresku: Hrvate u oruzanoj borbi protiv oku-
patora i kvislinga stavlja pod okrilje Dra¥e Mihailoviéa, da bi dokazala
udio Hrvata u otporu neprijatelju. Tako je Subafié u Americi putem
radija 6. travnja 1942, govorio da ée »aktivai otpor fetnika i évrsti 1 ne-
salomivi otpor seljaka 1 radnika pridonijeti da se unidti nacizam i na-
rodne izdajice svugdje u Jugoslaviji«. Petnaestak dana kasnije, u drugoj
prilici, rekao je da hapfenja u Zagrebu »ukazuju na jadanje otpora hrvat-
skoga naroda protivu osovinskog refima dr Ante Pavelia«. Dodao je
da se velik broj Hrvata »bori sa Mihailovifevim ¢etnitkim odredima pro-
tiva Osovine<.

U to vrijeme jo¥ se mote reéi da Siri krug jugoslavenskih politilara u
emigraciji nije mnogo znao o prirodi oruZane borbe Hrvata, ni o ulozi

41 Pismo neustanovljenog datuma, objavljeno kao poseban izvje$taj. Arhiva VII, emi-
grantska vlada, neregistrirano,
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KPH u toj borbi. Ono ¥to su o tome znali Jovanovié i Nin&é, oni nisu
prenosili drugima. Ali, ni kad su ti politidari uskoro saznali sve o osnov-
nim &imbenicima borbe, njihov se odnos nije promijenio. »Sve do kraja
jula 1942, godine vijesti iz Jugoslavije o narodnom ustanku bile su jedno-
stranes, pife B, Cubrilovié, »Dra¥a Mihailovié bio je junak toga vremena
o kome je svijet govorio... On je zapravo smatran za vodu pobunjenog
na;fda., dok se o drugim ustanickim grupama i odredima tada malo $ta
znalo.«*

Veé oko sredine godine 1942. podinju sa svih strana stizati jasne infor-
macije iz zemlje ¢ razmjeru oruzane borbe. Jugoslavenska je vlada (mini-
star Nin&i¢) preko svoga informatora na sluZbi u poslanstvu NDH u Ma-
dridu, vz tajno posredstvo otpravnika poslova jugoslavenskog poslanstva
u Madridu Ljubife Vi¥ackog, dobivala dragocjene podatke iz prve ruke o
dogadajima na podruéju NDH. Tako su dobiveni precizni podaci o raz-
mjerima 1 o karakteru borbe hrvatskog nareda protiv okupatora 1 kvis-
linga, Iz Vatikana je informacije stao savjemik tamoinjeg jugoslavenskog
poslanstva Nikola Moscatello. Jos dva vafna centra informacija bila su
jugoslavenska poslanstva u Stockholmu (Aleksandar Avakumovié) i u
Bermu (Moméilo Jurifié). ‘

Pojava partizana na borbenoj pozornici firom Jugoeslavije stvorila je mno-
gostruke probleme cijeloj jugoslavenskoj vladi i pojedinim grupama mini-
stara i politifara. Od sredine 1942. bilo je jasno da se vijestl o partiza-
nima nede vife moéi tajiti i administrativno sprefavati da prodru u savez-
nicku javnost.

Velikosrpsku grupu zabrinjavali su partizani kao protuteZa fetnicima, KP
kao snaga koja vodi narodnoosloboditacki pokret, beskompromisna odlué-
nost partizana da se bore i spoznaja da su Hrvati u zemlji ukljudeni u
narodnoostobodilatki pokret. Hrvatske politiare u emigraciji, 1 naciona-
listilke 1 umjerene, uznemirivalo je dto nije bilo ni rijeéi o nekoj ruko-
vodeéoj ulozi HSS u otporu Hrvata cokupatoru, pa ni o orufanim for-
macijama prista¥a HSS, a potvrdivalo se da je KPH organizirala i povela
borbu. Kompromisna grupa u vladi bila je impresionirana pojavom KPJ
na pozornici pelitidkih 1 vojnih dogadaja u zemlji, ali na to nije reagirala.
U narednoj etapi odatle ée proiziéi novi potezi pojedinih grupa: dvije
krajnje orijentirane grupe, srpsku i hrvatsku, karakterizirat ée zajednidka
crta — negiranje partizana 1 negiranje narodnooslobodilatkog pokreta u
Hrvatskoj. Tako e djelovati svaka iz svojih posebnih razloga.

Dok je borba medu dvijema suprotnim grupama zbog drugih pitanja v
Velikoj Britaniji 1 dalje hila manje primjetna i vodila se pretefno u ku-
loarima, u Sjedinjenim Americkim DrZavama bila je javna, imala je odjeka
svuda i donosila ofigledne posljedice. Zato je velikosrpska grupa pomoéu
svojih eksponenata Fotifa, Duéiéa i drugiﬂl zadriala u Americi Zarifte

4 B, Cubrilovié, n. dj, 124. Nedto drukcije mifljenje ima V. Holjevac koji kafe da sn
sprve vijesti o borcima u Jugoslaviji govorile o partizanima, a ne o DraZi Mihailovicu
i fetnicima« (Holjevac, 1bid, str. 263). To se ne mofe usvojiti jer su, kao $o je objai-
njeno, uz rijetke i nedovoljno jasne izuzetke, vijesti dolazile putem fugoslavenske viade
koja je favorizirila samo Mihailoviéa 1 sve drugo prikrivala. To obja¥njava odnos
Suéaﬁéa prema Mihailoviéu. Sliéno je bilo s informiranjem jugoslavenskih iseljenika
u Kanadi, 3to potkrepljuje Cubrilovidevu tvrdnju (vidi B. Prpif: »Preko Atlanrika
u partizanee, Zagreb 1955, str. 16).
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svoje antihrvarske kampanje, koja je imala dva oblika: izoliranje hrvat-
skih [iénosti, i onih srpskih koje Th podrfavaju, od dodira s visokim
americkim i drugim funkcionerima, odnosno onemoguéivanje njihova utje-
§cau.ja. na te funkcionere, i daljnje napadanje hrvatskog naroda putem
tampe.

U toj je situaciji centralna lidnost ostac Subadié upravo zbog svoga upor-
nog nastojanja da se izglade srpsko-hrvatski sukobi { ostvari suradnja radi
obnove Kraljevine Jugoslavije. O takvoj jednoj akeiji Fotié u strogom
povjerenju obavjeftava ministra Ninéida 7, svibnja:

»Litvinov izveftava me da su Ban 3ubalié i Kosanovié tra¥ili da ih primi i
pitao me za mifljenje. Blagodaredi mu pa ovom odgovorio sam mu da ne
vidim smetnje i da ostavljam odluku njeram. Napomenuo sam medutim da nji-
hova misija nije odrfavanje veza sa diplomatskim predstavnicima u Ameriékim
Sjedinjenim Drfavama i da bi taj primer mogao svakako izazvati zabunu kod
nafeg sveta. Litvinov rekao mi da ih neée primiti ili ako insistiraju na tome
da e ih uputiti da tra¥e prijem preko mene.«%8 :

I s druge strane nastavljao se pritisak na emigrirane hrvatske politifare,
bez obzira na to koliko je to bilo opravdano. Iz Washingtona ministar
Markovié javlja svome kolegi u vladi, ministru Grolu:

»Istrajno terati Frvate u vladi na izjainjavanje 1 opredelenje bez dvosmisle-
nosti. .. Nipofto ne prenagliti i ne izravnatl se sa Krnjevidem u $ovinizmu.
Danainji srpski autoritet i kredit moramo sacuvati za eventualne otsudne tre-
nutke. .. Da bi kao poslednja instanca pripremio za izja¥njenje za ili protiv
Krnjevitevog gledanja, treba hrvatski narod na ovaj nadin kao i na drugi nadin
oprezno upoznati sa istinom. Kako narod tako 1 saveznici trebz jasno {da) vide
razliku izmedu nafeg 1 Krnjevilevog gledanja.«%4

Usprkos svemu, Subadié 1 srpska grupa v Americi koja je bila sklona
kompromisu nastavili su borbu za afirmaciju politike sloge 1 bratstva
izmedu Srba, Hrvata I Slovenaca.

Prvih dana srpnja u Detroitu su napredne srpske organizacije odrfale »Vi-
dovdanski kongres ujedinjenih Srba Amerike protiv fafizmac, koji je ohra-
brujuée djelovao u zaguiljivoj klimi nacionalistiékih mahnitanja. Kongresu
je prisustvovae kao predstavnik Hrvata ban Suba¥$ié, kao predstavnik Slo-
venaca Franc Snoj 1 ncke druge istaknute lidnosti. Na kongresu je Subafié
izjavio da hrvatski narod necde prestad s borbom protiv fadizma, sve dok
ne oslobodi svoju domovinu od okupatora — Hitlera i Mussolinija — i
Paveliéa.’® Kongresu su, osim mnogih lidnosti, uputili pozdrave Sveslaven-
ski kongres iz Moskve 1 Glavni odbor HSS u Americi, a s njega su poslani
pozdravni telegrami sovjetskoj ambasadi u Washingtonu, borcima u Ju-
goslaviji (neprecizirano Lojima) idr.

8 Fouitev brzojav Nindidu od 7. V 1942. Arhiva SUP Jugoslavije.

# Markovidev brzojav iz Washingtona Milanu Grolu (preko Fotiéa) od 11. V 1942
Arhiva SUP Jugoslavije.

% Brofura: »Vidovdanski kongres ujedinjenih Srba Amerike protiv fakizma 4. 1 5. jula
1942, godine«, Pittsburgh 1942,
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Oko sredine srpnja odludeno je da se odr¥i kangres amerilkih Hrvata, s
ovim programom: da se HFrvati v Sjedinjenim Ameri¢kim DrZavama okupe
na antifadisti¢ko; osnovi; da se usvoji plan botbe protiv fadistike koalicije;
da se najiiroj ameri¢koj javnosti skrene paZnja na herojsku borbu hrvat-
skog naroda koji se digao na ustanak zajedno s ostalim narodima Jugo-
slavije, da se dokaZe kako hrvatski narod nema nifta zajednitko s Pave-
liéem i njegovim ustalama, &ime Ce se pobiti optuzbe velikosrpskih
Sovinista.t¢

Fotié je s velikim negodovanjem primio ove izraze solidarnosti medu ise-
ljenicima jugoslavenskih narodnosti, Ameri¢ki publicist Stojan Pribilevié
kaze da mu je Fotié 10. srpnja, dakle pet dana poslije spomenutog kon-
gresa, u hotele »Waldotf Astoria« u New Yorku kazao: »Jugoslavija je
nemoguéa i nepoZeljna po srpstvo, jer je iskustvo pokazalo da je stpstvo
u takvoj zajednici ugroZeno zbog nepouzdanosti Hrvata. U buducoj rekon-
strukeiji Evrope prva ée biti misao osiguranje srpstva, §to se mo¥e postiéi
jednom solidnom srpskom drfavem bez unutradnjih razmirica. S Hrvatima
je nemogude raditl.«*?

Da bi neutralizirao svaku manifestaciju hrvatsko-srpske solidarnosti u
Sjedinjenim Ameri¢kim Driavama, Fotil u to vrijeme pojafava svoju
aktivnost u vehovima ameri¢ke administracije. Nastojeéi da v Bijeloj kuéi
zadrfi negativan utisak ¢ djelovanju Hrvata u zemlji 1 da neutralizira
akcije hrvatskih lidnosti i njihovih srpskih istomidljenika u Americi,
Fotié je iskoristio priliku dok je kralj Petar boravio u Americi da spri-
jeti dodir hrvatskih lidnosti 1 s kraljem Petrom i s Rooseveltom. On
je posredsivom kralja, od dva memeranduma koja je ovaj predao Roose-
veltu, progurao jedan koji ponovo govori o zlodinima ustafa u Jugosla-
viji, da bi posiuzio kao novi podsjetnik o staroj stvari.

Predsjednik je — opisnje Foti¢ — bio fokiran detaljima o ustatkim poko-
ljima neza¥tidenog srpskog pudanstva u NDH. Tom je prilikom kazao da
je upravo primio pritutbe Hrvata kako ameridka Stampa i radio jedva
nefto pifu o hrvatskom otporu okupatoru, a najveéu paZnju poklanjaju
srpskom otporu, Fotié ga je na to podsjetio da je NDH objavila rat Sje-
dinjenim Ameritkim Drfavama, na §to je predsjednik, podigavii obje
ruke, rekao da je na to gotovo zaboravie. On je, kate, uvijek davao
instrukcije Elmern Davisu, referentu Qdjeljenja za ratne informacije, da
se gerilska aktivnost u Jugoslaviji prikazuje kao jugeslavenska — to je
znadilo da se to odnosi na sve koji pruZaju otpor. Na kraju rata, kazao
je Roosevelt, nastojat cemo da svaki pojedinac bude nagraden u skladu
sa svojim zaslugama.t®

Te povremene Fotideve akcije kod Roosevelta — da ga zadrfi na Zelje-
nom kursu prema hrvatskim pitanjima ili da ga vrati na taj kurs ako
je 0d njega odstupio — redovito su bile uspje¥ne: mimo slufbenik i for-

4 V. Holjevac, n. dj., 265.

47 Izlaganje ministra Srdana Budisavljevica na sjednici viade 21. X 1942, Zapisnik sjed-
nice viade. Arhiva VII, reg. br. 8/2-{1-4); k. 188, Kasnije, 24. X, na Ninfiéevo pitanje
o tom Fotid kafe da je to netodno; Fotié je -—— uvjerava Nindié — toga dana zapisao
o razgovoru s Pribidevidem: »Sla¥e se sa mnom da se Jugoslavija mofe odriati samo
na federalno] bazi...« Arhiva VII, reg. br. 19—8-—2; k. 2i8.

 C. Fotitch, n. dj., 179

121



malnih izjava, Roosevelt je ostao pri prvobitnom negativhom odnosu pre-
ma Hrvatima, ocjenjujuéi ih drfavniki nesposobnima i smatrajuél da ée
poslije rata biti potrebno hrvatskom narodu nametnuti tutorstvo.® (O
tome de jo§ biti rijedi.)

Foti¢ se nije zadovoljavao time da samo ameritkog predsjednika uvjeri
u svoje tvrdnje: nastojac je to i s visokim ameri¢kim funkcionerima, i
uspijevao je. Istaknuti funkcioner americke vlade za ratnu propagandu
Edgar Mowrer jednom je prilikom kazao da je od siutbenih li¢nosti jugo-
slavenske vlade dobio najnegativnije ocjene hrvatskog naroda. Rekao je:

»Politika Jugoslavije u Americi vodi se velo rdavo, zato $to Hrvati i njihovi
predstavnici u vladi u Londonu ometaju rad srpskih ministara i srpske pro-
pagande. Poznata je stvar, da su Hrvati izdali na fronti za vrijeme rata Jugo-
slavije protiv. Njemalke, kao 3to je 1 poznata stvar da su Hrvati poubijali
oko pola milijuna Srba. . .«50 :

Ban Subafi¢ nije znao $to je sve Roosevelt ¢uo od Fotida i $to je mislio
0 Hrvatima, ali mu je bilo dobro poznato Fotidevo djelovanje u orga-
nima ameri¢ke vlade. On je odmah reagirao na Mowrerovu iziavu, pa je
7. kolovoza poslac pismo predsjedniku vlade Jovanovidu:

»Generalizirati hrvatski narod u Pavelidevim zlodinima i prikazivati ga cijelom
svijetu kao neprijateljz srpskog naroda broj jedsn i na tome graditi neku jugo-
slaviju, u kojoj ne samo da bi hrvatski narod bio bespravan, nego bi se morao
stiditi svoga imena do vijeka — nefe i ne moZe nikada pi jedan Hrvat pri-
hvatiti, kao #to ni sada ne moZe toga dozvoliti.

Radi toga, gospodine predsjednide i gospodo ministri, izvolite stvar ozbiljno
i brzo rjefavati.

Sto se tite mene i kao éovjeka i kao Hrvata i kao bana Hrvatske izvolite pri-
miti do znanja slijedeée:

Za vrileme Kraljeva boravka ovdje sve sam &nio, da taj Njegov boravak bude
dostojna manifestacija na¥e zemlje i izraz ljubavi onom patnitkom srpskom,
hrvatskom i slovenskom narodu, koji je danas ubijan, muden i tretiran gore
od divlje zvjeradi,

Za vrijeme {itavog boravka kraliz u Americi nisam imao moguénosti, da sa
njim razgovaram jednu minutu na samo.

Vama ostavljam, da sudite je li mo¥e biti 5 tim postupcima zadovoljan Subaié
{ kao gradanin i kao politika li¢nost u emigraciji, a napose moZe li biti zado-
voljan Ban Hrvatske u ovim i ovakovim vremenima i ovakcvim prilikama.
Molim Vas, gospodine predsjednide i sve Vas gospodo ministri, da ovo pri-
mite za sada kao moju veliku zabrinutost, koliko za naSu sadainjicu, roliko
vide za nafu buduénost,«5l

© R Vukleviéd, Na stra¥nom sudu, Cikago 1968, 181.
8 Zabiljetka o razgovoru s Mowrerom 26, VII 1942, Arhiva VI, reg. br. 23/4-5; k. 172.

5t Zubafitevo pismo iz New Yorka od 7, VIII 1942. Arhiva VIL, reg. br. 34/10 (1-4);
k, 182,
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Nekoliko dana prije ovoga Suba¥ileva upozorenja predsjedniku Jovanoviéu
pisao je I Sava Kosanovié, traZedi da se hitno okonda samovolja Fotida,
Dudiéa, konzula Mirkovita i vladike Dionisija u njihovoj borbi protiv
obnove Jugoslavije, protiv Hrvata i Slovenaca, a za Veliku Srbiju. Kosa-
novié pife:

»Amerika Zeli u Evropi veée formacije a ne razbijanje i onsh koje su posto-
jale... Svaka akcija protiv Jugoslavije, akcija je protiv slufbenog gledanja
velike Amerike (ovdje Kosanovié nije ratunac na Rooseveltova intimma mié-
lienja — nap. V. K.). Amerika ¥eli Jugoslaviju 4 i nju v harmoniji i ¥to tjed-
njoj kooperaciji sa drugim narodima.«52

Iz Slovenije je takoder, neodredenog datuma i iz neprecizno navedenog
izvora, stigao apel »za promenn spoljne politike nade vlade u Londonu«.
U njemu se traZi: »...Morate iz Londona kazati 1 svojim starim politi-
dartma, da je danas glavnl neprijatelj na drugom mestu a ne u besplod-
nom pobijanju domadih komunista. . .«

Usprkos svemu, u to je vrijeme hrvatska stvar u vladinim krugovima
Sjedinjenih Ameri¢kih Drfava lofe stajala. U vladi Velike Britanije, koja
tada nije davala preciznije ocjene, bilo je nefto drukéije; hrvatskim poli-
tidarima u Britaniji ona nije odobravala drfanje, 2 na postupke veliko-
stpskih politidara diskretno je negodovala. Mada je bilo jo¥ preranc go-
voriti o konaénom raspletu hrvatsko-srpskih odnosa u buduénosti, miéta
dobro nije se u tom pogledu nazrijevalo na politi¢kom horizontu zapadnih
saveznika,

Grupa hegemonista u vladi neometano je nastavljala svoju politiku. Svoje
je napade od sredine godine 1942, usmjerila protiv partizana, i to sve vife
to je vife istina o njima prodirala u svijet. Neki &lanovi vlade direktno
su iznosili svoje midljenje o partizanima odgovornim funcionerima ame-
ritke i britanske vlade. Uvjeravali su ih da su partizani komunisti, i da
im je jedini cilj provesti revoluciju u zemlji. Vjerojatno iz obzira prema
sovjetskom savezniku, vlade Velike Britanije i Sjedinjenih Ameritkih
Drfava nise se otvoreno izja¥njavale protiv komunista uopée 2 ni jugo-
slavenskih, i tako je ovaj pokufaj élanova jugoslavenske vlade promasio
svrhu.

Kad su u svijer prodtle vijesti o partizanima, pripadnicima jugoslavenskog
pokreta u kome su masovno obuhvaleni me samo Srbi nmego i Hrvati,
Slovenci, Crnogorci i drugi, koji se bore za slobodnu zajednicu ravno-
pravnih naroda, velikosrpski krugovi u vladi nadli su se pred problemom
kako da neutraliziraju vijesti o akcijama partizana i o radirenosti njihova
pokreta, kako da objasne koje su oni narodnosti kad se za detnike zna
da su Srbi, a sami su uvjeravali svijet da su drugi narodi u Jugoslaviji,
posebno Hrvati, pasivnl. Jo¥ je bilo gore ¥to su saveznici poleli zahti-
jevati da se detnici vile angaZiraju u borbi. U tom je smislu u strogo po-
vjetljivom brzojavu predsjednik Jovanovié pisac 8. svibnja kraljevskom
poslaniku u Kairu, Smiljanicu:

8 Kosanovifevo pismo od 3. VIII 1942, Arhiva SUP Jugoslavije.
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»Cinimo sve rajnim putem i preko radij:s w vojnim emisijama da sprefimo
vede akcije u zemlji 1 izbegnemo unidtenje srpskog naroda. Upuéene vladine
poruke denerale Mihailoviéu sa vile strana u ovom smislu. No Englezi (sicl)
i Rusi (sicl) line sve da krenu akciju veleg stila, bez obzira na nesrazmerne
Zrtve. ., Partizani rade na svoju ruku.<5%

To je bio tek poletak britanskog pritiska na Mihailovida. Za jugosla-
vensku vladu tada je jo¥ bila najaktualnija borba protiv populariziranja
partizana. U tome joj je pomogac nacionalistiki dio hrvatske polititke
emigracije, koju su vodili stranatki j klasni interesi, a ne interesi hrvat-
skog naroda kako su buéno uvjeravali.

Hrvauski politiéari u emigraciji ve¢ su duZe vrijeme razliCitim putevima
primali informacije 1z zemlje. Znalajnu poruku iz Zagreba primic je
Krnjevié posredstvom Nikole Moscatella iz Vatikana 14. srpnja. To je bila
poruka »jednog skupa poznatih mi patriotas, koja je »izraz opleg raspo-
loZenja u inteligenciji 1 u narodu«. U njoj stoji:

»U t. zv. ,fumu’ pobjeglo je sve ono ¥to nede da se smiri s2 sramotom tudinske
okupacije, a to je fitav hrvatski narod. Ustase su samo oni koji nose znatku, a
tih je vrlo malo, dok je sav ostali hrvatski narod na frontu slobode tj. uz Sa-
veznike, Sad pofto je pacificirana Srbija i podto su Zetnici po Zelji Nijemaca
sklopili neku wvrst primirfa i ,razgranifenja’ na terenu sa ustalama, a general
Mihailovié miruje, tetiite otpora nalazi se u nafim $fumama, Nije pravo da o
ovom jednoduinom otporu hrvarskoga naroda ne bude bolje informirana savez-
nifka javnost, kojoj se do sada govorilo iskljudivo o otporu Srba i Slovenaca...
zato cio svijet ofekuje od Vas da objasnite ova] nesporazum putem Stampe 1
radija. Dosadadnji hrvatski glasovi na radiju rijetki su, ne zadovoljavaju nikoga
i nc nalaze odjeka u dusi naroda...«5

Tako je dodla od grupe pristaia HSS, ni ta poruka ne govori da su ove
snage pod vodstvom 1ili kontrolom HSS, Krnjevié je tofno znao da je sijed |
o partizanskim jedinicama Hrvatske i da su one pod vodstvom KPH; ni
tada ni poslije u Hrvatskoj, kao ni u drugim dijelovima Jugoslavije, nije
bilo nikakvih drugih formacija u borbi protiv okupatora i kvislinga osim
partizana. Bilo.je oligledno da se u Hrvatskoj, i Jugoslaviji uopde, u
narodnooslobodiladkom ratu brzo mijenjaju oni odnosi snaga kakvi su
postojali u bivioj kraljevini i kakve je emigracija gréevito nastojala da
odrzi. U to vrijeme, 3. kolovoza, ¢ sitwaciji u Hrvawskoj pisao je Titu
Ivo Lola Ribar:

»Tri dinjenice ubjedljivo karakterifu razvitak u Hrvatskoj za vrijeme ovih
zadnjih mijeseci {to nismo bili tu: ...2) Pojava partizanskog pokreta i par-
tizanskog djelovanja kao prvorazrednog i ‘javno priznatog’ dinloca u unu-
tarnjem politickom ¥ivotu zemlje, i 3) Poletak oftrije diferencijacije v redo-
vima HSS-a2 i jaleg previranja u hrvatskim masama wopde. . .«38

5 Arhiva VII, reg. br. 12/1-1; k. 256,
5 Arhiva VIIL, reg. br. 9/13-1; k. 181,

55 Zhornik dokumenata II, 5, str. 190—1. Slifno je Glavni ftab Hrvatske obavijeftavao
Vrhovni $tab: »U jufnej Dalmaciji raspolcfenje masa na strani Narodnooslobodiladke
borbe, te su sc za nju opredijelile i mase HS5S-a.« Zbornik dokumenata V, 5, ser. 181,
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Petnaestak dana kasnije u pismu Edvardu Kardelju on pise:

»Madek je jo¥ uvijek na liniji *¢ekanja’, ali ta [inija sve pouzdanije, mada jo¥
uvijek ne dovoljno brzo, gubi tle ispod nogu u masama, , .«58

Sve te promjene v Hrvatskoj bile su dobro poznate Krnjeviéu. On i ostali
iz njegove grupe, kao 1 dotada, svjesno su Sutnjom prelazili preko posto-
janja 1 djelovanja narednooslobodiladkeg pokreta u Hrvatskoj. Mada su
neprestano bili u sukobu s njima suprotnim tendencijama u vladi, kao
klasni protivnici progresivnih pojava nisu priznavali postojanje bilo kakve
snage u Hrvatsko] osim HSS. Negativan stav hrvatske polititke emigra-
cije prema partizanima u Hrvatskoj i prema narodnooslobodiladkom po-
kretu ni po femu se nije razlikovao od stava velikosrpske grupe u vladi
prema toj pojavi u Jugoslaviji uopée.

Hrvatski politifari u emigraciji primjenjuju zatim novu takiike, U neko-
liko javnih izjava ponovo su osadili ustaske zlodine ukazujuéi na neop-
hodnu potrebu. zajednice u buduéoj drzavi sa Srbima 1 Slovencima. Kao
protutezu narodnoosiobodiladkom pokreru 1 KPJ podeli su isticati Vladka
Madeka kao pozitivnog politidara i jedinog vodu hrvatskoga naroda a HSS
kao glavau snagu hrvatskog naroda na podrudju Banovine Hrvarske. ™
Tako su veé dovoljno znali o karakteru i razmjerima narodnooslobodiladke
borbe u Hrvatskoj, Krnjevié, Jukié i drugi hrvatski politifari futjeli su o
tome. Ali, kad vide nisu mogli negirati njeno postojanje, dali su ipak javno
svoju interpretaciju. Tako je Ilija Jukié, pomoénik ministra vanjskih po-
slova, na Radio-Londonu 17. svibnja kazao:

»8to dalje, to je jadt otpor hrvatskoga naroda protiv nasilnoga, okupatorskoga
i plja¢katkoga refima Hizler — Mussolini — Pavelié... Hrvatski seljak ne
ostaje samo kod svoga pasivnoga otpora nego sve vide stupa u borbu protiv
dufmana s putkom u ruci. Ovamo su stigle sigurne vijesti, da je veé dodle do
suradnje izmedu hrvatskik boraca i odreda generala Mihailoviéa, . .«

Jukiéu se pridruZuje i Veleslav Vilder. Za ono fto se dogada v Hrvatskoj
govorl se samo kao o pojavi prelaZenja iz »pasivnog otpora u aktivnu
borbu protiv dudmanina roda svoge (Vilder), o pojavi zelenog kadra u
Hrvatskom zagorju, »ali jo§ uvijek bez orijentacije, oru¥ja 1 organizacije«
(komentar).?8 Ni ovdje ni drugdje, ni v jednom govoru ili napisu hrvatskih
politiara u emigraciji ne spominje se rije¢ »partizani«.

57 Pomoénik ministra vanjskih poslova Ilija Jukié, na Radio-Londenu 4. travnja 1942,
kazao je za Maleka: »I on i njegov veliki prethodnik nosili su u sebi duboko ukori-
jenjeno uvijerenje, da je harmonija hrvacskih 1 stpskih tefnji, shvadanja i interesa naj-
bolje jemstvo za narodni napredak Hrvata i Srba 1 za opstanak njihove drzavne
zajednice.«

5% Radi usporedbe zanimljiv je izvjeStaj delegata CK KEPJ od 16, VII 1942. upuéen
CR. KPJ] o tada$njoj situaciji u sjeverozapadno] Hrvatskoj, Mada je oruZana borba veé
prije zahvatila ostale krajeve Hrvazske, o situaciji u ovoj oblasti pife: »Vr#i se preokret
u drzanju hrvatskih masa prema partizanima i narodnooslobodilaékoj borbi, Nezado-
voljstvo po gradovima i selima zahvatilo je najiire slojeve... Ustale su sve omrznutiji,
mrznja prema njima i ckupatorima polinje se pretvarati u aktiviu orufanu borbu
(Paruizani u Zagrebatkom okrugu, Varaidinskom, Krapinskom i dr.). Velika mrinja
1 revolt protiv ustafa naglo su porasli nareéito poslije obnadorovanog ustatko-detnitkog
sporazuma. ...« Zbornik dokumenara II, 4, str, 369
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Takvim povezivanjem hrvatskih boraca sa etnicima Drafe Mihailoviéa
trebalo je utjecati na promjenu stava protivnitke grupe u vladi prema
pitanju angaZiranja Hrvata u borbi, izmijeniti predodZbu saveznilkog svi-
jeta o parttzanskom pokretu u Hrvatskoj kao o pokretu koji nema nikakve
veze sa HSS i Madeka predstaviti kao duhovnog vodu te borbe u Hrvat-
skoj. Zato Krnjevié, vz podriku Suteja, javlja. banu Subaliéu u Amerikn
»da nastoji da se vz Drazu Mihailoviéa u svima Kraljevim govorima po-
minje i Macek ...« itd. (To se odrazilo u govoru predsjednika opéine
New York, Fiorella La Guardije, na $to je Fotié protestirao.)

Takva objadnjenja hrvatskih politiara samo su olakfavala propagandu
njihovib protivaika u vladi, koji su tvrdili da su partizani neznatna snaga,
da otpor u Hrvatskoj nije partizanski nego da je pod kontrolom Draje
Mihailoviéa, ne precizirajuéi pri tom narodnu pripadnost tih partizana i,
ipak, nigdje ne spominjuéi Vladka Madeka, a najmanje kao vodu usta-
nickog pokreta. Tako je ova akcija Krnjeviéa, Tukiéa 1 ostalib samo po-
slufila drugoj grupi u vladi. Jedno im je ipak ostalo i dalje zajednidko:
negiranje djela KPJ, odnosno KPH, svim metodama i po svaku cijenu.

VI

Britanci su sva ta natezanja i sukobe budno promatrali. T dalje su u Ju-
goslaviji 1 Balkanu wopée gledali svoju interesnu sferu, $to im dugo v toku
tata nije ospotavao ni jedan od ostala dva vodefa saveznitka partnera.
To je Britance stavilo u formalno najpovoljniji poloZaj da djeluju i utjedu
na sve bitne pojave na Balkanu, posebno u Jugoslaviji.

Od ustanka u Jugoslaviji godine 1941. Britanci su vidjeli sve boje koje
su se javile u Jugoslaviji; opredijelili su se za Dra¥u Mihailoviéa, pratili
borbu u jugoslavenskoj emigraciji i motrili Habsburgovee u njihovim akci-
jama. Pratili su, uostalom kao i jugoslavenska viuda, i vijesti koje su do-
lazile iz Sovjetskog Saveza, iz emisija radio-stanice »Slobodna Jugosla-
vija«; odatle su dolazili podaci o borbama u Jugoslaviji koje vode ne samo
Srbi, nego i drugi narodi Jugoslavije, ali ta radio-stanica nife bila jedini
izvor taivih poc%ataka. Sve do sredine godine 1942. Britanci su uglavnom
odobravali procese u Jugoslaviji kako ih je tumadila jugoslavenska vlada,
uz spomenute zamjerke. Do tada se nisu arbitrafno mijefali u hrvatsko-
-srpske sukobe u emigraciji. Krugu koji su zatvarali oko emigracije uvijek
su ostavljali dovoljan otvor za slobodno manevriranje.

Oko sredine godine 1942. dolazi do prvih vedih britanskih zahvata, Bri-
tanci potpisuju pakt o savezu sa Sovietskim Savezom, ¥to se odrazilo i na
odnos prema zbivanjima u Jugoslaviji. Svoje poslanstvo pri jugoslaven-
skom Dvoru pedigli su na rang ambasade ito je, uz ostalo, trebalo da
pojada kontrolu i utjecaj Britanaca na rad Dvorz i vlade. Zatim, u radio~
emisijama na engleskom jeziku polelo se govoriti i o shrvatskim rodo-
ljubima« koji se s oru¥jem u ruci bore protiv okupatora.®® Kad je u sje-
# U emisifama se govorilo o mapadu na Talijane kod Sibenika, o dizanju u zrak »ra-
diostanice u Zagrebu«, na ¥to je vrlilac dufnosti kraljevog adutanta Viastimir RoZda-
lovski protestirao, jer je to »najveda uvreda« i to ée vokaljati onaj sveti i uzvifeni otpor
koga Srbi vile od jedne godine dajuc. Arhiva SUP Jugoslavije. Dokumenat datiran
30. V 1942,
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vernoj Africi novoformirana njemacko-talijanska oklopna armija 26. svib-
nja preéla u napad, pa se situacija za Britance pogorfala, oni zahtijevaju
da se etnici angaZiraju protiv okuparora. ]ugosla.venska vlada imenovala
je na to, 10. lipnja, DraZu Mihailovia »za nalelnika $taba Vrhovne ko-
mande u okupiranoj otadZbini«, svega nekoliko dana nakon ¥to je u stampi
NDH objavljeno da je doflo do sporazuma izmedu vlasti WNDH i nekih
detnitkikh organizacija na teritoriju NDH.

Britanci su preko toga predli, ali Churchill, za svoga boravka u Americi,
nije propustio priliku da u susretu u Bl]elo] kudéi 29. lipnja s jugoslaven-
skim kraljem i njegovim ministrom vanjskih poslova Nindiéem ovome do-
baci: »Mr. Minister, you are beginning to tire your friends« (Gospodine
ministre, vi podinjete zamarati vade prijatelje).

Nema sumnje da je predsjednik vlade Jovanovié i, ¢ini se, ne samo on,
ubrzo Osjetio suzdrzljivo negodovanje Britanaca na tvrd i neelastidan kurs
unutrainje politike koju je zastupala i nametala veéina u vladi, posebno
prema hrvatskom pitanju. On se vec i prije kolebao 1 raz:mslja,o $ta da
radi. Njegov Sef kabineta zapisao je jos 4. ofujka 1942: »... Jovanovié je
za federaciju, ali bez izridite upotrebe te redi. Driava e se zvati Jugo-
slavija, ali ée imati srpsku, hrvatsku i slovenagku jedinicu. . .«

Tu varijantu rjefenja problema drZzavnog uredenja Jovamovié je namje-
ravao javno izlozin u pozdravnoj rijedi novom britanskom ambasadoru
Georgu Rendelu, U kenceptu govora na engleskom jeziku, iz prve polo-
vice tipnja, koji je saluvan, Jovanovié je napisao da se uvode novi prin-
cipi uredenja Jugoslavije »pod dinastijom Karadordeviéa, ali na federa-
than bazi« 1 spomenuo »priznanje Spora.zuma. od 26. avgusta 1939« »U
ovoj federativnoj strukturi...« postojat ée »tri federativne fedinice —
srpska, hrvatska i slovenadkac.

Ali, u konafnom tekstu 1zostavl;eno je sve $to se odnosi na federativno
uredenje zem!lje, a ta su mjesta zamijenjena uopéenim frazama.®® Do te je
promjerie do¥le nakon dogovora grupe ministara oko Jovanoviéa i nji-
hove odiuke da se ne ide na popultanje ni u unutrainfoj ni v vanjskoj
politici. Cinilo se da je sada bio #as za uvodenje politike fvrste ruke.
To je hila pobjeda konzervativnih centralistitkih snaga u vladi koje se
‘nisy mogle pomititi ni s burfoaskim novim tendencijama, a kamoli sa
suvtemenim kretanjima 1 progresivnim trjefenjima driaynog uredenja bu-
dule Jugoslavije. Shijedilo je, 17. lipnja, novo unapredenje Draze Mihailo-
vida u &in armijskog generala. I kralj je potvrdio stari kurs u unutra¥njoj
politici kad je Mihailoviéa u jednom govoru, u povodu njegova unapre-
denja, nazvao »mOJ na]drazx pn]atel] i moj najbolji vojnik«. Tako fe svo-
fim autoritetom Stitic 1 udvridivao njegov polofa].

Jugoslavenske ministre u vladi i polititare bilo koje orijentacije najvide
je zabrinjavalo drfanje Britanaca prema pitanjima unutrainje politike Ju-
goslavije. Informacije, koje su i dalje dolazile iz Moskve, bilo iz slu%-
benih krugova bilo putem radio-stanice »Slobodna Jugoslavija«, nisu via-
du pladile ali su unosile nemir. U informacijfi o Drugom sveslavenskom

® K, St. Paviovié, Razgovori sa Slobodanom Jovanovidem 1941—1945, London 1969,
str. 15.

*t Koncept s ispravcima Jovanoviéeva govora. Arhiva VII, reg. br. 39/1-(1-9); k. 191,
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kongresu u Moskvi refeno je da su ondje istupali »predstavnici srpskog,
hrvatskog, slovenatkog, ’crnogorskog’ i ‘maéedonskog’ naroda, koji su.. .
notorni komunisti . ..«.? Radio-stanica »Slobodna Jugoslavija« govorila
je o visenarodnoj Jugoslaviji i o oruZanoj borbi svih njenih naroda, dakle
1 Hrvata, U istom duhu neuobilajeno se angafirala i sovietska $tampa,
pifuéi o borbama partizana. To nije ostavljalo nimalo sumnje da sovjetska
vlada sada javno unosi ove elemente: priznanje vifenacionalne Jugoslavije,
a ne samo drzave Srba, Hrvata i Slovenaca; olakSavanje partizanima da
saveznicku javnost informiraju o pravom stanju. Dok vlade Sjedinjenih
Americkih Drzava i Velike Britanije nisu ni¢im pokazivale da mijenjaju
svoje dotadadnje drfanje prema jugoslavenskom nacionalnom pitanju, ¢ak
ne inzistirajuéi ni na promjeni unitaristicke politike jugoslavenske vlade,
sovjetska je vlada sada posredno prvi put otvoreno pokazala svoj sasvim
drukéiji stav. Nije bilo te$ko zakljuditi da je taj stav bio u skladu s teo-
rijom 1 praksom narodnooslobodiladkog pokreta u Jugoslaviji. Zaziruéi od
bilo kakve promjene troimene Jugoslavije (za neke ¢lanove vlade bila je
1o dr¥ava triju naroda, za druge triju plemena), nijedna grupa u vladi ni
politi¢ari izvan nje nisu htjeli ni da &uju o drugim narodima u Jugoslaviji.
Vijesti iz Sovjetskog Saveza tjerale su ih na jo¥ tjednje povezivanje sa
zapadnim saveznicima i naglafeno izraZavanje odanosti njima 1 njihovu
drudtvenom poretku, i jof vile udaljivale od platforme narodnoostobodi-
latkog pokreta, koji ni inade po svom karakteru nije za njih bio pri-
hvatljiv.

U jednom govoru 30. srpnja Jovanovié je ponovo podsjetio svijet na
zvjerstva podinjena u zemlji. Tada je prvi put napao narodnosti u Jugo-
slaviji. Od podetka kolovoza on vodi akciju protiv iseljenickih listova
koji ne zastupaju glediste veéine u vladi o karakteru oruZane borbe u
Jugoslaviji i ne priznaju da je Mihailovié ono $to vliada tvrdi (»Akcija
protiv Dra¥e Mihailoviéa vodi se u cilju da se najvedi srpski moralni
kapital upropasti«, javljao je Foti¢ 12. kolovoza.)®® Zanimljivo je da je
na slobodnom teritoriju Hrvatske u isto vrijeme »Vjesnik« pisao u osnovi
ono isto ¥to i iseljenicki listovi u Americi koje je Jovanovié napao.®

8 Brzojav Ministarstva vanjskih poslova upuéen poslanstvu u Buenos Aires 23. IX
1942, Axhiva VI, reg. br, 19/8-1; k. 212, :

63 Arhiva VII, reg. br. 5/2-1; k. 251. To je zapravo varijanta jedne prijainfe Simoviteve
acjene: »CGin od 27, marta i borba nale vojske i srpskog naroda u okupiranoj zemlji«
predstavljaju »na¥a dva najvefa moralna kapitala.«

8¢ 1J ¢lanku »Narod tra¥i likvidaciju fa$istilkog agenta ministra DraZe Mihailovia«
pisao je »Viesnik« v kolovozu 1942: sDrafa Mihailovié usprkos dvoli¢nosti njegove
izdajnidke politike i propagande, koja na silu od njega hole da stvori legendarnog
prvoborca za narodne oslobodenje, veé fe svojim podmuklim napadom s leda na par-
tizane u jesen 1941, u &asu najtele njemalke ofenzive na partizane, skinuo masku sa
svog platenifkog lica. . . Danas se zato u njegovom sluaju i ne radi o Drazi Mihailovitu
kao generalu... nego o Dra¥i Mihailoviéu kao ministru jedne vlade koja je u ram
sa fa%istiﬁkom Njemadkom i Italijom. — Cinjenica da je Draa Mihailovié Clan jugo-
goslavenske vlade u Londonu, koja je u najtjefnjim saveznickim odnosima sa Engle-
skom, Sovjetskim Savezom i Amerikom, 1 da je istovremeno taj aktivni ministar ugyr-
den kao otvoreni agent fa¥istikih okupatorskih sila, dakle agent nalih neprijatelja i
neprijatelja svih saveznitkih dr¥ava, ta je &injenicz u stanju da u narodu izazove izvje-
snu zabunu i prijeti da dovede do nepofeljnih i po opéu oslobodilaéku borbu Stetnih
nesporazuma. . .« Zbornik dokumenata V, 6, str. 173—4.
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Istodobno je sovietska vlada podela upozoravan jugoslavensku vladu na
dogzadaje u zemlji. Ona je 3. kolovoza u Kujbifevu predala jugoslavenskom
poslaniku Stanopu Simicu promemoriju o suradnji éetnika Drake Mihailo-
vi‘a s okupatorom. Na to je Jovanovideva vlzda odluéila uzvratiti jednim
aide-memoireom u obranu ¢etnika, a protiv partizana. Prije toga, 12. ko-
lovoza, Jovanovié nareduje poslaniku u Kujbifevu da na sovjetske optru¥be
protiv Mihailoviéa odgovori optuzbom partizana za suradnju s okupa-
torom i borbu protiv Cetnika, i tvrdnjom da su partizani podijeljeni »na
staljinovce i trockiste«.

Na zahtjev CK KPJ, odnosno Vrhovnog $taba NOV 1 POJ, sovjetska se
vlada angatirala u vezi s pitanjem aktivnosti partizana i djelovanja &et-
nika v Jugoslaviji, ali take da je to ne dovede u sukob s Britancima.
Nefto prije sovjetska je ambasada u Londonu u svojim publikacijama,
oprezno i s mnogo takta, ukazivala na borbu hrvatskog naroda, na ona
vojna i politika zbivanja koja nisu bila u skladu s glediftem jugoslavenske
vlade. A kad se u biltenu sovjetske ambasade v Londonu »Soviet War
Newse od 12. kolovoza pojavila informacija Vrhovnog $taba NOV 1 POT,
u kojoj se prvi put, u obliku »javne optufbe«, govori da DraZza Mibailovié
ne vodi borbu protiv okupatora, jugoslavenski su organi ulofili protest
uredniftvu toga biltena.®®

Takvi odnosi izmedu sovjetske i jugostavenske vlade ostali su dugo neiz-
mijenjeni. Predsjednik Jovanovié vidio je da se javijaju nove opasnosti
za stabilnost njegova kabineta. Zato se trudio da svoju koncentracionu
vladu do kraja safuva u takvom sastavu.®® Analizirajuéi poloZaj svoje
vlade, svoju politiku i politiku svojih istomifljentka, dofao je do zakljudka
da ni v ovoj fazi ne smije javno napasti hrvawki narod, jer bi zbog toga
ministri Hrvati mogli vladu neopozivo napustiti i time izazvati ustavnu
krizv. Takvu bi krizu mofda otklonilo osnivanje novog kabineta; ali, ako
u njemu ne bi bilo ministara Hrvata, vlade Velike Britanije 1 Sjedinjenth
Ameri¢kih Drfava neizbjeZno bi doile do zakljuéka da se Jugoslavija vife
ne mo¥e obnoviti, nego da je treba dijeliti. Time bi bila definitivno kom-
promitirana tefnja za velikosrpskom hegemonijom u obnovljenoj Kra-
ljevini Jugoslaviji. To je bio razlog zbog kojega je Jovanovié odbijao po-
vremene sugestije svojih suradnika i drugih da rekonstruira viadu u kojoj
ne bi bilo hrvatskih ministara. Pri tom je u jednome grijefio: ministri
Hrvati u krizama medusobnih odnosa u vladi nikada nisu svi davali ostav-
ku, posebno ne u svojstvu hrvatskih ministara — a to nede &initi ni po-
slife; to je bila taktika Krnjevileve grupe da se, ostankom u vladi barem
jednog predstavnika, saduva uvid u djelatnost viade i eventualno na nju
utjee; interesi oduvanja driavne zajednice praktiéno ih nisu mmnogo
zanimali.

Imajuéi na umu one momente koje je smatrao za bitne, Jovanovié se od-
ludio da i dalje vodi svoju politiku pesrednim putem, kojim je i1¥ao dotada,
Uz Nindidevu podriku nastojao je u diplomatskoj slufbi na najvaZnijim

% »Narodnooslobodiladki pokret i Jugosloveni u Londonu«, izdanje Komiteta JuZnih
Slovena v Londonu 1944, stz 7.

% K. 5t. Pavlovié, u. dj., 20.
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mjestima zadrZatl svoje ljude: poslanika u Americi Fotida imenovao je za
ambasadora, usprkos svim dotadadnjim protestima Hrvata i Slovenaca.
Kad su kao protutefu tome hrvatski politiar! kandidirali Iliju Jukiéa
za ambasadora v Londonu, Jovanovié je to odbio; Zelio je da se srpske
stranke v vladi slofe na jednom srpskom kandidatu, jer ako to uspije,
onda bi »Hrvati popustili i pitanje bi se brzo refilo«.57

Velikosrpski ministrt zajedno s Jovanoviéem imali sw velikih briga da
neutraliziraju 1 obezvrijede sve nove vijesti o partizanima i njihovu dje-
fovanju. U tom poslu Jovanovié je bio siguran da neée naiéi ni na kakav
otpor hevatskih ministara i politifara. Svima njima bili su i ostali zajed-
ni¢ki interesi u antipartizanskoj aktivnosti. Tz njihova zajednifka crta
bila je tofno uolena i u zemlji.®® Sef Jovanovifeva kabineta zabiljefio je
u 1o vrijeme sadriaj pisma primljenog od jednoga od Cetnmickih voda u
»zapadnoj Bosni, Liki i djelovima Hrvarske i Dalmacije«, majora Slavka
Bjelajea, kao novu varijanti u dezavuiranju Hrvata i partizana: »Pavelié
falje ustade 1t muslimane u partizane da bi samo bilo pebijeno $to vide Srba.
Med partizanima ima nelto vrlo malo Srba i 90% partizanskih odreda
u tim krajevima sadinjavaju ustade i muslimani.«% Takvo tumadenje, ma
koliko bilo besmislenc i tendenciozno, prikvatili su vife ili manje svi u
vladi koji su u partizanima vidjeli protivnike i snagu ¥to ugroZava njihove
pozicije u zemlji.

U svim sluzbenim aktima jugoslavenske vlade, bilo u internom dopisivanju
bilo u dopisivanju sa saveznilkim vladama i ustanovama, brizljivo se iz-
bjegavalo da se govori o nacionalnoj pripadnosti partizana. Dotada nigdje
nisu nacionalno prezentirani, jer bi to u svakom sluéaju bilo nezgodno:
ako su bili Srbi, znadilo je da svi Srbi nisu za Mihailoviéa kao 5to se to
uporno tvrdilo; ako su bili Hrvati, znaéilo je da i hrvatski narod sudje-
luje u oruzanoj borbi.

To se ipak nije moglo dugo odgadati, jer su u saveznitkoj ¥tampi objav-
ljena prva tumadenja narodnooslobodilatkog pokreta koja vladi nisu od-
govarala, Ministar Ninéi¢ predao je 22. kolovoza tek imenovanom ame-
ri¢kom ambasadoru pri jugoslavenskom Dvoru Anthonyju Drexelu Bid-
dleu vladin aide-memoire o odnosima izmedu partizana 1 generala Mi-
hailoviéa. Taj je dokument zapravo placforma na kojoj ée Nindi i ostali
velikosrpski orijentirani ministri poduprijeri Fotidevu akciju kod ame-
ricke vlade za dezavuiranje partizana kada, u daljnjoj etapi diplomatske
borbe, jugoslavenska vlada za njih bude kazala da »nisu Srbie.

7 Thid.

8 U proglasu Vrhovnog ftaba NOV i POJ iz kolovoza 1942. godine, upuéenom narodu
Bosanske krajine, stofi: »Ona (vlada v emigraciji — nap. V. K.} nije brinula o tefkim

danima koje profivljavaju na¥i narodi, nego samo o tome kako ée sebi da 031gura. za
s;ucra gospodarenje nad narodima ]ugoslavue . Dotao _[E trenurak da se svi nar0d1

slaW}e vjedine u sverom ratu za Edéenje svo;e napzéene grude od zavojevala i
np ovih slugn — wstalkih d¥felara i velikosrpskih éetnitkih bandi. ..« Zbornik doku-
menatz I1, 5, scr. 114, 117,

% K. §t. Pavlowié, n. dj., 20—21.
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VIi

Potkraj kolovoza i u poletku rujna Britanci se podinju vide upletati u rad
jugoslavenske viade, optereene brojnim nerijefenim pitanjima. Povod su
tome predstojede promjene na ratiftu Sredozemlja (bitka za izbacivanje
sila. Osovine iz sjeverne Afrike).™ Razlozi su u osnovi ostali isti, ali se
pritisak Britanaca pro$irio na dotada nedirane probleme jugoslavenske
vlade i unio u nju novi val nervoze.

Mada je opredjeljenje Britanaca za Mihailoviéa bilo od samog pofetka
odito, oni su se podeli otvoreno protiviti politici isklju¢ivosti 1 hege-
monije odredenih krugova u jugoslavenskoj vladi. Njikova podrika Jova-
vanovidevoj vladi u unutradnjim pitanjima Jugoslavije, koja se ofitovala
u suzdrfavanju od bilo kakviﬂx izjava 1 protivljenja, sada je donekle uvje-
tovana: oni 1 dalje odbijaju da Mihailoviéeve brzojave iz zemlje jugosla-
venska vlada prima nekontrolirano; odbijaju da jugoslavenskoj vladi
depuste uspostavljanje neposredne veze s Mihailovidem; sve &edée odbijaju
emitiranje vojnih emisija, naglafeno velikosrpskog karaktera, putem javne
britanske radio-mreZe.

Britanski ambasador pri jugoslavenskom Dwvoru 26. kolovoza prvi put
postavlja predsjedniku Jovanoviu pitanje kako on objafnjava pojavu
separatisti¢kih napisa u »Srbobranu« u Americi, u kojima se govori o po-
djeli Jugoslavije na dva posebna dijela — »Hrvatske na strani Osovine
i Sthije na strani Ujedinjenih nacija«. »Poznato mi je«, pide ambasador
Rendel, »da je *Srbobran’ dosad primao pozamainu pomo¢ od jugoslaven-
skog poslanstva u Washingtonu, kome je na delu jugoslavenski ministar
gospodin Fotié, kojt je s vtemena na vrijeme davao svoju osobnu suglas-
nost za takvu politiku.«™ Britanci su pokazivali 1 druge znadajne politid-
ke zaokrete. U dodiru s jugoslavenskom vladom na javnim istupima 1 da-
fje prefuéuju partizane, jo§ manje govore o partizanskom pokretu hrvat-
skog naroda, ali ¢ine ustupak hrvatskim politidarima v vladi istidudi Ma-
deka, vodu HSS. Prvi put, koliko je evidentirano, B.B.C. je 26, kolovoza
dao specijalnu emisiju o dru Vladku Madeku. U dramatizaciji te emisije
Madéek izgovara rijedi: »Ja nikada nefu pogaziti rije¢ koju sam zadao
mojoj vladi i mojem kralju.« Ovo isticanje Madeka u prvi plan nosi po-
sebno polititko obiljefje. Ako se zna da su, do napada Osovine na Jugo-
slaviju u travnju 1941, HSS preko ing. Augusta Kofutiéa financirali Bri-
tanci posredstvom konzula Thomasa Rappa, onda ovo politicko »aktivi-
ranje« u danom trenutkv zvuéi kao opomena grupi oko Jovanovia u
jugoslavenskoj viadi.

Ne znamo koliko su tada Britanei imali uvida u situaciju v Jugoslaviji,
posebno u Hryatskoj. Ima osnova za vjerovanje da su njihove informacije
ipak bile i najpouzdanije 1 najpotpunije. Tadadnji razvoj situacije u Bosni
i Hercegovini 1 I—Irvatsﬂoj morao im je biti poznat, jer su imzali centre in-
formacija 1 u aparaty NDH i izvan njega, u najvidem rukovodstve HSS,
kod talijanske okupacione vojske i, naravno, u podrudjima pod etnitkom

* V. Kljakouid, Promjena politike Velike Britanije prema Jugoslaviji u prvej polovici
1943, godine, JIC 3/1969, 25.

" Rendelovo pismo Jovanovidu od 26. VIII 1942, Arhiva VI, reg. br. 25/3-1; k. 174.
Jovanovié nije odgovorio na to pismo.
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kontrelom, kac 1 u samoj jugoslavenskoj izbjeglitkoj vladi. Stoga treba
neito redi o tada¥njem polofaju narodnooslobodiladkog pokreta, &ja se
aktivnost osjeéala u svim oblastima Yivota u Jugeslaviji, a najkonkretnije
se manifestirala o vojpim pothvatima.

Potkraj lipnja pod komandom Vrhovnog $taba NOV i POJ krenule su sa
Zelengore u Bosansku krajinu etiri partizanske brigade. Na tome historij-
skom pohodu one su oslobadale mnogobrojna mjesta, razarale komunika-
cije, uniftavale neprijateljske posade i potkraj kolovoza priblitile se pro-
stranim slobodnim oblastima zapadne Bosne 1 susjednog dijela Hrvatske,
od Dalmacije do Banije. Za w vrijeme, do prvih dana rujna, u Hrvatskoj
je formirano fest brigada NOV], u Bosni 1 Hercegovini pet, od ukupno
osamnaest brigada koliko je Narodnooslobodilatka vojska Jugoslavije
dotada imala. Borba protiv okupatora prenijela se i preko stare jugosla-
vensko-talijanske granice, u Istru i Slovensko primorje.”? Promatracu je
moralo pasti u of1 da je vedina tih snaga formirana u Hrvatskoj i Besni i
Hercegovini, §to je jasno ilustriralo razmijer orufane borbe u tim krajevi-
ma. O svemu tome Britanci su nesumnjivo znall, bar ono najbitnije, $to se
neizbhjezno moralo odraziti u njithovim politiékim potezima prema jugosla-
venskoj vladi.

Jugoslavenska vlada sasvim sigurno nije sve to uvidala, niti je ono #to je
znala htjela trijezno ocijeniti | po tome postupiti. Obje ekstremne grupe u
vladi ostale su na svojim starim pozicijama, $to je neizbjezno moralo dove-
sti do sukoba izmedu Zelja i stvarnosti. Ta pritajena unutradnja kriza vlade
provahila je u poletku rujna. Na sjednici vlade, odrZanoj 1. rujna, dotle
je do teskih optufbi medu ministrima zbog politike zatvorenog kruga.
»Viadajuéi (ministri) o svemu odlufuju, a toleriranim ministrima nita
se ne kazuje i tako nisu upudeni u poslove vlade«, dobacio je ministar
Jovan Banjanin. »Mi vidimo«, dodao je, »da je borba izmedu partizana
1 nacionalista prodrla veé i u javnost Engleske 1 Amerike, da je to pitanje
postalo veé i medunarodno pitanje.« Krnjevié je podriac Banjanina i optu-
zio predsjednika vlade, sa stajalifta svoje politike, da izbjegava »rasprave
o politici vladinoj, naroito o srpsko-hrvatskim odnosima«. OptuZio je 1
Nintida da je odgovoran »za podizanje partizanskog pitanfa po vladi
Sovjetske Rusije«.™ Kenjevié se izjalnjava za podriku Drazi Mihailovicu,
govori o Hrvatskoj u borbi, ali neée ni da &uje o narodnooslobodilackom
pokretu v Hrvatskoj ni o hrvatskim partizanima. On je i dalje slijepo
zastupao interese svoje stranke, makar to bilo 1 protiv interesa njegova
nareda, &je se mifljenje u surovim ratnim zbivanjima okretalo protiv HSS
i prepustilo rukovodstvo te stranke postepenom zaboravu.

Usporedo s partizanskim pitanjem, koje je zabrinjavalo sve élanove viade,
ponove je ojadala kriza jugoslavenskih odnosa u Sjedinjenim Americkim

2 F brzojava ed 16. VII 1942, Tito je informirzo Kominternu: »QOdindili smo da

Istru ukljudimo u operativbu zonu slovenskih i hrvatskih partizana i tamo smo upu-

tili manje odrede i organizacore. U Istri se sada veé vode borbe sa talijanskim jedi-
nicama w blizini Rijeke, Pule i Trsta. Tamo su veé organizirani mjesni partizanski

odredi.« Arhiva CK SK], br. 15667/154.

;3 Zapisnik sjednice Ministarskog savjeta od 1. X 1942, Arhiva VII, reg. br. 1/7 - (1-7);
. 185,
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Driavama. Ponavljale su se negativne manifestacije amerike vlade prema
srpsko-hrvatskom sukobu, koje je s razumljivim zanimanjem pratila i bri-
tanska vlada. Za ameridku vladu taj je sukob ponovo dokazivac nemo-
guénost sporazuma i obnove zajednicke drfave, Na istoj sjednici jugosla-
venske vlade, 1. rujna, Krnjevié je tho zna po koji put ukazao na Fotiéa
kao tumada politike odredene grupe ministara u vladi, ali umnogeme i kao
inicijatora te politike:

»Foti¢ je postao Zivi program politike protivne egzistenciji Jugoslavije i hrvat-
skom narodu. Radi toga on nema kvalifikacije i ne mofe biti predstavnik
Jugoslavije 1 hrvarskog naroda u SAD.. .«

Njemu se pridraZio 1 ministar Banjanin rijedima:

»Sirenje mrfnje izmedu Srba, Hrvata i Slovenaca, bjesomuéni napadaji na Hr-
vate i Slovence prefli su svaku mjeru. Bilo je v Americi dosta odvratnih ispada
sa strane ekstremista 1 hrvacskih i sepskib, ali niko nije otidao dalje od kampanje
u ‘Srbobranw’, koju su vodila i vode dva najvifa dr¥favna funkcionera Fotié
i Dudié. Po njihovoj tezi svi su Hrvati za Pavelida, svi Srbi za veliku Srbiju,
svi Slovenci za sve moguée kombinacije, a niko za Jugoslaviju .. .«7

Sve $to se u Sjedinjenim Amerilkim Drfavama zbivalo u odnosima Hrvata
i Srba, utvriéivalo je Roosevelta u njegovu negativnom stavu prema obnovi
Jugoslavije. Zbog formalnog zajednitkog savernitkog programa ameridka
je vlada sluZbeno bila dodude za obnovu Jugoslavije, ali je Roosevelt povre-
meno na razliéite nadine lzraZzavao svoje osobno neslaganje s tim. U svojoj
poruci Medunarodnom kongresu omladine, koji se odrfavao u Americi
3. rujna 1942, Roosevelt je spomenuo samo otpor Srbije protiv okupatora,
To je palo u odi i amerikoj Stampi i nekim polititkim krugovima u Ame-
rici. Kad su oni to protumadili time da Roosevelt praktitno vife ne pri-
znaje Jugoslavije nego samo Stbiju, novinarima je objadnjeno da je razlog
takve Rooseveltove formulacije u tome $to je on u mladosti — skupljao
poftanske marke Stbije!

Dakako, to nije nikoga uvjerilo. Kmjevié je protestirao kod ameritkog
poslanika Anthonyja Drexela Biddlea. SluZedi se metodom svojih protiv-
nika u vladi, postupio je cinitki prema Hrvatima u ostobodilackoj borbi:
on ne priznaje postojanje hrvatskih partizana, ali inzistira na priznanju
dz se ondje u zemlji Hrvata bore {mo¥da kao zeleni kadar, HSS-ovci ili
anonimne grupe na strani Dra¥e Mihailoviéa?). Drexel Biddle obavijestio
je o tome Washington:

»Krnjevié se éudi da predsjednik Roosevelt u svojoj poruci Medunarodnom kon-
gresu studenata nije ukljudio 1 Hrvate kao borce protiv nacizma, nego je u te
uvrstio samo NorveZane, Holandane, Belgijance, Flamance, Cehoslovake, Sthe
1 Grke.«

% Tbid.
7 B, Radica, n. dj., 57.
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I dalje:

»Krnjevit se pladi da ée ova neobavijeStenost ameridke javnosti lofe utjecati na
hrvatske borbene snage u zemlji; ... i razofarati njihove saveznike u Americi,
gdje veé Zivi jedna desetina Hrvata u svijeru.«76

Na svakom koraku uodavalo se da hrvatska stvar u krugovima slufbene
Amerike stoji loe. Sve $to bi ublaZio 1 popravio Suba$ié, kvario je Krnjevié
svojom nesposobno¥éu i neelasti®no$éu u polititkoj igri. Ali ne samo on,
nego svi hrvatski politi®ari u emigraciji — to su uo¢ili i Amerikanci i Bri-
tanci — uvijek su istupali kao oponenti, nosioci protesta i opozicije svojim
protivaicima u vladi i izvan nje 1 kad je bilo za to razloga : kada su ga
traZili. Pa i onda kad su pokulavali uéiniti nefto drugo (npr. Bilanilev
Memorandum), nisu vodili raluna o saveznidkim politi¢kim koncepei-
jama, o raspolofenju naroda u zemlji, o suvremenim kretanjima. Osta-
vili su rufnu sliku ljudi koji spletkare u sjeni, koji nemaju razraden
program 1 ne znaju §to hode; postali su enfant terrible u visokoj politici.
Sumner Welles obavijestio je 16. listopada svoga ministra vanjskih peslova
da hrvatski ministri v jugoslavenskoj vladi tajno rovare, ¥to sve vide ugro-
Zava obnavljanje Jugoslavije. Velikom majstoru spletke poslaniku Fotilu
takva polititka borba kakvu su vodili hrvatski politifari upola je olakfala
igru. Zbog toga je velikosrpska stvar u sluZbenoj Americi stajala dobro.

Kad je americ¢ki poslanik Drexel Biddle, koga je dobrim dijelom zahvatila
struja velikosrpske grupe u jugoslavenskoj vladi, obavijestio svoje ministar-
stvo da su Hrvati i Slovenci protiv ministra Ninlica, protiv politike sve-
srpstva, Velike Srbije 1 srpske hegemonije koja enemoguéuje federativno
uredenje zemlje,”” nifta se nije mijenjalo u drzanju americke vlade prema
jugoslavenskim pitanjima. U to vrijeme, uz suglasnost ameritke vlade,
Fotié je unaprijeden za jugoslavenskog ambasadora u Sjedinjenim Amerid-
kim Drfavama.

Na takvu situaciju u Americi nisu jof djelovala kretanja u zemlji ni drugi
vanjski Zimbenici, vezani za Jugoslaviju, za koje su Velika Britanija i jugo-
slavenska viada u Londonu ipak bili zainteresirani. Vijesti »Slobodne Ju-
goslavije« uzbudivale su Jugoslavene u Velikoj Britaniji. Ta je radio~
-stanica pojafavala kampanju za raskrinkavanje Dra%e Mihailovila kao
suradnika okupatora, a uz to je redovito obavjeftavala o partizanima.
Dokazivala je da se partizani kao patrioti bore posvuda v zemlji. Pratila
je pohod brigada u zapadnu Bosnu, govorila opirno o uspjeinim borbama
partizana u Hrvatskoj, Bosni 1 Hercegovini i drugdje. Sve je te vijesti
registriralo jugoslavensko Ministarsivo vanjskih poslova.

Vijesti »Slobodne Jugoslavije« o dogadajima u zemlji dopunjavali su diplo-
matski izvori jugoslavenske vlade, konkretno i jasno. Iz Vatikana je preko
Berna Moscatello izvjeftavao svoju vladu u Londonu:

7 sForeign Relations of the United States — Diplomatic Papers — Europes, sv. 1II,
str. 825, Washingron 1963.

™ Tbid, ste. 826,
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»Doznaje se pouzdano: obrud partizana oko Splita sve vife se stee; grad skoro
prazan, inteligencija u hapsu, konfinaciji ili fumi... Neposredna okolina Za-
greba u anarhiji, stanice spaljene. .. Inale svuda sve veédi kaos.. .«

Na sve to grupa vodedih resornih ministara nije uopée reagirala. Ona je
naprosto 1 dalje iila svojim putem priznajuéi postojanje i djelovanje isklju-
¢ivo letnifkog pokreta. Ta je politika od kraja rujna 1942. dovedena u
iskufenje. Pripremajuéi se za bitku kod El Alameina u Egiptu, Britanci
postavljaju jugoslavenskoj vladi zahtjev da Dra%a Mihailovié 1zvréi sasvim
odredeni vojni zadatak — rufenje pruge Beograd—Solun. Kad je dobiven
negzativan odgovor s neuvjetljivim obrazloZenjem, neke britanske ustanove
bez oklijevanja mijenjaju svoje dr¥anje prema DraZi Mihailoviéu.”® Uodeno
je da britanska radio-emisija za Jugoslaviju sada »upotrebljava izraze koji
su u suprotnosti sa zvanicnom vojnom terminclogijom kakva je bila u
Kraljevini Jugoslaviji, kao na primjer: zrakoplovstvo ... napadaj, protu-
napad...«, na {to je jugoslavenska vlada skrenula pafnju upravi B.B.C,
Predsjednik vlade 5. listopada daje izjavu o Drazi Mihailovidu, branedi
ga od optuzbi da je u sluzbi okupatora i da se ne bori.

To su prva reagiranja koja su navjeStala ozbiljne promjene u britanskoj
politici prema detnicima 1 partizanima. Da {e se odnos Britanaca prema
partizanima mo%da izmijeniti, osjefala je Jovanoviéeva grupa kao ugro-
Zavanje stpstva 1 velikosrpske politike. Grupa oko Krnjevida osjetila je
istu opasnost, smatrajudi da bi javno priznanje istine o partizanima i defi-
nitivna izmjena britanske politike prema njima srudili famu o snazi HSS,
o njezinoj djelatnosti kao jediné organizacije hrvatskog naroda uw zemlji.
Nasluéivanje takvih promjena u britanskoj politici uéinilo je neizvjesnim
daljnje vodenje jugosiavenske vanjske politike. To je bila glavna tema dis-
kusije na sjednicama jugoslavenske vlade u listopadu. Tada su traZene
grefke u politici i njihovi uzroci; najznadajnije je §to su se tu dule nove
intonacije o buduéem vodenju vanjske politike. Na sjednici odrfanoj 9.
listopada govorio je o tome i Krnjevié, U dufem izlaganju on je, uz ostalo,
rekao:

»Nada vanjska politika mora se temeljiti na zajednitkoj suradnji Anglo-Sakso-
naca i Sovjetske Rusije...

Zadriat fu se ovoga puta samo kod na$ih odnosa sa Sovjetskom Rusijom. Tu
j¢ u prvom redu pitanje nalih intervencija kod predstavnika Sovjetskih Repu-
blika, da bi sovjetska vlada djelovala kod nasih partizara u cilju njihove su-
radnje s nafim ministrom vojnim, generalom Mihailoviéem, odnosno da se oni
stave pod njegovo zapovjednidtvo. Sto je zapravo udinjeno tim intervencijama?
Sa strane nade vlade je priznato da jedna strana vlast imade vie autoriteta nad
jednim dijelom nalih drfavljana, nego li vlada nafe zemlje. I oni, kojima su te
intervencije upravljene, a 1 svi ostali koji su to saznali, morali su dobiti dojam
da je ugled nade vlade kod jedneg dijela nadih drfavljana vrlo slab i drugo da je
kohezija Jugoslavije daleko od toga kakva bi morala bici .. .«

™ Brzojav iz Berna od 21. IX 1942, Arhiva Vii, reg. br. 13/5-2; k. 229.

™ Foti¢ je iz Washingtona upozoravao vladu 3. X: »Doznao sam iz pouzdanih izvora
da je englesko minisrarstvo propagande dalo instrukcife komentatoru da se o Drafi
Mihailovicu $to manje govori« Arhiva VIL, reg. br. 13/1-1; k. 172, -

8 Zapisnik sjednice jugoslavenske vlade od 9. X 1942. Arhiva VI, reg. br. 5/5-1; k. 187,
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Osvrcuéi se na susret ministra Nindiéa s talijanskim politi¢kim emigrantom
grofom Sforzom, Krnjevié je kazao:

»Ja sam jednom prije govorio s g. Nindiéem da ée u pitanjima uredenja odnosa
sa jugoistodnim i istoénim susjedima imati glavnu rijed predstavnici Srbije, a
analogno tome, u odnosima s Italijom Hrvati i Slovenci. Vrlo mi je ¥ao da se
protivno postupilo...

Na Zalost, nije se traila ni moja suradnja koji sam u vladi glavni predstavnik
hrvatskoga naroda.. .«

Nedostatak hrabrosti medu &lanovima vlade na pogledaju istini u odi do-
veo je do tapkanja u mjestu, do sumnji koje nisu bile nove i do obnavljanja
medusobnih optuzbi. U listopadu 1942. jugoslavenska vlada nije mogla sebi
priznati postojanje onih snaga u zemlji koje ne samo da nisu bile na nje-
noj strani, nego su bile protiv nje i rufile su mit o &etnidkom pokretu, po-
sljednjoj nadi izgubljene jugoslavenske buroazije,

Tu je sumnju izrazio Grol kad je 12. listopada napisao:

»Problem na¥ postoji jo# uvek i u opasnoj su zabludi svi oni koje uspokojavaju

tendenciozno redigovana saslufanja i referati izbeglih iz zemlje, da je to sve

smireno i saglafeno. Da bi sebi otvorili sva vrata, ... oni u tim sasludanjima
Ny L

daju optimisti‘ke vesti 0 mnogo demu i o diféenju zemlje i o istrebljenju ko-
munista . . .«81

To nije bila jedina briga vlade. Znaci krize javili su se i u drugim oblasti-
ma. U pismu koje je oko sredine listopada uputio kralju, Subadié je udinio
odludan korak: izmedu ostalog, pisao je:

»Vade velidanstvo, takvo djelovanje (Fotia u Sjedinjenim Ameridkim Drfa-
vama 1 viade u Londonu — nap. V.K.) slabi jedinstvo narodnog otpora u
domovini, ftetno je za saveznitku stvar i gura parod i drZzavo u sve veéu
katastrofu. Svjestan svoje odgovornosti Kruni i narodu kao ban Hrvatske, uzi-
mam sebi slobodu da ukafem Vafem Velidanstvu da ja ne mogu niti hoéu imati
bilo kakav dodir ili suradivati s kraljevskom vladom sve dok vlada jednom
deklaracijom ne objasni svoju inozemnbu i vnutrainju politiku. Ta politika ne
moze biti onzkva kakva je odredivana 1 tumalena preko gospodina Fotifa.
Smatrat éu da njegov ostanak na polofaju ambasadora znadi sankcioniranje
politike uperene protiv hrvatskog naroda, a prema tome i protiv cijele Jugo-
slavije.«82

Subadié se pismima obratio sovjetskoj 1 britanskoj vladi i predsjedniku
Rooseveltu. U njima ih je, kako javlja vladin poslanik u Ottawi Izidor
Cankar, »upozoravao da preko svojih predstavnika jugoslavenska vlada
politiku Jugoslavije ne vodi u duhu i Zelji naroda koji treba da zastupa«.8?

8 Grolov napis od 14. X 1942. Arhiva VI, reg. br. 3/5-(1-10); k. 183.

8 Zubafidevo je pismo na engleskom jeziku. S njegovim sadrfajem ministar Dvora
upoznao je predsjednika viade 23. X 1942, Arhiva VII, reg. br. 10/9-2; k. 183.

# Pismo ministra ljevr.iéa upuéenc 28. X 1942, predsjedniku vlade u London putem
jugoslavenskog poslanstva u Ottawi. Arhiva VII, reg. br. 11/9-1; br. 183.
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U pismu koje je uputio predsjedniku Jovanoviéu 31. listopada kaZe:

»Sve moje opomene poslate biviem predsjedniku Simoviéu i Vama kao sadai-
njem predsjedniku sa ciljem obrane interesa 1 fuvanja jugoslavenskog jedinstva,.
ostale su bez odgovora i bez znakova da se djela odevidno uperena protiv Jugo-
slavije odbijaju i izbjegnu iako je to bilo moguée.«

1 napokon, kao $to je u pismu bio upozorio kralja, Subafi¢ je prekinuo-
odnose s vladom.

Istaknuui iseljenici u Americi knjizevnik Louis Adamié, stovenskog porije-
kla, ameridki publicist Stojan Pribilevié, srpskog porijekla, takoder su
zbog Fotida protestirali kod predsjednika vlade. Oni su, vostalom kao i
munogi drugi jugoslavenski iseljenici i aktivni politidari u emigraciji, w
osnovi gledali na ta pitanja kao i Subadiéd,

Bitne Subafiéeve ocjene i osude ponovljene su i na sjednici vlade odrfanoj
21. listopada, kad je ministar Srdan Budisavljevié ukazao na Fotiéa kao na
zao duh za jugoslavensku stvar u Americl 1 osudio vanjsku politiku kakvu.
vodi ministar Nin&ié,

To $to se u posijednje vrijeme Culo na sjednicama viade ili &italo u pismima
i brzojavima diplomata i politidara, pogadalo je velikosrpsku grapu u
vladi. Kako jé imala podrtku Dvora, ona je reagirala sa svojih pozicija.
Usprkos nesumnjivo argumentiranim opomenama i protestima, zadrZala je
Foti¢a na poloZaju jugoslavenskog ambasadora u Americi. To je pokawzi-
valo da se na diplomatskom terenu u Americi uévriéuje njena antihrvatska
i hegemonistitka politika. U Londonu je ta grupa reagirala nzpadom
svog trenutnog porte parolea u vladi, ali ne samo braneéi svoja poznata.
gledista, 1 obarajuéi se na tuda, nego i otvarajuéi nova pitanja, koja su
dodude postojala i prije, ali dotada nisu javno izrefena. Po tome je zna-
&ajna sjednica viade od 23. listopada.

Obarajudéi se na Hrvate, na toj je sjednici ministar Mifa Trifunovié po-
novie staru pricu o izdaji Hrvata 1941, pa je vzgred spomenuo — dajuéi
vjerojatno prvu interpretaciju pojave partizana — kako je dio tih vojnika
dospio ovamo ili cname »ili (se nadlo) nefto u Sumama (kao) zeleni kadar,
dz ne bi ginuo protiv Draze Mihailoviéa ili na ruskom frontu«. Napao je
hrvatski narod svim argumentima tipi¢nim za antihrvatsku | velikosrpsku
tezu. Nakon prija$njih prikrivenih ili tek oprezno nabacivanih miéljenja
grupe oko Krnjeviéa o svojatanju Bosne 1 Hercegovine, koliko je poznaro,
na ovoj je sjednict prvi put postavljeno pitanje pripadniftva Bosne i Her-
cegovine: je li hrvatska ili srpska, Ali ne samo to.#* Pozivajuéi se na citi-
rani Bidaniev Memorandum, Trifunovié nije mogac da ne otkrije svoju
otijentaciju, sasvim blisku spomenutom Moljevidevu programu: »Nije
tatno da je cela obala Jadranskog mora 1 hinterland do 50 km daleko od
Zagreba, da su *¢isto hrvatski delovi’. Nije taéno da su Balka 1 Baranja.
hrvatski krajevi.«5% Koristedi se pogreSnim Krnjevidevim potezima, Trifu-
novié je optufujuéi zavrdio svoje izlaganje:

8 V', Klakouié, jugoslavenska emigrantska vlada prema pitanju Bosne 1 Hercegovine,,
Prilozi, br. 4, Sarajevo, str. 311. Takoder: zapisnik sjednice vilade od 23. X 1942
Arhiva V1L reg. br. 26/7 - (12-13}; k. 183.

8 Isti zapisnik.
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»Gospodo Hrvati, iz ovih 1 ovolikih fakata je jasno: odmah po dolasky u
London i Ameriku podeli ste propagandu za velikohrvatsku nacionalnu politiku;
za$to, tafno ni sam ne znam. Verovatno zato da za tu politiku zadobijete bilo
zvaniéne krugove engleske i americke, bilo javno milljenje ovih zemalja ili
-oboje ujedno.«88

Takve i sliéne ocjene potekle su od Trifunoviéa koji ée za nekoliko mjeseci
dodi na éelo nove vlade, da »rijefi« jugoslavenske unutrasnje i vanjske
probleme kad kriza obori Jovanovievu vladu.

SUMMARY

At he beginning of the Second World War there were many unsolved internal problems
in the Kingdom of Yugoslavia. After its fall, the coalition government emigrated to
London in April 1941, There political disputes between Croat and Serb polizicians and
‘ministers were revived, The pan-Serbian group of ministers used che Usta$i persecutions
wo attack the whole Croatian nation, so that they would be able later to justify Serbian
nacional domination to the Allies. The pan-Croatian group of politicians defended their
desire for expansion, and later their separarist tendencies. A third group, composed of
‘Croat, Setb and Slovene ministers and politicians, resisted both these destructive policies.
“This scruggle increased when Slobodan Jovanovié became Prime Minister of the govern-
.ment in exile in Janvary 1942. By then the truth about the National Libcration Move-
ment in Yugoslavia had started to reach the general public. The various groups abroad
reacted in different ways to the news of the fight for liberty in Croatia, but they all
-denied the real content and meaning of that fight. The pan-Serbian group backed DraZa
Mihailovié, who even became a member of the government, and claimed that only the
Letniks were fighting the occupying powers in Croatia.

“This propaganda had different effects on the United States government. Reactions varied
from the tendency to back the idea of pan-Serbian hegemony in Yugoslavia after the
War, to a division of Yugoslavia, with Croatia under the protection of the United
Nations. The British followed developments in Yugoslavia with more realism. They were
against its division, but did not approve the idea of reviving pan-Serbian dominance.
"The Soviet Union also desired a united Yugoslav state, but did not expose itself espe-
cially on this point.

The pan-Serbian group, especially active in the United States, increased propaganda
in favour of DraZa Mihailovié, attacked the Partisans in general and depied the acuvity
-of the Croatian people in fights against the occupying powers. Croatian politicians
also attacked the Partisans and denied them any merit for Croatia. This led to an
absurd situation. These politicians recognized the existance and activities of the Cetniks
in Croatia, but not of the Partisans, and declared themselves in favour of support for
Draza Mihailovié.

Following this political trend, and well informed as to what was going on in Yugoslavia,
the British began to act with the aim of puteing things in their proper place. They
.applied pressure on the Yugoslav government, requested that Drafa Mihailovid really
started fighting the occupier, and demanded that the government declare itself as to
what kind of Yugoslavia it wanied and where the policy of the pan-Serbian group
was leading. However, as objective problems grew, the government was lost in greater
and greater disputes berween ministers of the different groups. Warnings from Baa
Subadi¢ and signals from the British government did nov change the situation. This
was the frame of mind in the autumn of 1942.

¥ Isti zapisnik. Na sjednici vladedpet dana kasnije Trifunovié se ispravio u piranju
tretiranja srpskih teritorija: »Nikada ne moZemo postiéi da bi bili sv1 Srbt u Scbiji, a
ai Hrvati u Hrvacskoj. Umerenost 1 uvidavnost mora da zavladaju medu nama. . .«
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