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NEKI ASPEKTI DOHOTKA INDIVIDUALNIH DOMACINSTAVA U
SR HRVATSKOJ

1. UVOD

Zajednica naucno-istraZzivat¢kih ustanova za ekonomiku poljoprivrede
poduzela je na osnovu statisticke ankete o individualnim gospodarstvima i
podataka s kojima raspolaZzu instituti ¢lanice zajednice, analizira dohodak
individualnih gospodarstava na podru¢ju Jugoslavije i njegovu raspodjelu.
Ovaj rad predstavlja dio analize dohotka individualnih gospodarstava, koji
se odnosi na SR Hrvatsku *

Zadatak ovog rada sastoji se u tome da se analizira ukupan dohodak i
individualnih gospodarstava, njegov nov¢ani dio, struktura dohotka i nje-
govu raspodjelu i na osnovu toga dobije uvid u stanje i promjene koje su
nastupile u dohotku nakon privredne reforme. Obzirom na znalenje regi-
onalnih razlika prikaz je dat po poljoprivrednim rajonima i kategorijama
gospodarstava,

1.1, Raspolozivi podaci

U ovom radu kori$teni su rezultati redovne statisticke ankete o indi-
vidualnim poljoprivrednim gospodarstvima za 1965. i 1966. godinu, koja se
na osnovu jedinstvenog plana provodi na cijelom podru¢ju SFR Jugosla-
vije, a koja se odnosi na SR Hrvatsku. Svi ovi podaci prikupljaju se na
osnovu uzorka, Primijenjen je dvoetapni uzorak, u kome su jedinice izbora
i u prvoj i u drugoj etapi izabrane slucajnim izborom. Iako se ovi podaci
prikupljaju u svrhu uvida u socijalno-ekonomsko stanje na selu oni ne sa-
drZe mnoge elemente za analizu sredstava, ekonomike i zaposlenosti se-
ljackih gospodarstava. Prema postojeem planu ispitivanja statistika pri-
kuplja prihodne i rashodne stavke novCanog bilansa i bilansa poljopriv-
redne proizvodnje, koji omogudéuju pradenje i analizu poljoprivredne pro-
izvodnje i potros$nje individualnih gospodarstava.

Zeledi da ovim mpguénostima koje pruzaju podaci statisti¢kog ispiti-
vanja doda i druge elemente za analizu dru$tveno-ekonomskih kretanja i
ekoncomike seljackih gospodarstava, Institut za ekonomiku i organizaciju
poljoprivrede u Zagrebu u zajednici sa Zavodom za statistiku SR Hrvatske
proveo je kod istih gospodarstava, koje prati statistika, dopunsku anketu
u 1966. godini.

*) Za publiciranje u &asopisu rad je znatno skraden, izostavljene su mnoge tabele, sa Zeljom da se
u okviru prostera jednog &lanka dade zamidljena cjelina, pa molimo da se to uzme u obzir.
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1. 2. Obuhvatnost ankete

U SR Hrvatskoj izabrano je 75 naselja (jedinica) u kojima je izabrano
750 individualnih gospodarstava. Prema veli¢ini ukupnog po
sjeda gospodarstva su grupirana u 5 kategorija i to: do 2 ha vlastite po-
vr$ine, 2—3 ha, 3—5 ha, 5—8 ha j preko 8 ha,

Teritorijalno su anketirana gospodarstva rasporedena u Cdetiri poljo-
priviedna rajona i to: I polj. rajon — Slavonija, II polj. rajon — Cen-
tralna Hrvatska, III polj. rajon — Goransko—I1ic¢ki, IV polj.
rajon — Istra i Dalmacija.

Raspored gospodarstava iz uzorka u odnosu prema osnovnom skupu,
iz popisa poljoprivrede 1960. godine veoma se podudara. Prema vrsti do-
madinstava na poljoprivredna gospodarstva otpada 47,20/o, a na mjeSovita
52,80/.

1, 3. Metod prikupljanja i obrada podataka

Prikupljanje podataka jzabranih gospodarstava vrsi se putem terenskih
anketara, koji ovaj posao za statistiku vr$e kroz viSe godina. Na jednog
anketara otpada 10 individualnih gospodarstava. Isti anketari koriSteni su
za snimanje dopunskih podataka koje je prikljao Institut za ekonomiku
i organizaciju poljoprivrede u Zagrebu, s time da su za taj posao anketari
bili posebno obuleni i da su ga vrsili uz pomo¢ suradnika Instituta,

Za obradu podataka koridtena je metoda koju upotrebljava statistika
za obradu podataka ankete, dopunjena metodom Instituta za ekonomiku i
organizaciju poljoprivrede. Tako npr. sveukupni prihodj (sredstva) anke
tiranjh gospodarstava prema statistitkom metodu obuhvadaju prihode od
poljoprivrednih djelatnosti (u novcu i naturi), ostale primitke u novcu j
naturi, te vrijednost razlike zaliha poljoprivrednih proizvoda i stoke. Bu
dudi'da u statisti¢ki obrac¢un sveukupnijh prihoda nije ukljucena potroSnja
vlastitih proizvoda utro$enih za reprodukciju u gospodarstvu, jer statistika
to ne prati, mi smo to obrafunali na osnovu dopunske ankete Instituta j
dodal; statisti¢ki obracunatom iznosu »sveukupnih prihoda (sredstava)«.

Od ovako obradunatog »sveukupnog prihoda« odbili smo materijalne
tro$kove i usluge za poljoprivrednu proizvodnju i neproizvodne djelatnosti
i amortizaciju i izratunali »dohodak anketiranih domadinstava«, s time da
je u njega ukljuéena vrijednost zaliha poljoprivrednih proizvoda i stoke.
Izra¢unavanje je jzvrSeno na osnovu dopunskih podataka prlkupljemh od
strape Instituta,

U raspodjeli dohotka kori$teni su podaci (grupacije) statisticke obra-
de i Instituta.

Iz navedenih obja$njenja izlazi da se u obradi podataka polazilo od po-
stojee metode statistike, koja je dopunjena, s obzirom na posebno pri-
kupljene podatke Instituta, $to treba prilikom razmatranja podataka 1mat1
u vidu. i
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2. ANALIZA UKUPNOG PRIHODA ANKETIRANIH DOMACINSTAVA

Analizu prihoda anketiranih domadinstava zapoet ¢emo prvo pregle-
dom nastalih promjena od 1965. god. na 1966. godinu. Da bismo mogli iz-
vrditi ova uporedenja mi éemo se posluziti statistickim podacima za ista
domadinstva za 1965, i 1966. godinu (podacima »sveukupnih prihoda (sred-
stava) anketiranih domacdinstava,

Utvrdeni prosje¢ni sveukupni prihodi po jednom domadinstvu u SR
Hrvatskoj u 1966. godini veéi su za 3714 n. d. ili za 35,19/, nego u 1965.
godini. Najveéi porast prihoda zabiljeZen je u domadinstvima I polj. rajo-
na, tj, za 4556 n, d. po domadinstvu ili za 47,9%, a apsolutno najmanji po-
rast bio je u II polj. rajonu, tj. za 3074 n. dinara ili za 29,3%,. U III polj.
rajonu porast iznosi 3568 n. d. po domadinstvu ili 28,19/, $to je relativno
najmanji porast u Hrvatskoj. U IV polj. rajonu porast po domacinstvu
iznosi 4013 ND ili za 35,29.

Porast prihoda moZe se konstatjrati kod svih stavaka i kod svih po-
ljoprivrednih rajona, izuzev stavke zaliha poljoprivrednih proizvoda i sto-
ke, koje su manje, nego 1965. godine. Jedini izuzetak su gospodarstva I
rajona koja imaju u 1966. godini vede zalihe,

Iz uporedenja sveukupnog prihoda (sredstava) u 1965. i 1966. godini
moze se utvrditi kao osnovno slijedecde: 1, Najjaci porast sveukupnog pri-
hoda zabiljelen je kod novéanih prihoda od poljoprivrede, a osobito u I
rajonu. 2. Iz podataka jasno se vidi ¢vrsta korelacija izmedu prihoda od
poljoprivrede i primitaka iz radnog odnosa i socijalnih davanja. Domacin-
stva u rajonima s manjim prihodima izvan gospodarstva nastoje putem po-
veéanja poljoprivredne proizvodnje i trznosti povecati svoj ukupan prihod,
dok kod domadinstava ostalih rajona to nije tako &vrsto izraZeno, nego su
napori usmjereni na povecanje dijela prihoda izvan gospodarstva, 3. Za-
hvaljujuéi povecanju poljoprivredne proizvodnje (koja je rezultat kako
povedanih napora u gospodarstvima, ali i povoljne godine) u I poljopriv-
rednom rajonu zabiljeZen je najvedi porast sveukupnih prihoda. Tome tre-
ba dodati da je to i rezultat povecanja cijena poljoprivrednih proizvoda
mjerama reforme, a u tome osobito cijene ratarskih proizvoda, Na taj na-
¢in prosjeéni sveukupnj prihod po domadinstvu u I polj. rajonu pribliZio
se prosjeku Republike, dok je ranije bio znatno ispod republi¢kog pro-
sjeka. Domadinstva II polj. rajona koja su po veliCini ukupnog prihoda
bila do 1966, godine na pretposljednjem mjestu dosla su na posljednje mje-
sto, prije svega zbog nepovoljnih uvjeta cijena stoke i realizacije u 1966.
godini, a to je osnov prihoda od poljoprivrede u tom rajonu. 4. Unatoc
mjerama privredne reforme kojima je znatno poboljSan poloZaj poljopriv-
rede, najniZ prosje¢ni prihod i dalje imaju poljoprivredna domadinstva i
domaédinstva poljoprivrednih rajona (I i II rajon), a vide prihode mje-
Sovita domadinstva i u rajonima s manjim znaajem poljoprivrede (IIT i
IV rajon), Ove razlike mogu se uoliti i kod dohotka domadinstava, 3to
éemo razmotriti kasnije,

Korigirani podaci o sveukupnim prihodima (kojima je pridodata vri-
jednost materijala za reprodukciju iz gospodarstva) pokazuju uz ovaj
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kompletniji obratun ne§to drugadiju sliku visine i strukture prihoda po
rajonima SR Hrvatske. U prosjeku SR Hrvatske 600/, sveukupnog prihoda
potjece iz poljoprivrede, a 40% iz nepoljoprivrednih djelatnosti, u &emu
prihodi od radnog odnosa i socijalnih davanja &ine 22,1%. Najveéi znadaj
poljoprivrede za ukupan prihod domadinstava imamo u I rajonu (cca 680/,
od ukupnog prihoda), a najmanji u IV rajonu, u kome prihodi od poljo-
privrede ¢ine 47%,, a izvan poljoprivrede 53%, i u ¢emu prihodi iz radnog
odnosa i socijalnih davanja &ine 35,5%, prema podacima u 1966. godini.

Iz podataka o veli¢ini sveukupnih prihoda po kategorijama domadin-
stva moze se uofiti slijedede: obzirom da se radi o bruto prihodima ra-
zumljivo je da je ukupan prihod najveéi kod najviSe kategorije gospodar-
stva (preko 8 ha) i pada prema najniZoj (do 2 ha). Izjednalenu visinu
imaju kategorije 2—3 ha i 3—5 ha. To su one prelomne »srednje« katego-
rije, koje su u prosjeku prili¢no ujednadene po sastavu domacinstava i kod
kojih se od domadinstva do domadinstva, prema datim prilikama, ili daje
viSe brige gospodarstvu ili se orijentiraju na poveéanje prihoda izvan go-
spodarstva, Kod ispitivanih gospodarstava u prosjeku tih dviju kategorija
te Cirjenice su dosle do izrazaja, tako da kategorija 2—3 ha ima &ak ne-
znatno veci sveukupni prihod od kategorije 3—5 ha. Naime, u domadinstvu
od 2—3 ha ve¢j su primici iz radnog odnosa nego kod kategorije 3—5 ha,
a primici iz poljoprivrede nisu za toliko u toj kategoriji visi.

Imajuci u vidu pojedine analize seljackih gospodarstava kod nas, koje
polaze od manjeg broja kategorija (kategorije do 2 ha, 2—5 ha, i preko 5
ha), one imaju s tog gledi§ta svoje puno opravdanje, To utoliko vise $to
su razlike u ukupnom dohotku takoder male.

Kod kategorije do 2 ha prihodi od poljoprivrede iznose 5868 n. d. po
domadinstvu ili 41,49/, a prihodi od radnog odnosa 37,49/, i ostali prihodi
21,2%, Znadaj prihoda od poljoprivrede raste prema visim kategorijama :
dostize kod kategorije preko 8 ha 74,20/s, a kod kategorije 5—8 ha 74,50/,
Cinjenica da kategorija od 5—8 ha ima cak ne$to veée prihode od poljo-
privrede od kategorije preko 8 ha, proizlazi iz toga $to su prihodi ove ka-
tegorije iz radnog odnosa veéi (10,10/, prema 8,29/,). Inage apsolutni pri-
hodi kateg. preko 8 ha od poljoprivrede su veéj i iznose u prosjeku 19481
n. d, a kod kategor. 5—8 ha 15389 n, d po domadinstvu.

Ipak znatno realniju sliku znadaja pojedinih djelatnosti za Zivot i raz-
voj individualnih domacdinstava pruzaju podaci o dohotku, zaposlenosti, kao
i dohotku po radnom danu po djelatnostima.

2. 1. Dohodak i njegova raspodjela
Ako se analizira visina i struktura dohotka ispitanih gospodarstava,
onda se na osnovu dobjvenih i obradenih podataka mogu uoditi slijedece
karakteristike:
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1) Pretezan udio dohotka od poljoprivrede u ukupnom dohotku go-
spodarstava u 1966, godini zabiljeZen je jedino u I polj. rajonu, gdje on
¢ini 580/, ukupnog dohotka, dok u svim ostalim rajonima veéina dohotka
potjeCe iz djelatnosti izvan poljoprivrede. Najmanji znacaj poljoprivrede
za ukupan dohodak imamo u domadinstvima IV poljoprivrednog rajona,
gdje on Cini svega 380/, dok dominantnu ulogu igra dohodak ostvaren u
djelatnostima izvan gospodarstva.

2) Kao i kod sveukupnog prihoda i unato¢ poveéanju prihoda od po-
ljoprivrede u 1966. godini (povoljna godina, zatim utjecaj povoljnih cijena
poljoprivrednih proizvoda datih kroz mjere privredne reforme), dohodak
anketiranih domacdinstava u I i II rajonu zaostaje za onim koji su ostvarila
domadinstva u III i IV rajonu, Ukupan (prosjefan) dohodak po domadin-
stvu u I rajonu iznosio je 12916, u II rajonu 13827 n. d, ili u prosjeku SR
Hratske 12960 d. d. Znatno visi prosje¢ni dohodak po domadinstvu u- IIT
rajori ne bismo mogli objasniti drugim razlozima, osim metodolo§kim. Na-
ime, u III rajonu anketiranjem je obuhvaden mali uzorak, najmanji broj
gospodarstava u jednom rajonu, ukupno 40, od ¢ega na mjeSovita gospo-
darstva otpada 23, a na poljoprivredna 17 gospodarstava. Takav obuhvat
anketiranih gospodarstava u tom rajonu, ¢ini nam se, da je utjecao i na
to da je kod njih ostvaren i najvi§i prosje¢an dohodak po ¢lanu sposob-
nom za rad, tj. 5693 n. d godi$nje.

3) Domadinstva I poljoprivrednog rajona imaju ne samo najvi$i udio
" dohotka iz poljoprivrede, nego zajedno sa domadinstvima II rajona imaju
najveéi robni dio poljoprivrede, Domadéinstva III i IV rajona nasuprot to-
me imaju vedu naturalnu potro$nju poljoprivrednih proizvoda iz vlastite
proizvodnje. Od ukupnog prihoda poljoprivrede u I rajonu na prihode u
novcu otpada 5666 n. d ilj cca 500/, u II rajonu 4137 n. d ili 41,80/, III ra-
jonu 3948 n, d ili 30,8%, IV rajonu 3213 ili 42,3v/, (utjecaj robne proizvod-
nje vina, voca i povréa). Nasuprot tome dio prihoda od poljoprivrede koji
se odnosi na naturalnu potro$nju po domadinstvu iznosi u I rajonu 2944
n. d, u Il rajonu 2979 n, d, u III rajonu 3512 n. d i IV rajonu 3615 n, d.

4) U pogledu materijalnih tro$kova za poljoprivrednu djelatnost moze
se konstatirati da su oni malim dijelom novéani, tj. da potje¢u izvan go-
spodarstva), a daleko preteZnim dijelom potje¢u iz gospodarstva. Osim
toga karakteristi¢no je to da su npr. gospodarstva I polj. rajona nabavljala
manje materijala za reprodukciju ijzvan gospodarstva, nego li u ostalim
rajonima (828 n. d po gospodarstvu u I rajonu, nasuprot 911 n, d u IV ra
jonu, i republickom prosjeku od 883 n. d). Ako se tomu doda da je doho-
dak izvan poljoprivrede kod gospodarstava I rajona bio znatno niZi nego
u ostalim rajonima, onda jzlazi da su otvorenost i veze ovih gospodarstava
prema ostaloj privredi najslabije. Relativno slabije vezanje gospodarstava
I i IT rajona na ostalu privredu putem rada (5445 n. d po domadinstvu u 1
i 6431 n. d. u II rajonu, nasuprot 9241 u III i 8560 n, d. u IV rajonu) i ne-
dovoljna kompenzacija u razlikama u pogledu visine robnosti poljoprivred-
nog dijela dohotka uvjetuje zaostajanje ovih gospodarstava. Pomanjkanje
vlastitih novCanih sredstava i u prosjeku neadekvatna organizovanost i
koriStenje druStvenih sredstava putem kooperacije, uvjetuju da se repro-
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dukcija odvija pretezno iz sredstava gospodarstava, koja su skromna i ne-
dovoljna, a tu lezi osnova njihovog zaostajanja, Koliko ¢e novi uvjeti priv-
redivanja stvoreni privrednom reformom wu poljoprivredi otvoriti jae ova
gospodarstva prodiranju sredstava jzvan gospodarstva i na taj nacin omo-
guditi podizanje proizvodnje, razvoj specijalizacije i robnosti, ne moze se
jo$ ocijeniti. Kod toga je potrebno dodati da su vlastite mogucnosti pri-
licno ogranicene, $to se moze vidjeti iz visine i strukture sredstava anke-
tiranih gospodarstava. Pored mjera koje bi u jaim poljoprivrednim rajo-
nima trebale i¢i za tim da omogudée bolje koriStenje kapaciteta za razvoj
poljoprivredne proizvodnje i robnosti i na taj nacéin povedati dohodak go-
spodarstva, vazno je imatj u vidu jo§ dva momenta: 1. da se osigura plas-
man poljoprivredne proizvodnje i da se odrzi Sto stabilniji nivo cijena,
2, da se vodi smiSljena porezna politika prema poljoprivrednim j mjeSo
vitim gospodarstvima. Do sada su, medutim, kako to pokazuju podaci an-
ketiranih gospodarstava, upravo najjae oporezovane poljoprivredna gospo
darstva (I i II rajon), koja u prosjeku imaju najnizi dohodak, a takoder
i njegov nov¢ani dio. Ako se poreznom politikom smanjuje i takav nivo
nov¢anog dohotka, onda se imobilizira moguénost poljoprivrednih gospo-
darstava za ulaganje u proizvodnju*) U svakom slu¢aju c¢injenica, da po
stoje poljoprivredna i mjeSovita gospodarstva s posve razli¢itom struktu
rom dohotka zahtijeva da se izu¢i ekonomski poloZaj ovih grupa i u poje-
dinim rajonima i da uz druge mjere i porezna politika bude adekvatnija
Ona bi morala imati efekat u pravcu razvoja proizvodnje i zaposlenosti u
poljoprivredi, ¢ime bi se i smanjio pritisak radne snage za zaposlenost iz-
van gospodarstva,

U anketiranim domacdinstvima nov¢ani dohodak i porezna opterecenja
po rajonima izgledala su ovako;

Novcani principi Porez i
po domadinstvu osiguranje
n d n. d
SR Hrvatska 9795 664
1 polj. rajon 9554 950
IT polj, rajon . 9391 ‘ 742
III polj. rajon , 10250 482
IV polj. rajon 10778 ‘ 214

5) Posebnu interesantnu sliku pruZaju podaci o dohotku ako se svedu
po ¢lanu anketiranih domadinstava i predstavljaju bitan elemenat analize
individualnih gospodarstava u na$im uvjetima. Evo tih podataka:
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Tabela 2 — Dohodak po ¢lanu domadinstva (anketa 1966. god.)

Ukupan dohodak Dohodak po Nov¢ani dio

po ¢lanu ¢lanu domadinstva  dohotka po
domacdinstva po odbitku ¢lanu

poreza domacdinstva
Ukup, SR Hrvatska 3184 3021 2407
I polj. rajon 3323 3076 2456
II polj. rajon 3110 2921 2396
III polj. rajon 3830 3717 2400
IV polj. rajon 3059 3012 2385

Po kategorijama gospodarstva:

Kateg. do 2 ha 3133 3068 . 2588
Kateg. 2 — 3 ha 3246 3101 2407
Kateg. 3 — 5 ha 2945 2736 2111
Kateg. 5 — 8 ha 3070 2792 2233
preko 8 ha 4358 4069 2912

Kada se imaju u vidu razlike u visinj i strukturi dohotka i pogledaju
navedeni podaci o visini dohotka po ¢lanu, koji su veoma ujednadeni i po
rajonima i po kategorijama gospodarstva (s odstupanjima u najvi$oj kate-
goriji). onda ova unanilovka dohotka po ¢lanu zahtijeva da se posebno
obrazlozi.

Ujednacavanje dohotka po ¢lanu domadinstva po rajonima, a osobito
po kategorijama individualnih gospodarstava, predstavlja po naSem mislje-
nju, rezultat krupnih promjena koje su se odigrale u ekonomici proizvod-
nje i rada individualnih gospodarstava, kao posljedica dostignutog privred-
nog razvoja u zemlji. Uvjeti u individualnim gospodarstvima i na nasem
selu u kojima su diferencije u dohotku bile prvenstveno uvjetovane razli-
kama u posjedovanju zemlje pripadaju pro$losti. Opéi privredni razvitak u
naSoj zemlji otvorio je moguénosti za stalno ili povremeno zaposljavanje
radne snage iz poljoprivrednih gospodarstava u djelatnostima jzvan gospo-
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darstva, $to je unijelo posve nove odnose u visinu dohotka i po rajonima i
u visini dohotka po ¢lanu u velikoj mjeri i ostvarena. Iz navedenog mogu
se izvuci slijedece konstatacije: 1, da veli¢ina ukupnog dohotka po doma-
¢instva napose po ¢lanu domadinstva, sve viSe ovisi o sastavu Clanova do-
madinstva i zaposlenosti .a rad sposobnih ¢lanova, bilo u gospodarstvu, ili
izvan njega 2. da postoji jedna odredena visina dohotka po ¢lanu koju u
prosjeku ostvaruju individualna domadinstva, bilo da on potjete sa gospo-
darstva ili iz djelatnosti izvan gospodarstva. U konkretnom slucaju anketi-
ranih gospodarstava to iznosi oko 3200 n. d, ukupnog dohotka po ¢lanu do-
madinstva godi3nje, ili oko 3000 n. d. po odbitku poreza i oko 2400. n. d.
nov¢anog dohotka,

Po kategorijama gospodarstava jedino odstupanje imamo kod katego-
rije iznad 8 ha, a to zna¢i da je to jedina kategorija koja zadrZavajudi isti
ili ¢ak povoljniji standard Zivota svojih &lanova moZe, teoretski uzevsi, o-
naj viSak iznad prosjetnog dohotka (i standarda potro$nje) investirati u
proizvodne ili neproizvodne svrhe, Kod ostalih gospodarstava, gledajuéi u
prosjeku, svako izdvajanje sredstava za ulaganja npr. u poljoprivrednu
proizvodnju ili u gospodarstvo, zna¢i u stvari sniZavanje ostalog standarda
potro$nje. Obzirom da je stanje prije reforme u pogledu visine dohotka i
dohotka po ¢lanu u poljoprivrednim gospodarstvima bilo jo§ nepovoljnije
od onog u mjeSovitim gospodarstvima, u tome nalazimo razlog zaostajanja
potro$nje kod tih gospodarstava, kao i podrucja s izrazitijim uvjetima za
poljoprivredu, a slabijim moguénostima za zapoS$ljavanjem izvan gospo-
darstva, U takvim okolnostima zaostaje i tempo razvoja poljoprivrede u
seljackim gospodarstvima tih podruéja, pogotovo ako nema zadruznih ili
druStvenih gospodarstava koja su sposobna i voljna da organiziraju odgo-
varajuéu kooperaciju s individualnim gospodarstvima i da tim putem, u
svom ekonomskom interesu i interesu tih gospodarstava, plasiraju drustve-
na ili slobodna sredstva sela u razvoj proizvodnje. Danasnji broj organiza-
cija, njihova lokacija, sredstva i nadin organizacije kooperacije odito je
da ne odgovaraju ekonomskim i dru$tvenim potrebama intervencije u toj
oblasti,

Treba imati u vidu da ovakva slika odnosa izlazi iz podataka, koji su
grupirani po rajonima i kategorijama gospodarstva, ali su podaci svugdje
zbirnj i ukljuuju i poljoprivredna i mjeSovita gospodarstva. Ako medutim
osnovni kriterij za veli¢inu dohotka i njegovu raspodjelu viSe nije veli¢ina
posjedovne povrsine, nego zaposlenost, onda bi i grupacije podataka o in-
dividualnim gospodarstvima morale biti drugacdije, Dvije grupacije bile bi
od osobite vaZnosti: jedna grupacija po veli¢ini dohotka j druga po zapo-
slenosti, koje bi trebale pruziti elemente za analizu stanja poljoprivrednih
i mjeSovitih gospodarstava i stanja po rajonima. Mj naZalost nismo bijli u
mogucénosti da izvedemo takve grupacije,

6) Podacima o strukturi dohotka po kategorijama ispitivanih doma-
éinstava (tabela 1) moZe se jo$ dodati slijedede: u prosjeku anketiranih
domacinstava 52,5°% dohotka potjele izvan poljoprivrede, U kategoriji 3—5
ha, kao u srednjoj kategoriji, postoje znatne razlike u pogledu znadaja po-
ljoprivrede i djelatnosti izvan gospodarstva u zavisnosti od stanja u pojedi-
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nom uZzem ili Sirem podru¢ju. Kod anketiranih gospodarstava konkretno
58 dohotka potjeCe iz gospodarstva, a 42 izvan gospodarstva. U katego-
rijama gospodarstva jznad 5 ha oko 35 — 36% dohotka potjece izvan go-
spodarstva. U toj kategoriji u kojoj ima i &istih poljoprivrednjh gospodar-
stava, poljoprivreda je jo§ glavni izvor prihoda, iako i tu postoji dosta ve-
likih regionalnih razlika,

7) Na osnovu utvrdenih podataka o raspodjeli dohotka anketiranih
gospodarstava (datih u-tabeli 2) mogu se utvrditi slijedeée &injenice:

Najmanji dio od ostvarenog ukupnog dohotka u relativnom i apsolut-
nom pogledu trosi se za domadinstvo u I rajonu. Svega 6977 nd. ili 54% od
ukupnog dohotka trosi se u domacdinstvu I rajona, za njim slijedi II rajon
sa 7857 nd, III rajon sa 8681 nd i IV rajon sa 10269 nd. Prema tome potros-
nja u domacinstvima u jakoj je korelaciji sa visinom i strukturom dohotka.

Posve obrnuta kretanja pokazuju anketirana gospodarstva u pogledu
potro$nje za gospodarstvo. Iako raspolaZzu najnizim dohotkom, alj koji pre-
teznim ili znacajnim dijelom poti¢e od poljoprivrede, gospodarstva I i II
rajona i u apsolutnom i relativnom iznosu trose viSe za gospodarstvo (2256
odnosno 2182 nd ili oko 18%), nego li gospodarstva III i IV rajona (2026
nd u III rajonu i 722 nd u IV rajonu, §to ¢ini 12 odnosno 5%). Ove &inje-
nice samo potvrduju naprijed iznijete konstatacije, tj. da uz uvjete rela-
tivno ujednacenog dohotka po rajonima i Kategorijama gospodarstva, po-
ljoprivredna gospdarstva koja troe viSe za gospodarstvo, nego mjeSovita,
¢ine to uz odricanja i uz smanjivanje drugih vidova potro$nje. Razumije
se, zbog toga Sto je dohodak opdenito jo§ nizak, moguénosti izdvajanja za
ulaganje u poljoprivrednu proizvodnju su ograni¢ena.

PotroSnja »za domadinstvo« raunata po ¢lanu domadinstva pokazuje da
je ona manja u I i II rajonu, nego u III i IV rajonu. Vrlo je karakteristi¢no
da najmanje kategorije, koje su velikim dijelom mje$ovita gospodarstva. i-
maju povoljniju potro$nju od veéih pretezno poljoprivrednih gospodarsta-
va. Kod ukupne potro$nje po ¢lanu domadinstva ¢ak ni ka.egoiija preko ¥
ha nije dostigla nivo potro$nje kategorije do 2 ha, prema podacima u 1966.
godini. Nov¢ani izdaci uz manje odstupanje pokazuju sli¢ne odnose. Medu-
tim, jer je opcenito nivo ostvarenog dohotka nizak, najveéi njegcv dio trosi
se za potrebe domadinstva, tj. od oko 500/, u I i II rajonu do 71--789/4 u
IT i IV rajonu. Ili po kategorijama gospodarstva od 510/, kod kategorije pre-
ko 8 ha do 760/, u kategoriji do 2 ha, odnosno u prosjeku anketiranih gn-
spodarstava 690/, od ukupnog dohotka tro$i se za domadinstvo.

8 Ukupna visina investicija raste porastom veli¢ine posjedovne povrsi-
re, ali osim razlike u visini postoje razlike i u strukturi investicija. Zanim.
ljivo je da na primjer najmanja gospodarstva ulaZu najveca sredstva u
stambenu jzgradnju. Taj fenomen koji smo veé ranije susreli i dali njegovu
ocjenu*), samo dokazuje da su se u $irim razmjerima Hrvatske z» mala in-
dividualna gospodarstva otvorili uvjeti da pobolj$aju svoje uvjete stanova-

*) Dr B. Stancl: »Zaposlenost i ekonomika seljatkih gospodarstavac, Posebna izdanja »Agronomskog
glasnika«, Zagreb, 1966. :
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nja putem ijzgradnje. Tim u vezi mozZe se istadi ¢injenice da upravo najma-
nja gospodarstva do 2 ha imaju gotovo najviSu stavku kod otplate duga i
zajmova,

Krupnija individualna gospodarstva, koja imaju u pravilu uaslijeden po-
voljniji stambeni prostor, u prosjeku ulazu manje investicije u te svrhe, Cna
ulazu viSe za poljoprivredne zgrade i strojeve, te porastom veli¢ine rastu iz-
daci u toj stavci.

Razlike u iznosima utroSenim za gospodarske svrhe, uzevsi u cjelini, iz-
medu kategorija gospodarstva su znatne. One se kreéu od 896 novih dinarz.
u kategoriji do 2 ha do 4167 nd. u kategoriji preko 8 ha ili od 7,7 do 23%
od ukupnog dohotka.

22. Novéani primici i izdaci anketiranih domadinstav

Podaci o nov¢anim primicima i izdacima samo upotpunjuju sliku o da-
tim odnosima kod formiranja i raspodjele dohotka. U pogledu stanja u 1966.
godini i za promjene koje su nastupile u 1966. god. u odnosu na 1965.
godinu, moze se reci slijedede:

1) Ukupan porast novéanih primitaka anketiranih domadinstava u 1966.
godini znatno je visi od porasta izdataka. Prosjetan porast primitaka po ar-
ketiranom domacdinstvu u SR Hrvatskoj u 1966, godini u odnosu na 1965,
godinu iznosio je 3131 nd. ili za 479/, a izdataka za 1921 n.d. ili za 299/, Dale-
ko vedi porast zabiljeZen je kod novcanih primitaka sa gospodarstva (za 55
viSe nego 1965. godine), nego izvan gospodarstva (399, vise) Istovremeno
nov¢ani izdaci za domacdinstvo su daleko manje porasli, nego li oni za gospo-
darstvo, Tako je u prosjeku anketiranih domadinstava porast izdataka za do-
macinstvo iznosjo svega 25%, dok su jzdaci za gospodarstve poiasli za tri pu-
ta, Sto je veoma pozitivna ¢injenica.

NajviSe u apsolutnom i relativnom pogledu porasli su ukupni primici
od gospodarstva u I poljoprivrednom rajonu, u ¢emu je osobito visok po-
rast prihoda od ratarstva. Nasuprot tome u I rajonu imamo apsolutno i re-
lativno najniZi porast primitaka iz radnog odnosa i rada u poduzedéu (u re-
lativnom povecanju iznimku ¢ine jedino domadinstva III rajona).

Cinjenica o povoljnijem rastu novCanih prihoda sa gospodarstva u cje-
lini, a napose u I rajonu, govori o povedanju robnosti poljoprivredne proiz
vodnje, a to povecanje je tim viSe $to su gospodarstva vise poljoprivredna.

Dugorocno veéi porast novéanih prihoda individualnih gospodarstava iz-
van poljoprivrede od novéanih prihoda iz poljoprivrede je zaustavljen. U no-
vije vrijeme, a osobito nakon reforme, otezanj uvjeti za :aposlenost izvan
gospodarstva djelovali su na orijentaciju domacdinstva da usmjere napore
za povecanje poljoprivredne proizvodnje i njene robnosti To je istovreme-
no bila prilika da poljoprivredna gospodarstva pobolj$aju svoj dohodak i
pribliZze ga viSe onom koji su ostvarila mjesovita gospodarstva. Ipak nz tre-
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ba izgubiti iz vida ni &injenicu da su u 1966. godini sva anketirana gospodar-
stva povecala svoje prihode iz poljoprivrede, iako je sna‘niji rast bio kod
poljoprivrednih gospodarstava, pa i to zadrzava d.ferencije u dohotku pc-
ljoprivrednih i mjeSovitih domacinstava.

2) Prema podacima za 1966. godinu 44% od ukupnih novéanih primjtaka
anketiranih gospodarstava u SR Hrvatskoj potjece iz gospodarstava, 38 iz
radnog odnosa i socijalnih davanja, a ostatak iz drugih j;zvora. Najvec¢i zna-
¢aj novéanih prihoda iz poljoprivrede i gospodarstva za dohodak domacin-
stava u apsolutnom i relativnom pogledu nalazimo u I i II rajonu, U I rajonu
oko 60% od ukupnih nov¢anih primijtaka domadinstava rioti¢e od gospodar-
stva, u II rajonu 44%, III rajonu 39%, a u IV rajonu pada ¢ak ispod 30
(29,8%).

U strukturi novlanih primitaka anketiranih domacinstava u 1966. g»-
dini moZe se zapaziti jo§ jedan veoma karakteristican detalj. Domacinstva I
rajona koja u apsolutnom i relativnom pogledu imaju najmanje prihode iz
rada i radnog odnosa (2217 nd ili 23,2%), imaju najvece prihode od Kkirija-
$enja, kuéne radinosti i zanatstva, a kod $umarstva, lova i ribolova i ostalih
primanja ne$to veée prihode imaju samo domacinstva IV rajona. Pored toga
domadinstva I i II rajona imaju u prosjeku najvisu stavku nov¢anih priho-
da od rada u zadrugama i poljoprivrednim dobrima i kod drugih poljopriv-
rednjka. To zna¢i da ova domacinstva, jako imaju najveée novfane prihode
po domadinstvu, j kod ratarstva i sto¢arstva, nastoje da ih povecaju navede-
nim djelatnostima u gospodarstvu i izvan gospodarstva u nemoguénostima
da nadu one uslove zaposlenosti, koji postoje za domacdinstva III i IV rajo-
na. U II rajonu imamo uz neka odstupanja sli¢nu situaciju. U razvoju do-
punskih djelatnosti ovakova struktura predstavlja prvu fazu. Ona je bila ka-
rakteristiéna ranije za III i IV rajon, a zatim se postepenc prelazilo sve vi-
$e na stalna zaposlenja, tako da je poljoprivreda i gospodarstvo postajalo
sve viSe jzvor sporednjh prihoda.

Navedene ¢injenice jasno ukazuju na potrebu da se odgovaraju¢im mje-
rama agrarne politike pomogne domadinstvima u poljoprivrednim rajonima
u podizanju poljoprivredne proizvodnje, ali i u razvoju odgovarajuc¢ih dopun-
skih djelatnosti i zaposlenja, jer se bez toga moZe olekivat; snazan pritisak
radne snage za zaposlenost izvan gospodarstva. To jasno pokazuje razvoj o-
vog procesa u pojedinim rajonima u na$oj zemlji, a i u drugim zemljama u
svijetu sa sliénom agrarnom strukturom. Na to takoder ukazuje i ¢injenica
da unato¢ najveéem poveéanju novéanih prihoda u I i IT rajonu u 1966. go-
dini u odnosu na 1965, godinu visina nov¢anih prihoda po anketiranim do-
madinstvima je jo§ uvijek niZa, nego u domadinstvima III i IV rajona.

3) Struktura nov¢anih prihoda u velikoj mjeri je u skladu sa struktu-
rom novlanih jzdataka, Domadinstva koja ostvaruju najvece prihode iz go-
spodarstva i najvi$e ulaZzu u gospodarstvo (I i II rajon), a domadinstva koja
imaju veéinu nov¢anjh prihoda izvan gospodarstva, veéinu nov¢anih izdata-
ka ulaZu izvan gospodarstva (III i IV rajon), U pogledu izdataka za gospo-
darstvo moZe se zapaziti da u I i II rajonu najvecu stavku predstavljaju iz-
daci za kupovinu stoke i sto¢ne hrane, $to znaéi da ova gospodarstva imaju
orijentaciju na stoarstvo, kao jzvor za povecanje dohotka u gospodarstvu,
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jer su mogucnosti u ratarstvu u prosjeku ocito male i nedovoljne. Izuzev IV
rajona moZe se uociti i dosta izraZen promet zemljom, a osobito u II rajonu,

4) Nov¢anj primici sa gospodarstva pokazuju da je njihova veli¢ina u
skladu sa veli¢inom posjedovne povrsine, tj. rastu od najmanje kategorije
prema najvis$oj.

Od nov¢anih prihoda sa gospodarstva dominantnu ulogu imaju primijci
od stocarstva, U prosjeku SR Harvatske oni &ne 68%, a njihov udio raste
porastom veliine gospodarstva. (od 56" kod kategorije do2 ha do 80% u
kategoriji preko 8 ha). Kod ratarstva prihodi takoder rastu porastom velj-
tine gospodarstva, dok kod vocarstva i vinogradarstva ova pravilnost ne po-
stoji. Manja gospodarstva, a osobito i kategorije 2—3 ha i 3—35 ha imaju vo-
¢arsku i vinogradarsku proizvodnju &ak intenzivniju od vigih kategorija.

Primici od rada, radnog odnosa i socijalnih davanja jasno pokazuju da
se u prve dvije kategorije radi o domadinstvima koja glavne izvore prihoda
crpe iz zaposlenja van gospodarstva i to preteZno iz rada u stalnom zaposle-
nju, iz penzija i invalidnina. Za kategorije do 2 ha novéanj prihodi sa gospo-
darstva predstavljaju sporedno vrelo novéanih prihoda, a kod kategorije
2—3 ha dopunsko vrelo prihoda. Kategorije iznad 3 ha, jako se razlikama
kod pojedinjh gospodarstava i kod pojedinih rajona, nov&ane prihode od po-
ljoprivrede imaju kao osnovne, a rad izvan poljoprivrede i gospodarstva kao
dopunsko vrelo novéanih prihoda.,

5 Visina ukupnih nov¢anih izdataka po kategorijama gospodarstva po-
kazuju sline karakteristike kao i kod novéanih primitaka. Naime, kategori-
ja do 2 ha i 2—3 ha imaju u prosjeku veée izdatke od kategorije 3—5 ha.
Ova posljednja kategorija ima i najnie izdatke za domadinstvo. Izdaci za
gospodarstvo rastu porastom veli¢ine gospodarstva i kreéu se od 1660 nd. u
kategoriji do 2 ha do 5520 u kategoriji preko 8 ha. Kategorija iznad 3 ha u-
laZu znatno veca sredstva u gospodarske zgrade, kupovinu stoke i ostalo za
poljoprivrednu proizvodnju, dok su istovremeno razlike kod stavke kupovi-
ne sto¢ne hrane male, Manja gospodarstva vlastitom proizvodnjom stoc¢ne
hrane ne podmiruju svoje potrebe. Izdaci za porez veoma progresivno rastu
s porastom veli¢ine posjeda. Izdaci za gospodarstvo kod kategorije do 2 ha,
a i kod kategorije 2—3 ha su mali, a osobito su u raskoraku sa izdacima za
domacinstvo,

Najvi$i nov¢ani izdaci za domadinstvo, radunamo i po prosjecnom do-
macinstvu, su kod kategorije do 2 ha. Vrlo je karakteristiéno da su jzdacs
po ¢lanu najvis$i ne samo kod stavke ishrane, nego i kod pida, cigareta i du-
hana, odjece i obuce, opreme za domacinstvo, kultura i razonoda, ogrjeva j
osvjetljenja i dr. Ovu radni¢ko-seljatku kategoriju po visini izdataka po
¢lanu slijedi naredna kategorija 2—3 ha. Ove dvije kategorije po visini izda-
taka po stavkama za domadinstvo po &lanu ne dostize ¢ak ni kategorija pre-
ko 8 ha.

Iza podataka je uvidentno da su stavke za jshranu, odjeéu i obudu i o-
premu za domacdinstvo najjae kod novéanih izdataka za domadinstvo i sve
tri ¢ine u prosjeku SR Hrvatske oko 66" od izdataka za domadinstvo,
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Na osnovu ovog pregleda u formiranju i raspodjeli dohotka individual-
nih gospodarstava mozZe se zakljuditi da se u poljoprivredj individualnih go-
spodarstava i na naSem selu vrie krupne promjene, Dru$tvena i privredna
reforma unijela je u taj proces neke nove dimenzije, §to iziskuje potrebu
trajnog pracenja kretanja i razvoja na selu u cilju njegovog reguliranja j
drustvenog usmjeravanja,

ZAKLJUCAK

Na osnovu ankete individualnih domadinstava u SR Hrvatskoj, prove-
dene na osnovu dvoetapnog uzorka, u ¢lanku se analizira dohodak individu-
alnih domacinstava, njegov novéani dio, struktura dohotka i njegova raspo-
djela s ciljem da se dobije uvid u stanje i promjene koje su nastupile nakon
privredne reforme. U radu se pridaje poseban znaaj analizi stanja po po-
ljoprivrednim rajonima i pojedinim kategorijama individualnih domadin-
stava,

Autor je konstatirao da je nakon privredne reforme do$lo do znadajnog
porasta dohotka koji poti¢e od poljoprivredne djelatnosti i gospodarstva,
§to je utjecalo na ukupan porast dohotka individualnih domadinstava. I po-
red toga u prosjeku svih domadinstava SR Hrvatske 52,5% dohotka otpada
na djelatnost izvan poljoprivrede i gospodarstva, a 47,5% iz gospodarstva.
NajniZi udio dohotka iz poljoprivrede zabiljeZen je u Dalmaciji, (38%), a
najvi8i u Slavoniji (58%).

I nadalje dohodak u mjeSovitim gospodarstvima, koja ostvaruju doho-
dak u gospodarstvu i izvan njega vi$i je nego u poljoprivrednim koji potice
iskljucivo sa gospodarstva. Isto tako u izrazito poljoprivrednim rajonima
(Slavonija, Podravina) ukupan dohodak po domadinstvu, a osobito novéani,
jos je uvijek niZi, nego u rajonima sa slabijim uslovima za poljoprivrednu
djelatnost, ali sa vecom zaposleno$éu izvan gospodarstva (Lika, Dalmacija).

Analiza formiranja i raspodjele dohotka pokazuje da tu postoji uska
medusobna povezanost, Domacinstva sa veéim udjelom dohotka sa gospo-
darstva i ulaZu viSe u poljoprivredu. ali time smanjuju ostale vidove potro-
$nje u odnosu na mje3ovita gospodarstva, Bududi da su moguénosti poljo-
privrednih domacinstava za ulaganje u poljoprivrednu proizvodnju ogranij-
Cene nuZna je bolja organizovanost i vede prodiranje druitvenih sredstava
putem kooperacije. Drustvena j zadruzna gospodarstva treba da putem koo-
peracije u svom ekonomskom interesu i interesu individualnih gospodarsta-
va da ulaZu dru$tvena i slobodna sredstva sela, za razvoj poljoprivrede i
drugih djelatnosti u selu. Ove mjere imaju izuzetnu vaZnost za poljoprivred-
na gospodarstva i pojedine poljoprivredne rajone i podrudja, kako bi se ti-
me zaustavilo njihovo daljnje zaostajanje u nivou dohotka, zaposlenosti i
potrodnje.
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Summary

On the basis of pilot survey of rural families in S. R. Croatia, sampled in two
terms, in this paper the income of rural families, cash part of the income, its stru-
cture and distribution are analised in order to get an insight into the status and
changes occured after the reform in economies. The special importance has been
given in the paper to the analysis of the present state in various production are-
as and to the various categories of rural families.

Author has stated that, after the reform in economies, the incomes from
agricultural activities on the farm has improved and that has affected the total
increase of the incomes of rural families. Despite this avarage increase in S. R.
Croatia, 52 of the income arise from non-agricultural activity and 47,5% from
agriculture. The lowest percent of the agriculture share in income (38%) is found
in Dalmatia and highest in Slavonia (58%).

In addition, the incomes of the part-time rural families, making their incomes
from farms the other non-agricultural jobs, are higher than the incomes of the net
rural families. In the intesive agricultural production areas (Slavonia, Podravina)
the total income per a rural family (income in cash) is still lower to the income
of part-time rural family, where one part of the incomes arise from non-agricultu-
ral employment (Dalmatia, Lika). ’

The analysis of the creating and of the distribution of incomes shows that
there exists a close correlation. The families whose income prevailingly come from
agriculture invest more funds in agriculture that causes the lowering of the other
consumptions.

Since the capacities of the net rural families for the new investments are li-
mited, a better organisation and more national investments are required to be
done through cooperations. ‘

Big farms and cooperative enterprises should invest more funds through coo-
peratives for the improvement of the agricultural and other activites of the rural
families and that will be of the mutual benefit. These measures are of the great
importance for the agricultural farms in various areas where by means of these
measures will be put a stop to the backwardness of the income levels, employ-
ment and consumption.
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