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UTJECAJ DOBI I SEZONE ODBICA, TE NIVOA PROTEINA U OBROKU
NA PROIZVODNOST PRASADI

UvOD

Gigantski proces nauke o ishrani svinja omoguéio je skracdivanje klasi¢-
nog laktacionog perioda (56 dana). No, bez obzira na ovu ¢injenicu, danas
jo$ uvijek postoji nekoliko probleéma koji onemogucéuju zadovolajvajuée us-
pjehe na podrucju ranog odbic¢a prosadi. Jo§ uvijek nije jasno koja je »opti-
malna« dob odbi¢a. Po nekima (Wode, 1963) skradivanje dojenja na 4 ili
manjé tjedana dovodi do poremecaja u varenju hrane, pa prasad poslije
odbijanja slabo napreduje i vide je izloZena opasnostima od sekundarnih in-
{ekcija. Mébius i Englisch (1962) smatraju da se za uvjete DDR rano odbi-
janje prasadi ne bi smjelo preporucditi prije 28—35 dana starosti, i to pod uvje-
tom da se osiguraju kvalitetne krmne smjese i udoban smje$taj, a narodito u
Zzimskom periodu. U uvjetima ZPZ »DoZa DPerd« (Vojvodina), Husag (1962)
navodi neuspio pokus$aj odbida prasadi sa 28 dana, jer su imali veliku
pojavu gastroenteritisa, odnosno preko 30% mortaliteta. Dok veéina istraZi-
vaCa smatra da odbide prasadi u prakti¢énim uvjetima ne bi trebalo uslije-
diti prije havrSenih 3 tjedna Zivota, dotle u SR Njemackoj firma Biehl ne-
daleko Hamburga (Keating, 1967) uspje$no odbija prasad sa 4 dana staro-
sti u velikim aglomeracijama (120.000).

U vezi ovog problema Lodge (1964) smatra da je optimalna ona dob
odbica, koja omogucuje najveéu proizvodnju prasadi po krmadi, ali uz naj-
nize moguce troSkove ishrane; on smatra da se ni§ta ne dobije odbi¢em prije
14 dana, iako za maksimalno prezivljavanje prasadi odbiée treba uslijediti
Sto skorije nakon partusa. Po mi$ljenju Dyrendahla (1964) pitanje najpri-
kladnije dobi odbic¢a je ekonomsko pitanje za koje se ne moZe dati jedinstven
odgovor. U svakom slucaju odbide prije 3 tjedna je problemati¢no i neoprav-
dano i zbog toga Sto krmace u dobi od 3—4 tjedna nakon prasenja dostizu
maksimalnu sekreciju mlijeka. Osim toga, navodi isti autor, upravo u dobi
od 3—4 tjedna kod prasadi se povedava sposobnost iskori$tenja biljnih pro-
teina i ugljikohidrata pomocu vlastitih encima. I dalje, u ovoj dobi mlado
prase stjeceaktivni umjesto pasivnog imuniteta.

U prakti¢noj primjeni ranog odbica prasadi, a naro¢ito u industrijskom
koji forsiramo na drus$tvenom sektoru, susreéemo se s mnogobrojnim tesko-
Cama. Stoga je cilj ovoga istrazivanja bio da dublje rasvijetlimo i kriti¢ki
ocijenimo sistem ranog odbiéa u sadasnjim uvjetima proizvodnje, a prije
svega sa stanoviSta dobi i sezone odbica, te nivoa proteina u obroku.

PREGLED LITERATURE

Prema Smithu i sur. (1957), te Vukavicéu i sur. (1958) dob odbiéa nije
imala nikakvi utjecaj na tezinu i prirast prasadi u dobi od 56 dana. Medutim,
Self, i sur. (1958) utvrdili su znadajne razlike. Prasad, koja je odbijena u
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dobi od 10 dana, uopée nije prezivjela u uvjetima istrazivanja, dok je prasad
odbijena sa 21 dan imala signifikantno manju teZinu i manji prirast u od-
nosu na prasad koja je odbijena 56. dan. Sewell i sur. (1960) su utvrdili veci
prirast i veéu teZinu, te manji mortalitet kod prasadi, koja je odbijena u
dobi od 3 tjedna, nego kod one prasadi odbijene 8. tjedna. Sumirajuci isku-
stva u uvjetima Madarske, Berek (1964) je utvrdio vecu ujednacenost u te-
7ini i prirastu kod prasadi koja je odbijena sa 30, nego kod one sa 60 dana,
§to je u skladu s konstatacijom Cuhnae (1957).

Sewell i Maner (1960) su utvrdili bolje priraste u prasadi koja su se
oprasila u toku zime, nego one koja su se oprasila u toku ljeta.

Premda danas postoje odredene norme (NRC, 1964) za balansiranje ob-
roka, evo nekih misljenja o potrebi proteina za sisajuéu, odnosno odbitu
prasad. Terrill i sur. (1952) su utvrdili neznatno bolji prirast kod prasadi
kada je nivo proteina u obroku povecan od 14 do 17%, a nije bilo nikakve
prednosti kada je poveéan do 20, odnosno 22%. Smith i Lucas (1956) su dosli
do zaklju¢ka da je prasadi potrebno osigurati u obroku 29% proteina, a na
drugom mijestu isti autori (1957) nisu utvrdili nikakve razlike, hraneéi obro-
cima razli¢itog nivoa proteina (18, 21, 24 i 27%); stoga su do$li do zakljutka
da je dovoljno osigurati 18% proteina za prasad od 25—50 funti. Za prasad
odbijenu u dobi od 2 tjedna Peo i sur. (1957) su preporucili 22% proteina, a
Jensen i sur. (1957) 27,6% proteina, a najmanje 16,6%. Aumaitre i sur. (1961)
usporedivali su 13 i 18% proteina u obrocima sisaju¢e prasadi, pa su dosli
do zaklju¢ka da nivo proteina nije imao nikakvi efekt na prirast i iskori-
Stenje hrane. Rutledge i sur. (1961) su uspje$no uzgojili sisaju¢u prasad s
obrocima od 18% proteina. Meade i sur. (1965) u jednom pokusu sa 22, 20,
18, 16 i 14% proteina nisu utvrdili nikakve razlike u teZini prasadi, a isto
tako ni Whitelaw i sur. (1966) sa 14, 18 i 22%. Prema tome, citirana literatu-
ra o problemu proteina u obroku prasadi, upozorava na racionalno manipu-
liranje ove najskuplje komponente u obroku.

MATERIJAL T METOD RADA

Ta istrazivanja su izvedena na »Zemlji$nom fondu« — objektu PIK-a
Pakovo, u vremenu od 24. X 1966. do 10. IX 1967. godine. Prva repeticija
je izvedena u jesen (24. X — 16. XII 1966), druga u zimu (27. XII 1966. —
20. IT 1967), treca u proljece (27. IV — 3. VII 1967), a Cetvrta u ljetu (22. VII
— 10. IX 1967). U svakoj repeticiji bile su obuhvadene po 24 krmace i nji-
hova legla u tipu vel. jorksira ili ukupno 96 legla sa 1006 prasadi. Svi pokusi
su izvedeni po grupnoj metodi sa jednom kontrolnom i tri pokusne grupe.
U svim grupama krmade su bile izjednacene po dobi, redu prasenja i tezini.
Osnovna shema istrazivanja prikazana je na tab. 1.

Kako se vidi iz plana istraZivanja, bitna razlika medu grupama je u dobi
odbida, a razlika medu podgrupama je u nivou proteina u obroku. U jesen-
skom pokusu prasad je odbijena u dobi od 56, 42, 28 i 14 dana, a u ostale tri
sezone u dobi od 42, 35, 28 i 21 dan. Najkasnije odbijena prasad (56. odnosno
42. dana) je posluzila kao kontrola. Prasad je drZana u prasili§tima do dobi
od 42 dana, a zatim je prebacivana u uzgajali§ta, osim u jesenskom pokusu
kada je sva prasad prebivala u prasili§tu sve do dobi od 56 dana. Boksevi, u
kojima je bila smjeStena prasad, bili su snabdjeveni grijalicama, hranilicama
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Tabela 1 — Shema istrafivanja — Experimental Scheme

Dob odbiéa, dana

Weaning Age, Days 56 42 35 28 21 14
Broj pukusa

No. of trials 1 4 4 3 1
Broj legla

No. of Litters 6 24 18 24 18 6
Podgrupe — Sublots 1 2 1 2 1 2 1 2 1 2 1 2

Predstarter proteina, %
Starter, proteina %
Grower, proteina %

20 22 20 22 20 22 20 22 20 22 20 22
18 20 18 20 18 20 18 20 18 20 18 20
16 18 16 18 16 18 16 18 16 18 16 18

i napajalicama. Kontrola teZine i prirasta prasadi obavljena je individualno,
a utroSak hrane po leglima u 14-dnevnim intervalima. Prasad je hranjena i na-
pajana ad libitum. Sastav upotrebljenih krmnih smjesa prikazuje tab. 3.
Izratunavanje hranidbene vrijednosti obroka je izvr§eno na temelju kemijskih
analiza krmiva, koje su obavljene u Zavodu za hranidbu domadih Zivotinja

Poljoprivrednog faktulteta (tabela 2).

Tabela 2 — Kemijske analize krmiva u %
Chemical Analysis of Used Feeds in Per Cent

Krmiva — Feeds 85 8 3 sEg o g 5 ey =2
83 &5 °9o &% =8 e SE
-= o< oo = > -4 o3

Kukuruz — Maize 13,22 1,20 8,84 4,38 1,01 71,35 1377

Kukuruz — Maize 13,75 1,33 9,18 438 1,01 70,35 136,5

Jetam — Barley 1539 241 875 214 459 66,72 1179

Jec¢am — Barley 1426 3,15 9,19 1,79 9,88 61,73 1069

P. posije — W. barn 12,64 4,81 1356 3,84 9,80 5535 8238

P. posije — W. barn 1147 592 14,12 4,05 11,78 52,66 822

Sojina sacma

Soybean o0il meal 1145 5,16 40,60 1,65 6,81 34,24 1217

Sojina sac¢ma

Soybean oil meal 1263 559 4340 157 570 31,11 1192

R. brasno — F. meal 9,54 1569 6094 578 — 8,05 1249

R. brasno — F. meal 893 1753 6190 447 — 717 1199

Obrano mlijeko

Dried Skimmilk 859 7,76 34,56 040 — 48,69 1104

Obrano mlijeko

Dried Skimmilk 540 8,08 3302 0,16 — 53,34 1143

Lucer. brasno

Alfalfa meal 8,15 13,07 17,80 2,54 2246 3598 62,7

Mesno — kos$tano brasno

Meat — bone meal 8,96 3240 5060 6,21 — 1,83 94,5

Kvasac

Feeding Yeast 11,93 7,60 4545 — 32,36 120,6

2,66
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1 kg VAM-a sadrzi: Vitamina A — 2,000.000 I. U; vitamina D — 300.000
1. U.; vitamina B, — 600 mg; vitamina B, — 200 mg; vitamina B,, — 3 mg;
vitamina E — 1.000 I. U; calcium pantothenata 1.000 mg; niacina 2000 mg;
cholinchloride — 100.000 mg; exytetradline 6.000 mg; J — 50 mg; Mn — 8.00¢
mg; Fe — 8.000 mg; Cu — 700 mg; Co — 20 mg; Zn — 12.000 mg; antioxidan-

ta — 20.000 mg.

Tabela 3 — Sastav obroka za prasad u %
Composition of Diets for Pigs in Per Cent

Vrsté obroka

Pred-

Kind of Diet starter Starter Grower
Nivo proteina* N Vv N A% N A"
Mljeveni kukuruz — Ground maize 454 38,0 50,0 450 570 53,0
Mljeveni jecam — Ground Barley — — 100 10,0 150 150
Sojina saéma — Soybean oil meal 4,0 40 49 7,9 8,0 10,0
PSen. posije — W. bran —_ — — _ 5,0 5.0
Seéer — Sugar 10,0 10,0 6,0 60 — —
Lucerkino brasno — Alfalfa meal —_ — —_ — 2,7 2,7
Mesno — kostano brasno

Meat — bone meal — 14 — — — 2,0
Riblje brasno — F. meal 4,0 4,0 5,0 7,0 5,0 50
Obrano mlijeko — Dried skimmilk 320 380 18,0 18,0 5,0 50
Krmni kvasac — Feeding Yeast 2,0 2,0 2,0 2,0 —
Riblje ulje — Fish oil 1,0 1,0 2,0 20 — —
Sto¢na kreda — Lime-stone 0,3 0,3 0,3 0,3 0,5 0,5
Dikalcijski fosfat

Dicalcium phosphate 0,3 0,3 0,8 0,8 0,8 0,8
Sto¢na sol — Salt 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5
VAM — Premix 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5
Svega — Total: 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Sur. protein

Cru. protein (N x 6,25) 1993 21,99 1749 19,53 1572 17,22
Metabol. ener., Cal/kg 3085 3.026 3.088 3.047 2.784 2735
Sur. pepeo — Ash 412 496 357 4,00 338 4,09
Sur. mast — Fat 3,38 3,16 483 475 343 341
Sur. vlakna — Fiber 0,71 063 152 1,66 328 3,36
Metionin — Methionine 047 051 041 046 037 0,39
Cistin — Cystine 026 029 024 027 023 025
Triptofan — Triptophane 023 026 020 022 0,17 0,19
Lizin — Lysine 1,29 141 110 1,28 083 095

* N — nizi (Lower), V — visi (Higher)
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Sve krmne smjese su proizvedene u vlastitoj tvornici stofne hrane.
»Predstarter« smjesa davana je prascima od 3. do 21. dana, »starter« od
22. do 42. dana, a »grower« od 43. do 56. dana poslijé poroda.

Na tabeli 3 je uo€ljiva velika participacija kukuruza u svim obrocima.
Sadrzaj sur. vlakana je osjetno niZi nego $to je dozvoljeno (4%), sadrzaj sur.
pepeéla i masti sé kreée u priblizno dozvoljenim, odnosno potrebnim grani-
cama. SadrZaj navedenih aminokiselina (metionina, cistina, triptofana i li-
zina) takoder je bio zadovoljen u odnosu na norme Beckera i sur. (1963).

Ishrana krmaca u vrijeme graviditeta bila je obro¢na i grupna, a u toku
laktacije ad libitum. Upotrebljene su standardne krmne smjese za ovu ka-
tegoriju svinja (SK — 1, odnosno SK — 2).

Dobiveni rezultati u ovome istrazivanju su obradeni po poznatim sta-
tistickim metodana (Baric, 1964).

REZULTATI ISTRAZIVANJA
a) TeZina i prirast prasadi
1. Utjecaj nivoa proteina u obroku

Na tabeli 4 su prikazane srednje vrijednosti za tezinu i prirast prasadi po
godid$njim dobima i dobi odbiéa. Kako je vidljivo ni tabeli, samo u jesen-
skoj sezoni ;smo imali odbide sa 56 i*14 dana, a u svim ostalim 'sezonama
prasad je odbijena u istim dobima.

Tabela 4 — Utjecaj dobi odbica i nivoa proteina na teZinu i prirast prasadi
FEffect of Weaning age and protein level on body Weight and gain of pigs
e

Dob odbic¢a, dana

Weaning Age, Days 56 42 35 28 21 14
Nivo proteina — Protein Level N v N A% N \" N v N \" N \%
n — No. of Pigs 28 25 26 24 — — 25 23 — — 23 22
Jesen Por. tez. — Birth Wgt 153 143 143 135 — — 135 155 — — 144 153
Autumn  Kon. tez. — Final Wgt 16,6 156 140 143 — — 134 141 — — 127 139
Dnevni prirast, g
Daily Gain, g 269 253 223 230 — — 211 225 — — 201 221
n — No. of Pigs - 2% 2 29 21 2 25 4 32 — —
Zima Por. tez. — Birth W — — 146 141 130 139 15 158 14 140 — —
Winter Kon. tez. — Final Wgt — — 149 183 146 149 158 139 115 122 — —

Dnevni prirast, g
Daily Gain, g — — 239 326 237 240 253 220 178 192 — —

27 21 25 29 22 23 30 28

n — No. of Pigs

Proljeée  Por. tez. — Birth Wgt - 143 190 138 1,60 1,42 163 148 147
Spring Kon. tez. — Final Wgt —

152 189 144 142 139 155 12,6 14,1
Dnevni prirast, g
Daily Gain, g —  — 245 302 232 224 222 248 199 224 — —
27 21 29 28 17 24 29 23

n — No. of Pigs —

Ljeto Por. tez. — Birth W, —  — 1,38 140 133 13 137 1,15 131 15 — —
Summer Kon. tez — Final gt —_ - 146 140 11,0 129 132 115 11,2 101 — —
Dnevni prirast, g
Daily Gain, g — — 235 224 18 206 211 184 176 151 — —

* N — NiZi (Lower)
V — Visi (Higher)
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Razlika u nivou proteina od 2% u prosjeku nije znatajno utjecala na
konacnu tezinu (56. dana) ni na dnevni prirast prasadi (1—56. dana), premda je
ocekivano da ce se razlike pojaviti barem kod grupa koje su ranije odbijene.
Bas$ naprotiv, u nekim grupama (56. dana — jesen 28. dana — zima, 28. i 21.
dana — ljeto) tezina i dnevni prirast prasadi bili su ne$to veéi na obrocima
niZzeg nivoa proteina. Medutim, »t« test je pokazao da utvrdene razlike nisu
signifikantne ni u jednom od navedenih sluéajeva (P > 0,05). U svim osta-
lim grupama odbica bili su bolji rezultati u prasadi koja je dobivala krmne
smjese veceg sadrZaja proteina. Primjenom »t« testa unutar dobnih grupa
odbica utvrdeno je da su razlike znacajne samo za teZzinu u ovim slucaje-
vima: u zimskom i proljetnom pokusu kod grupe koja je odbijena 42. dana,
te u proljetnom pokusu kod grupe koja je odbijena 28. dana (P < 0,05).

Primjenom analize varijance za prasad koja je hranjena obrocima niZeg
sadriaja proteina, utvrdeno je da su razlike u teZini i prirastu bile znadajne
u ovim slucajevima: u jesenskom pokusu grupa koja je odbijena 56. dana
imala je znacajno bolje rezultate od svih ostalih grupa ( P < 0,01); u zim-
skom pokusu, prasad koja je odbijena 28. dana, imala je signifikantno vede
rezultate samo u odnosu na grupu koja je odbijena 21. dana (P < 0,05); u
proljetnom pokusu, prasad koja je odbijena 42. dana imala je signifikantno
bolje rezultate od prasadi koja je odbijena 21. dana (P < 0,05); te u ljet-
nom pokusu, prasad koja je odbijena 42. dana imala je vedu tezinu u bolji
prirast od grupe koja je odbijena 21. i 35. dana (P < 0,01).

Analizom varijance teZina i prirasta kod prasadi koja je dobivala obroke
s viS$im nivoom proteina, utvrdene su znacajne razlike izmedu ovih grupa: u
zimskom pokusu izmedu grupe odbijene 42. dana i svih ostalih grupa
(P < 0,01), te izmedu grupe koja je odbita 35. i onih 28. i 21. dana; u pro-
ljetnom pokusu, prasad koja je odbijena 42. dana imala je bolje rezultate
u odnosu na ranije odbijenu prasad (P < 0,01); i napokon u ljetnom periodu,
prasad koja je odbijena 42. dana imala je znacajno vece rezultate od svih
ostalih grupa (P < 0,01). Isto tako, razlika je bila opravdana na istom
nivou izmedu grupe koja je odbijena 35. i one 21. dana.

2. Utjecaj dobi odbiéa

Ako zanemarimo faktor nivoa proteina u obroku, na tabeli 5 se moze
vidjeti utjecaj sarno faktora dobi na tezinu i prirast prasadi. Kako je vid-
ljivo iz spomenute tabele, najvede tezine i prirast bili su u prasadi koja je
najduZe sisala u svim sezonama, a najmanji u prasadi koja je sisala naj-
krace vrijeme (14, odnosno 21 dan). Medutim, gotovo i nema razlike izmedu
¢grupa koje su sisale 35 i 28 dana.

Analiza varijance je pokazala, $to je navedeno u posljednjoj koloni tab.
5, da su razlike u konacnoj tezini prasadi bile statisticki opravdane u ovim
slucajevima: u jesenskom pokusu, prasad koja je sisala 56 dana imala je
signifikantno veéu tezinu od svih ostalih grupa (P < 0,01),.te ona koja je si-
sala 42 dana bila je teza od grupe koja je sisala 14 dana (P < 0,01); u zim-
skom pokusu, prasad koja je sisala 42, 35, odnosno 28 dana, imala je vecu
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tezinu od grupe koja je sisala 21 dan (P < 0,01); u proljetnom pokusu, pra-
sad koja je sisala 42 dana imala je znacajno vecu tezinu od svih ostalih gru-
pa (P < 0,01); u ljetnom pokusu, prasad odbijena 42. dana bila je znacajno
teZa od ostalih grupa (P < 0,01), a prasad koja je odbijena 35. dana, te
28. dana, imala je vecéu tezinu od one 21. dana (P < 0,01).

Analiza vrijance prirasta izmedu dobnih grupa odbiéa pokazala je da
su utvrdene razlike bile znacajne u ovim slu¢ajevima: u jesenskom pokusu
56. dana odbida naprama svima ostalim grupama (P < 0,01); u zimskom po-
kusu, 42. dan odbi¢a naprama svima ostalim grupama, zatim 35. dan napra-
ma 21., te 28. naprama 21. danu (P < 0,01); u proljetnom pokusu, 42. dan
naprama svima ostalim grupama, zatim 35. dan naprama 21., te 28. napra-
ma 21. danu (P < 0,01).

Ako se usporede prosjecne vrijednosti za teZinu i prirast izmedu sezona
(tabela 5) mozZe se uociti da je proljetna i zimska prasad bila bolja u svim
dobnim grupama odbic¢a. Analizom varijance je utvrdeno da su razlike op-
ravdane u ovim slucajevima (tabela 5a). U ovoj tabeli nemamo grupa s od-
bicem 56. i 14. dana, jer njihovih ponavljanja nije bilo u svim sezonama.

Tabela 5a — Signifikantnost razlika u teZini i prirastu izmedu sezona
Significance of Differences in Body Weight and Gain Among Seasons

Dob odbiéa, dana Konac¢na tezina Prirast Nivo signif.

Weaning Age, Days Final Weight Gain Level of signif.
42 P,Z>17J 1] P,Z>1J17J P < 0,01
35 P,Z > 1] P,Z > L] P < 0,01
28 P,Z > LJ P,Z > 1LJ P < 0,01
21 P>1J7Z P>1],Z P < 0,01

P — Proljeée (Spring); LT — Ljeto (Summer); J — Jesen (Autumn); Z —
Zima (Winter)

3. Utjecaj sezone

Zanemarimo li pored nivoa proteina i dob odbica. na tabeli 6 se moze
vidjeti kako je samo sezona utjecala na prirast i tezinu prasadi. Proljetna
prasad bila najbolja, a ljetna najslabija, kakc u pogledu porodne i te-
Zine u dobi od 56 dana, tako i u pogledu prosje¢nog dnevnog prirasta. Medu-
tim, u ovome pogledu nema znacajnijih razlika izmedu proljecéa, jeseni i zi-
mie. Analiza varijance je pokazala da su utvrdene razlike znacajne u ovim
sluajevima: porodna tezina bila je signifikantno veca kod prasadi oprasene
u proljece u odnosu na sve ostale grupe, a jesenska i zimska prasad bila je
opet teza od ljetne prasadi (P < 0,01). Kona¢na tezina i prirast bili su
veci u proljetne, zimske i jesenske prasadi nego u ljetne prasadi (P < 0,01).
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Tabela 6 — Utjecaj sezone na teZinu i prirast prasadi
Effect of the Season on Body Weight and Gain of Pigs

Godisnje doba Jesen Zima Proljece Ljeto Sig. razlika
Season Autumn Winter Spring Summer Sign. of dif.
Broj legla ‘

No. of Litters 24 24 24 24 —
Broj prasadi

No. of Pigs 196 211 211 198 —
Porodna tezina P>2Z LJ, J**
Birth Weight 1,45 1,44 1,54 1,36 J,Z > L)
Konacéna tezina

Final Weight 14,39 14,41 14,83 1237 LI <P, Z, J**
Dnevni prirast

Ave. Daily Gain 230 234 237 196 LY <P, Z J**
** P < 0,01

b) Utrosak i konverzija hrane

Prosjecni utrosak hrane po vrstama i dobi odbica prikazan je na tabeli 7.

Tabela 7 — Prosjeéni utro$ak hrane po prasetu
Average Feed Consuption per Pig

Vrsta obroka Dob odbica — Weaning Age’ Prosjek
Kind of Diet 56 42 35 28 21 14 Average
Predstarter, kg 0,033 0,183 0,229 0,128 0,431 0,572 0,262
% 0,31 1,47 1,99 0,90 3,44 3,47 2,01
Starter, kg 2,447 3,033 3,401 4,655 3,898 5,901 3,889
% 22,43 24,50 29,47 32,78 31,05 35,81 29,90
Grower, kg 8,426 9,165 7,910 9,417 8,224 10,01 8,858

% 71,26 74,03 68,54 66,32 65,51 60,72 68,09
Ukupno — Total 10,91 12,38 11,54 14,20 12,55 16,48 13,01
% 100 100 100 100 100 100 100

Kao sto je vidljivo na tab. 7, najmanja potrosSnja bila je »prestarter«
smjese (oko 2% u prosjeku), a narodito prasadi koja je odbijena 56. dana
nakon poroda (0,31%). Kod ranije odbite prasadi, participacija »prestartera«
u ukupnoj potros$nji hrane bila je ne$to veca od prosjeka (oko 3,5%). Po-
troSnja »starter« smjese bila je znatno veéa (oko 30% u prosjeku), a naj-
veca »grower« smjese (oko 68%).

S obzirom na dob odbica, iz tab. 7 ne zamjecuje se neka zakonitost kre-
tanja ukupne potrosnje hrane, premda je najniZa potrosnja bila kod grupe
prasadi koja je najduZe sisala, a najviS$a kod prasadi koja je sisala 14 dana.
Razlog leZi u Cinjenici §to je u toku istrazivanja utvrden veliki varijabilitet
potroS$nje medu leglima unutar iste dobi odbiéa. Pretpostavljamo da je ovo
mogla biti logi¢na posljedica razli¢ite mlije¢nosti krmaca, odnosno razli¢itog
vigora prasadi.
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Kako se je odrazilo godi$nje doba na prosje¢nu potro$nju hrane po pra-
setu i na prosjecni utrosak hrane za 1 kg prirasta vidljivo je na tabeli 8.
Najmanja potro$nja po prasetu i najbolja konverzija hrane je postignuta u
ljetnom periodu (10,13 kg, odnosno 0,928 kg), a najveca potro$nja i s najsla-
bijom konverzijom u proljetnoj sezoni (14,69 kg, odnosno 1,108 kg). Ljetna
prasad je imala manju potro$nju za 4,56 kg po prasetu, odnosno 0,180 kg po
1 kg prirasta ili za 31%, odnosno 16%. Isto tako, razlike su velike u odnosu i
na jesensku i zimsku prasad, ali moramo naglasiti da je ljetnja prasad imala
i znatajno manju prosjecnu konaénu tezinu, odnosno prosje¢ni dnevni pri-
rast (P < 0,01). U ljetnoj sezoni su vladale neuobic¢ajeno visoke temperature
koje su imale osjetan utjecaj na mikroklimu prasili§ta, a ova opet na apetit
prasadi.

Tabela 8 — Utjecaj godidnjeg doba na potros$nju i konverziju hrane

Effect of Season on Feed Consumption and Conversion

Godisnje doba Jesen Zima Proljece Ljeto
Season Autumn  Winter Spring  Summer
Broj legla

No. of Litters 24 24 24 23
Potros$nja po prasetu, kg

Consumption per Pig, kg . 13,59 13,08 14,69 10,13
Konverzija hrane

Feed Conversion 1,073 1,023 1,108 0,928

I dob odbica prasadi je utjecala na potro$nju i konverziju hrane, kako se
vidi na tabeli 9.

Tabela 9 — Utjecaj dobi odbiéa na potroSnju i konverziju hrane
Effect od Weaning Age on Feed Consumption and Conversion

Dob odbica, dana

Weaning Age, Days 56 42 35 28 21 14
Broj legla
No. of Litters 6 24 18 23 18 6

Potro3nja po prasetu, kg
Feed Consumption per Pig 1091 12,38 11,54 14,20 12,55 16,48
Index potros$nje, %

Consumption Index, % 100 113 106 130 115 151
Konverzija hrane

Feed Conversion 0,742 0,875 0,924 1,139 1,189 1,393
Index konverzije, %

Conversion Index, % 100 118 124 153 160 188

Kao 3to je vidljivo iz tab. 9, indeks potro$nje hrane po prastetu nije se
pravilno povecavao sa skradivanjem perioda sisanja prasadi, kao §to je bilo
sa konverzijom; indeks konverzije se poveéavao gotovo pravolinijski. Najma-
nji utroSak hrane po jedinici prirasta bio je u prasadi koja je sisala 56 dana
(0,742 kg), a najvedi utro$ak u prasadi koja je sisala 14 dana (1,393 kg). Raz-
lika je vrlo velika i viSe nego znadajna (oko 88% u prosjeku).
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A kakav je utjecaj imao nivo proteina u obroku prasadi na potro$nju i
konverziju hrane vidi se na tab. 10.

Tabela 10 — Utjecaj nivoa proteina na potroSnju i konverziju hrane
Effect of Protein Level od Feed Consumption and Conversion

Prosje¢na potros$nja, kg Prosje¢na konverzija

Nivo proteina Ave. Feed Consumtion, kg Ave. Feed Conversion
Proteina Level — — = —
X s SX X SX

Nizi — Lower 13,15 2,666 0,666 1,079 0,260 0,060
Visi — Higher 12,86 2,780 0,695 1,012 0,173 0,043
Prosjek — Average: 13,01 2,683 0,475 1,046 0,219 0,038

Prasad koja je bila na obrocima niZeg nivoa proteina imala je vecu
potro$nju hrane za 0,29 kg ili 2,2%, odnosno slabiju konverziju na 0,067 ili
6,5% u prosjeku. Testiranjem utvrdenih razlika uz primjenu »t« testa poka-
zalo se da su one beznadajne (P > 0,05); prema tome, iz ovoga se moZe za-
kljuéiti da nivo proteina u obroku nije imao znafajnog efekta na potrodnju
hrane po prasetu i po jedinici prirasta.

c) Mortalitet prasadi
a) Utjecaj dobi odbica

Kakav je utjecaj imala dob odbi¢a na mortalitet prasadi prikazano je
na tab. 11. Iz tabele je vidljivo da je najvede leglo bilo u vrijeme prasenja
kod prasadi koja je odbijena 21. dana (11,11 kom.), a najmanje kod prasadi
odbijene 14. dana (9,83 kom.); kod svih ostalih grupa leglo je bilo nesto
iznad 10 prasadi. Medutim, nakon 56. dana broj preZivjele prasadi po leglu
bio je najveci kod grupe odbijene 35. i 21. dana, a najmanji u grupama od-
bijenih 14. i 28. dana. U grupama koje su najkasnije odbijene (56. i 42. dana)
broj prezivjele prasadi bio je podjednak. Medutim, analizom varijance nije
utvrdeno da su razlike medu grupama statisticki znacajne ni u jednom slu-
¢aju (P > 0,05).

Tabela 11 — Utjecaj dobi odbica na preZivljavanje i mortalitet
Effect of Weaning Age on Pig Surival and Mortality

Dob odbica, dana Veli¢ina legla — Litter Size Preii.vlj. Mortal@tet
Weaning Age, Days ~ Kod poroda 56. dana Survival ~Mortality
At Birth 56 Day % %

56 10,16 *+ 0,41 883 + 091 87,57 12,43

42 10,54 + 0.36 8,41 = 0,40 81,12 18,88

35 10,61 £ 0,21 9,27 £ 0,25 87,51 12,49

28 10,37 + 0,29 7,83 + 0,39 76,82 23,18

21 11,11 + 0,27 9,17 + 043 82,96 17,04

14 983 + 048 7,49 £+ 0,68 76,85 23,15

Signif. razlika P > 0,05 P>005 P>005 P> 005

Level of signifi.
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Najvedi postotak prezivljavanja, odnosno najmanji mortalitet, bio je u pra-
sadi koja je odbijena 56.i 35. dana (oko 87,5%), a najslabije prezivljavanje bilo
je u grupi koja je odbijena 28. i 14. dana (oko 76,8%). Prasad koja je od-
bijena 42. i 21. dana imala je gotovo isti postotak preZivljavanja (81,12%,
odnosno 82,96%). Analiza varijance nije pokazala da su ustanovljene razlike
i statisticki znacajne (P > 0,05). Prema tome, iz ovoga bi se moglo zaklju-
Citi da dob odbica prasadi u naSem istrazivanju nije imala znacajnog utje-
caja na gubitke.

b) Utjecaj sezone odbiéa

Kako je godiSnje doba utjecalo na prezivljavanje, odnosno mortalitet
prasadi vidljivo je na tab. 12.

Broj Zivooprasene prasadi, a isto tako i uzgojene, bio je gotovo pod-
jednak u svim godi$njim dobima, pa ovo upuduje na zakljuéak da sezona
proizvodnje prasadi u naSim istraZivanjima nije imala znalajnog utjecaja
u ovome pogledu (P > 0,05). Premda je najvedi postotak preZivljavanja, od-
nosno najmanji mortalitet (87,35%, odnosno 12,65%) bio u toku proljeéa,
analiza varijance je pokazala da nema statisti¢ki opravdanih razlika medu
sezonama (P > 0,05); najslabiji rezultati uzgoja prasadi bili su u ljetnoj i
jesenskoj sezoni.

Tabela 12 — Utjecaj sezone na preZivljavanje i mortalitet
Effect of Season on Survival and Mortality

Godis$nje doba Jesen Zima Proljece Ljeto Sig. razlika
Season Autumn  Winter Spring  Summer Level sig.
Vel. legla (porod)

Litter Size at Birth 10,66 10,75 10,16 10,62 P > 0,05
Vel. legla 56. dan

Litter Size 56 Day 8,17 8,79 8,79 8,46 P > 0,05
Prezivljavanje, %

Survival, % 71,24 82,46 87,35 79,75 P > 0,05
Mortalitet, %

Mortality, % 22,76 17,54 1265 = 20,25 P > 0,05

Od ukupnih gubitaka prasadi, najveéi mortalitet je uslijedio u prvih 14
dana nakon poroda, kako se to vidi na tab. 13. '

Preko 60% od ukupnih gubitaka dogodilo se u prvih 14 dana Zivota pra-
sadi. U zimskom periodu ovi gubici su iznosili vise od 80%, a u jeseni vise
od 66%, Sto ukazuje na vecu osjetljivost prasadi u ovim sezonama, odno-
sno na nepovoljniji mikroklimat u prasilistima, a narocito temperaturu i vla-
gu. Stoga se namede potreba $to skorijeg reguliranja ovog problema u sa-
dasnjim prasali$tima.

Kao Sto se vidi na tab. 14, jedna Cetvrtina gubitaka prouzrocena je sla
bom mlije¢nosti krmaca, pa ovo upucduje na hitnost rjeSavanja problema
vrlo ranog odbica prasadi (ve¢ nakon 6—7 dana). Druga Cetvrtina je ugi-

1008



Tabela 13 — Mortalitet prasadi u prvih 14 dana
Mortality of Pigs during First 14 days After Birth

Ukupni mortalitet U Prvih 14 dana po porodu

Sezona : . During First 14 Days
Total Mortality After Birth
Season Kom. Per Cent Kom. %
No. % No. Per Cent

Jesen — Autumn 62 100 41 66,12
Zima — Winter 46 100 38 82,61
Proljede — Spring 26 100 13 50,00
Ljeto — Summer 53 100 25 47,17
Ukupno/Prosjek

Total/Average 187 100 117 62,56

nula zbog premalene porodne tezine i slabe vitalnosti, pa ovo namedce rjesa-
vanje uzgoja prasadi sa $to vecom porodnom tezinom (selekcija, pravilan
postupak s krmacom u vrijeme posljednje faze graviditeta). Medutim, kako
se vidi iz iste tabele, veliki stupanj gubitaka (oko 1/3) dolazi uslijed raz-
nih proljeva, a ovo je po mojem misljenju najlakSe rjesiv problem, jasno
ukoliko su u pitanju zoohigijenski uvjeti drzanja.

Tabela 14 — Uzroci mortaliteta — Causes of Mortality
Uzroci Agalakcija Proljevi Avitalnost Zgnjeceni Nepoznato
Causes Agalactia  Scours cax- Crushed Unknown
-born
Uginulo, kom.
No. of Died 48 58 46 3 32
% 25,66 31,01 24,59 1,60 17,14

c) Utjecaj nivoa proteina.

Iz tabele 15 je vidljivo kako se je nivo proteina u obroku prasadi odra-
zio na mortalitet.

Tabela 15 — Utjecaj nivoa proteina na preZivljavanje i mortalitet
Effect of Protein Level on Survival and Mortality

Protein Level

. \ Nizi — Lower Vi$i — Higher Razlika  Signif.
Nivo proteina

Differen. Signi.

Velic¢ina

legla (porod) 10,75 + 0,21 10,35 + 0,19 0,40 NS
Vel. legla 56. dan

Litt. Size 56 Day 8,64 £ 0,27 8,45 + 0,26 0,19 NS
Prezivljavanje, %

Survival, % 81,04 + 0,57 82,40 £ 0,55 1,36 NS
Mortalitet, %

Mortality, % 18,96 17,60 1,36 NS

1009



S obzirom da su rezultati, odnosno razlike, medu nivoima proteina u
obroku prasadi minimalni, a »t« test je pokazao da su one nesignifikantne
(P > 0,05) moze se zakljuliti da razlika od 2% surovih proteina u obrocima,
nije imala gotovo nikakvog utjecaja na prezivljavanje eksperimentalne
prasadi.

DISKUSIJA REZULTATA

a) TeZina i prirast prasadi

Nasa istrazivanja o utjecaju nivoa proteina u obroku pokazala su da raz-
lika od 2% surovih proteina nije imala znacajnog efekta na tezinu i prirast
prosadi unutar iste dobi odbica, premda je bilo logi¢no ocekivati da ce se
razlika pojaviti barem u prasadi kojima je ranije uskra¢eno majc¢ino mlijeko.
Cak $to viSe, pokazala se izvjesna tendencija boljeg priraséivanja u prasadi
na obrocima niZzeg sadriaja proteina, uz napomenu da su utvrdene razlike
bile nesignifikantne (P > 0,05). Prema tome, o ovome pitanju rezultati su
nam u potpunoj suglasnosti s istrazivanjima Blaira (1961), te Smitha i Lu-
casa (1956), koji su ustanovili da povedanje nivoa proteina iznad 18% nije
dalo prakti¢nog efekta na prirast i tezinu kod prasadi u fazi porasta od
10—25, odnosno od 25—50 funti. Najve¢a podudarnost nasih rezultata je sa
zaklju¢kom Meadea i sur. (1965), koji su takoder upotrijebili obroke s raz-
likom od 2% sur. proteina i s velikim uce$¢em kukuruznog brasna u njima.
Signifikantne razlike u teZini i prirastu nisu postojale izmedu grupa koje
su stalno dobivale obrok sa 22 i 20% proteina i one koja je dobivala obrok
sa 16% proteina. Dakle, ova kao i naa istraZivanja pokazala su da nije bi-
tan nivo proteina u obroku koliko je bitan odnos (Almgquist, 1952) odnosno
zadovoljenje normi u pogledu pravilnog odnosa izmedu esencijalnih amino-
kiselina (Becker i sur. 1963). Kalkulacija je pokazala da su na$i obroci u
ovome pogledu zadovoljili unato¢ &ijenici da je u obroku najveéim dijelom
participirao kukuruz (od 38—57%). Nedavno sprovedena istraZivanja Seer-
leya (1966) s prasadi odbijenom u dobi od 3 tjedna, takoder su pokazala
da veliko ude$ée kukuruza u starteru (69%) nije bio handicap sa stanovista
prirasta, nego naprotiv, sasvim neocekivano bolji rezultati su postignuti kod
prasadi koja je dobivala jednostavni obrok (kukuruz + sojina sama) nego
kod prasadi koja je dobivala vrlo sloZeni starter.

U svima na$im pokusima se pokazalo da je dob odbica imala znacajan
utjecaj na konaénu tezinu (56. dana) i prirast prasadi. Kod najranije odbite
prasadi (14 i 21. dana) ostvareni su signifikantno nizi rezultati u odnosu na
grupe koje su odbijene 56. i 42. dana nakon partusa. Stoga su nam u ovome
pogledu rezultati suglasni sa zaklju¢cima Selfa i Grummera (1958), te Gajica
(1966), ali u suprotnosti s ved¢inom ostalih autora (Smitha i Lrcasa, 1957; Vu-
kaviéa i sur. 1958), a narocito Sewella i Manera (1960) koji su dobili veée
tezine i priraste kod ranije odbite prasadi. Dob odbiéa u nasSim pokusima
nije imala znalajnijeg utjecaja ni na ujednadenost tezine unutar legla. Ba$
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naprotiv, u jesenskom pokusu najniZzi varijabilitet tjelesne teZine utvrden
je kod prasadi odbijene 56. dana (V = 20,18), a najvis$i kod prasadi koja je
najranije odbijena (V = 31,20). U ostalim pokusima koeficijenti varijacije
su bili izjednaceni. Prema tome, u pogledu uniformnosti konac¢nih tezina pra-
sadi, rezultati nam nisu u suglasnosti sa zakljuécima Bereka (1964) i Cuhnae
(1957). Izostanak vece izjednalenosti kod ranije odbite prasadi u nasem istra-
Zivanju tumacimo vrlo neujednadenim konzumiranjem krmnih smjesa, kako
kod pojedine prasadi unutar legla, tako i pojedinih legla unutar iste dobi
odbida. ’

Uticaj godisnjih doba bio je znalajan faktor, jer se pokazalo da je pro-
ljetna prasad (zimska takoder) imala signifikantno vedéu teZinu i prirast,
nego ljetna prasad. U svakom slucaju, kako po dobi odbiéa tako i u prosjeku
pokazalo se da je ljetna prasad bila najslabija. Moramo napomenuti da je
proljetna prosad imala i signifikantno veéu porodnu teZinu nego prasad
rodena u ostalim sezonama; a porodna tezina predstavlja vrlo zna¢ajan faktor
za kasniji napredak praseta. U ovome pogledu rezultati su nam suglasni sa
zakljuccima do kojih su dosli Sewell i Maner (1960). Osjetno slabiji rezultati
koji su postignuti u toku ljeta upuduju na zaklju¢ak da u uvjetima nasih
istraZzivanja ipak nije bilo sve u redu sa mikroklimom u nastambama, a no-
rocito sa temperaturom. Previsoke temperature u toku ljeta (preko 30°C)
utjecale su na slabljenje apetita, §to je neminovno moralo dovesti do sma-
njenja dnevne potrosnje hrane, odnosno dnevnog prirasta prasadi.

b) Potronsja hrane

Potrosnja svih vrsta krmnih smjesa bila je u svakom pogledu niska, a
narocito »prestartera«, kojeg je u prosjeku utro$eno 0,262 kg po prasetu ili
oko 2% od ukupno utro$ene hrane. »Startera« je utro$eno oko 4 kg, a »gro-
wera« oko 9 kg u prosjeku; to znadi da je sveukupno utro$eno nesto vise od
13 kg za sve dobi odbica i za sve sezone. U odnosu na podatke iz literature
ovo su malo preniske vrijednosti. Prema istrazivanjima u Iowi (Speer i sur.
1954) navodi se da je prasad do 56. dana Zivota potrosila 2 kg prestartera,
9 kg startera i 25 kg growera ili ukupno 36 kg. Medutim, Lewis i sur. (1955)
su imali jo§ vedu potro$nju (oko 42,5 kg). Dyrendahl i sur. (1958) navode
ukupnu potro$nju od oko 20 kg, od ¢fega prestartera 1,93 kg ili 9,5%. Me
dutim, varijacije u potro$nji bile su vrlo velike (14,4—23,8 kg). U nasim po-
kusima takoder je bio veliki varijabilitet unutar iste dobi odbica. U jesen-
skom pokusu, kod prasadi koja je odbijena 14. dana, ukupna potro$nja
brane po prasetu se kretala od 14,94—19,5 kg, a kod prasadi koja je odbi-
jena 42. dana potro$nja se kretala od 10,98—16,92 kg. Prosje¢na potro$nja
hrane po prasetu u grupi koja je odbijena 28. dana iznosila je 14,2 kg, pa su
nam rezultati dosta podudarni s potro$njom koju su utvrdili Sreckovié i sur.
(1963) kod prasdi koja je odbijena 25. dana (15,2 kg). Medutim, Vukavié i
sur. (1958) utvrdili su osjetno vecu potro$nju kod prasadi koja je odbijena
28. dana (19,4 kg). Prema Braudeu (1967) postoje brojni faktori koji utje-
¢u na potrosnju hrane kod svinja (apetit, zdravlje, ambijent, ukusnost i ka-
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lori¢nost obroka, njegova fizikalna forma, nacin i tehnika hranjenja, itd.).
A koji je od navedenih faktora bio odlu¢ujuéi u sniZavanju potro3nje hrane
u nadim pokusima tesko je redi, jer ovo nije bio predmet naseg istraZivanja.
PoSto smo najmanju potro$nju imali u ljetnom pokusu, vjerojatno je visoka
temperatura bila razlog niskoj kunsumpciji, pa bi ovo bilo u skladu sa za-
klju¢kom Billaha i sur. (1967).

¢) Mortalitet prasadi

Unato¢ Cinjenici da smo u uvjetima nasih istrazivanja uspjeli do maksi-
muma smanjiti gubitke prasadi zbog nalijeganja krmaca (1,6%), ipak sino za-
biljezi veliku smrtnost u svim grupama i sezonama. Najmanji mortalitet
bio je kod prasadi koja je odbijena 56. i 35. dana (oko 12,5%), a najvedi
kod prasdi koja je odbijena 14. i 28. dana (oko 23,2%), pa nas ovo upu-
¢uje na zakljucak da se ranije odbijanje prasadi negativno odrazilo na po-
stotak prezivljavanja. Ovo je svakako u suprotnosti s navodima iz litera-
ture (Cuhna, 1957; Sewell i Maner, 1960; Dyrendahl i sur. 1958; Stankovié,
1967; Mobius i sur. 1962; Walser, 1964; Rerat, 1966).

Od svih godis$njih doba najmanji mortalitet je zabiljezen u proljetnom
pokusu (12,65%), a najveéi kod jesenske (22,76%) i ljetne prosadi (20,25%).
S obzirom da je proljetna prasad bila signifikantno teZa, onda se manja porod-
na tezina u ljetne prasadi moZe smatrati jednim od uzroka za poveéanu smrt-
nost. Jer, prema Hdogesu (1966), smrtnost prasadi s porodnom tezinom ispod 0,7
kg iznosila je viSe od 70%, a kod teZe prasadi (1,8—2 kg) svega 3,5—5%.

ZAKLJUCAK

Na temelju postignutih rezultata i diskusije mogu se izvesti ovi zakljudci:

1. Razlika u nivou proteina od 2% u obrocima prasadi uglavnom se nije
znacajno odrazila na teZinu i prirast (P > 0,05), izuzev u zimskom i pro-
ljetnom pokusu (kod prasdi odbijene 42. dana), te u proljetnom pokusu
(kod prasadi odbijene 28. dana) gdje su ove grupe imale signifikantno vedu
kona¢nu tezinu (P < 0,05).

2. Dob odbi¢a imala je znacajan utjecaj na teZinu i prirast, zato $to
se pokazalo u svim pokusima da je najbolje rezultate postigla prasad koja
je sisala 56, odnosno 42 dana, a najslabije ona koja je sisala 14, odnosno 21
dan.

3. U naSim uvjetima istrazivanja pokazalo se da godi$nja doba znacajno
utjecu na porodnu tezinu, tezinu u dobi od 56 dana i prirast prasadi. Signifi-
kantno vede tezine i prirasti ostvareni su u proljetnom pokusu, a najslabiji
u ljetnom (P < 0,01), dok nije bilo znacajnih razlika izmedu proljetne, je-
senske i zimske prasadi (P > 0.05).

4. Dob odbi¢a prasadi nije utjecala na prfwﬂnost kretanja potrosn]c
hrane po prasetu, iakc je najmanja potroSnja utvrdena u prasadi koja je
najkasnije odbita (10,91 kg) a najveéa u prosadi koja je najranije odbita
(16,48 kg).
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5. Od ukupnog utro$ka hrane po prasetu (oko 13 kg u prosjeku), naj-
manje je utroSeno prestartera (0,26 kg ili 2%), zatim startera (oko 4 kg ili
30%), a najviSe growera (oko 8,5 kg ili 68%).

6. najmanja potrosnja (10,13 kg), ali najbolja konverzija (0,928 kg) po-
stignuta je u ljetnom periodu, a najveda potros$nja hrane (14,69 kg i najsla-
bija konverzija (1,108 kg) u proljetnoj sezoni; medutim, jesenska i zimska
prasad imala je podjednake rezultate.

7. Dob odbica prasadi imala je utjecaj na konverziju hrane u smislu
pravolinijskog kretanja; najmanja potro$nja pc 1 kg prirasta bila je u pra-
sadi koja je najduze sisala (0,742 kg), a najveéa potrosnja u prasadi koja
je najkracde sisala (1,393 kg).

8. Nivo proteina nije imao znacajnog efekta na potro$nju niti na kon-
verziju hrane.

9. Unato¢ Cinjenici da je najvedi stupanj prezivaljavanja (87,5%), odno-
sno najmanji mortalitet (12,5%) utvrden u prasadi koja je odbijena 56. i 35.
dana, a najslabije prezivljavanje (oko 77%), odnosno najveci mortalitet (oko
23%) u prasadi koja je odbita 28. i 14. dana, ralike nisu bile statisti¢ki op-
ravdane (P > 0,05).

10. Vjerojatno zbog velikog varijabiliteta, ni sezona uzgoja prasadi nije
imala znac¢jnog utjecaja na preZivljavanje i mortalitet, iako su najveéi gu-
bici registrirani u jesenskom (22,76%) i u ljetnom periodu (20,25%).

EFFECT OF VEANING AGE, SEASON AND PROTEIN LEVEL IN DIETS ON
PERFORMANCE OF PIGS

by
Dr Stevo Janci¢ and Eng. Hrvoje Cosi¢
Summary

The experiment described here was disigned to compare the effects
of two crude protein levels in diets (prestarter of 20 vs. 22%, starter of 18
vs. 20%, grower of 16 vs. 18%) four seasons (autumn vs. winter vs. spring
vs. summer) and various weaning age (56 days vs. 35 vs. 28. vs. 21 vs.
14 days) on the live-weight at 56 days, gain ratio, feed conversion and mor-
tality of pigs.

A total of 1,006 Large White piglets out of ninety sows were used; twenty
four litters in each trial (season) being allocated at random to each treat-
ment (See table 1). All the piglets were individualy weighed within 24 hr.
of birth and at two weekly intervals thereafter until 56 days old. Males
were castrated at 30 days. Each litter was feed separately in farrowing pens.
A treatment rations (See table 3) were available as follows: »prestarter« from
approximately 3 days of age to 21 days, »starter« from 22 days to 42 days,
and »grower« from 43 days to 56 days of age. Feed and water were supplied
ad libitum in metal seef-feeders and waterers, respectively.
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The experiment was conducted at the State farm, Pakovo, from October
24 1966 to September 10th, 1967.

The results of this investigation may be summarized as follows:

1. The difference of 2% cru. proteins in pig diets dit not have significant
effect on live-weight and daily gain, respectively (P > 0,05), except during
winter and spring trials (pigs weaned at 42 days) and spring trial (pigs
weaned at 28 days).

2. Weaning age have had significant effect od body weight and daily
gain of pigs; the best performance expressed the pigs nursed 56 and 42
days, respectively, and the worst ones the pigs nursed 14 and 21 days, res-
pectively.

3. The pigs of the Spring trial have had significantly better results
(body weight and daily gain) than the pigs of Summer one (P < 0,01).

4. Weaning age have had significantly effect on feed consumption; the hig-
hest feed consumption was in pigs weaned at 14 days, and the lowest in pigs
weaned at 56 days after partum.

5. The lowest feed consumption (10.13 kg) and the best feed conversion
(0.928 kg) was estimated in pigs of Summer season; butthe highest feed con-
sumption (14.69 kg) and the worst feed efficiency (1.108 kg) have had the
pigs of Spring one.

6. The protein level in pig diets did not have significant effect on feed
consumption and conversion.

7. The highest per cent of survival (87.5%) and the lowest one of mor-
tality (12.5%) have shone the pigs weaned at 56 and 35 days, respectively;
the lowest survival (77%) and the highest level of mortality was estimated
in pigs weaned at 28 and 14 days, respectively; but, the differences were not
significant (P > 0,05).

8. The season of investigation and protein level did not significantly
influence pig surival and mortality.
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