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U radu su na temelju desetogodisnjih te-
renskih istrazivanja opisane vokalne znacajke
mjesnoga govora Zaglava na Dugom otoku,
koji pripada srednjocakavskom dijalektu. Na to
su nas dodatno motivirali propusti prethodnih
istrazivaca, kao i munjevite promjene kojima
smo svjedoci u govoru mladih narasStaja. Zate-
¢eno je stanje usporedivano s ostalim dugootoc-
kim ¢akavskim govorima. Prikaz je nacelno sin-
kronijski, a prema potrebi se daju dijakronijska
tumacenja.

Utvrdeno je da se govor konzervativnih go-
vornika odlikuje ¢uvanjem cakavskih elemena-
ta, dok u nekonzervativnih ima dosta inovacija.
Primjerice, kod potonjih je posvjedoCena ne-
znatna ili slaba zatvorenost vokala i slaba potvr-
denost sekundarnog 5. Konzervativni govornici
otvoreniji izgovor dugih vokala koriste samo u
stilski obiljezenom govoru. Izvorne prijedlozno-
zamjenicke veze kao npr. nd v(i), po t(i), uza k(i)
u nekonzervativnih glase na (0)vdj, po tdj, uz ki.
Ovjereno je neznatno manje ekavizama nego u
govorima od Savra do Veloga Rata, a poprili¢no
vi$e nego u saljskom govoru, suprotno Finkinoj
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procjeni. Ve¢ina primjera jake vokalnosti, a kao
refleksa prednjeg nazala te znatan broj ekaviza-
ma u mladih se narastaja gubi.

Na temelju nadmo¢nih tendencija u govoru
mladih narastaja namece se pitanje opstojnosti
proucavanog idioma (kao i vecine ostalih na
zadarskom otocju) u buduénosti te potreba po-
duzimanja odredenih mjera kako bi se jezicne
promjene barem pokusale usporiti.

Kljuéne rijeci: cakavstina, srednjocakavski dijalekt, vokalizam, arhaizmi,
inovacije, Zaglav

1. UVOD
1. 1. DOSADASNIJE PROUCAVANJE ZAGLAVSKOGA GOVORA

Govor Zaglava, najmladeg naselja na Dugom otoku', u dosadasnjoj dija-
lektoloskoj literaturi nije sustavno opisan. U preglednoj studiji Dugootocki
cakavski govori B. Finka (1977) donosi najvise potvrda iz rodnog saljskog
govora, a samo u osnovnim crtama naznacuje razlike izmedu mjesnih govo-
ra. Ne zapaza mnoge fonoloske, morfoloske i sintakticke specifi¢nosti, 0so-
bito u «zmorasnjanskoj” (SZ) skupini sela. Mnogi propusti u Finkinu radu

! »Lokalitet ‘Zaglav’ na Dugom otoku spominje se mnogo prije negoli se moze arhiv-
skim dokumentima potvrditi naseljenost tog lokaliteta« (Runje 1998: 13), tj. u najamnom i
kupoprodajnom ugovoru zadarskih plemica iz 1397. (Fanfogna), odnosno 1403. g. (Nassis),
a 1417. g. na Zaglavu se nalaze posjedi veleposjednicke obitelji svjetovnoga plemstva Ma-
taffaris koje daju na obradu pa je moguce da je i nastanjen pocetkom 15. stoljeca (usp. Runje
1998: 13). Svakako su nove migracije na zadarsko podrudje, izazvane turskim prodorom
(osobito nakon 1468. g., a najintenzivnije od 16. st. pa sve do konca 17. st.), imale znatan
utjecaj na etnicke 1 jezi¢ne prilike na otocima. lako se ¢esto govori o Bosancima (BoSnjaci-
ma), izbjeglice su bile ve¢inom iz zadarske okolice (tada ¢akavci), no medu njima je zasi-
gurno bilo potomaka doseljenika iz Bosne i Hercegovine, mahom novostokavaca, najprije
iz zapadne Hercegovine, a potom iz istocne Hercegovine (usp. Lisac 1996: 32; Lisac 2003:
50-54, 99-100; Finka 1977: 24). Tijekom nekoliko narastaja doseljeno stanovni§tvo pomije-
Salo se sa starosjedilackim (¢akavskim) i u odredenoj mjeri utjecalo na njegov govor, osobito
akcentuaciju, »(...) ali budu¢i da novi doseljenici nisu dolazili u ve¢im i kompaktnijim skupi-
nama, nisu mogli bitno izmijeniti osnovnu strukturu starinackoga dugootockoga stanovnistva
i znatnije poremetiti ¢akavski govor starinaca« (Finka 1977: 24).
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posljedica su poopcavanja, a to je o€ito povezano i s izabranim ispitanicima
koje ne mozemo smatrati reprezentativnim uzorkom.? To se osobito odnosi
na opis akcenatskog stanja, jer ono u stvarnosti nije podudarno ni u govori-
ma jedne skupine sela (JI ili SZ). Ako se navedeni rad dosad smatrao bespri-
jekornim, krajnje je vrijeme da se stanje dubinski preispita. Na to, uostalom,
poziva i sam autor: »(...) Zato ¢e mnoga dijalekatska pitanja trebati ostaviti
blizoj ili daljoj budu¢nosti i budu¢im istrazivac¢ima.« (Finka 1977: 7).
Finka je objavio i Pogled na cakavski govor sela Zaglav v monografiji
Zaglav (1998. g.) gdje tek sumira opéepoznate podatke objavljene u Dugo-
otockim cakavskim govorima te donosi popis rijeci u kojem, nazalost, ima
dosta pogresaka. Zbirku pjesama Suncazdpdd, napisanu najve¢im dijelom
na idiomu ovoga mjesta, kao srednjoskolac (2010. g.) je objavio autor ovih
redaka (vidi Spralja 2010). Takoder, godinama prikuplja gradu za rjeénik.

1.2. METODOLOGIJA

Grada koristena u ovom radu® ekscerpirana je iz korpusa biljezaka i dik-
tafonskih (i video) snimaka s terena napravljenih tijekom dijalektoloskog

% Tako je jedan od zaglavskih ispitanika slovio kao seoski »mudrijas«, »diplomat«, a
sli¢no je primijetio i Zlatko Viduli¢ za Zzmanske (i priop¢io nam to usmeno). Nerazmjer je i
u broju ispitanika (u Salima &ak sedam, u Zaglavu i Zmanu po dva, a u ostalim selima samo
po jedan). U Salima je Finka ispitivao nesto zena, a u ostalim selima samo muskarce (usp.
Finka 1977: 13—14 ). Ocito je sa svojim obavjesnicima radio kao s »ispitanicima« (kako ih i
sam naziva) u punom smislu rije¢i, odnosno nije snimao ili na papir biljezio slobodni govor
(osim u Salima).

* Rije¢ je o preradenom dijelu diplomskog rada Fonologija govora Zaglava na Dugom
otoku izradenog pod mentorstvom prof. dr. sc. Josipa Lisca i obranjenog 25. veljace 2016. g.
u Zadru. Zahvaljujem svojem mentoru, vode¢em hrvatskom dijalektologu, koji je prepoznao
vrijednost moga dugogodisnjeg rada, podupirao me u mojim nastojanjima, savjetovao me u
mnogim dvojbama i bodrio me da ne posustajem u pripremanju priloga za objavu. Neizrecivu
zahvalnost upucujem dragom prijatelju prof. Josipu Gali¢u (asistentu prof. Lisca), mojem
nesluzbenom komentoru, koji je unato¢ brojnim obvezama prionuo na ¢itanje rada i obavio
to zaista brzo, stru¢no, savjesno i minuciozno te me upozorio na manje strucne interpretacije
jezicnih pojava, predlozio bolja (preciznija) rjeSenja i dao nekoliko veoma korisnih savjeta
za upotpunjenje nekih dijelova. Takoder, na veoma korisnim savjetima zahvalan sam izv.
prof. dr. sc. Gordani Cupkovié i doc. dr. sc. Anti Perigi, ¢lanovima povjerenstva za obranu
rada. Odgovornost za preostale propuste iskljugivo je moja. Rad je posveéen Danici Cuki
(po zaglavsku: Danici Ciikinoj) (26. 7. 1926. — 29. 11. 2014.), koju sam volio poput majke, a
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istrazivanja koje u Zaglavu provodimo jos od 2006. godine, a u ostalim du-
gootockim selima od 2012. do danas.* Informanti su »ispitivani« u vodenom
razgovoru (intervjuu), ali se najcesce biljezio ili snimao govor u svakodnev-
nim (raz)govornim situacijama, obi¢no bez znanja »ispitanika« da je njihov
govor podvrgnut istrazivanju.

Sve potvrde koje donosimo u radu su autenticne, odnosno vise su puta
izgovorene u spontanom govoru, a one koje su nam se ¢inile nepouzdanima
(iz raznih razloga) provjerene su kod barem tri osobe. U tu svrhu, ali i radi
usporedbe s ostalim dugootockim govorima, izradivani su posebni dijalek-
toloski upitnici.

U radu je primijenjena standardna dijalektolo§ka transkripcija.> Potvr-
de su akcentuirane i navedene u kurzivu, a tumacenje teze raspoznatljivih
znacenja je u polunavodnicima, obi¢nim slovima. Ukoliko je rije¢ viSeznac-
na, znacenja su striktno medusobno odijeljena toCkom sa zarezom. Nave-
dene su sve poznate nam varijante (na svim jezi¢nim razinama), odnosno
znacenjski ekvivalenti (npr. kunténat || zadovolan). Oprimjerenja (primjeri
upotrebe) medusobno su odijeljena tockom sa zarezom. Gdje god je bilo po-
trebno, u zagradama je navedena frekvencija upotrebe (kratica: »rij.«, »vrlo
rij.«, »Cesce«, »najcesce«), stilska upotreba (npr. »fig.«, »saljivo«), pripad-

ona mene kao rodenog sina. Ona me je odgojila i od nje sam i naucio ovaj prekrasan govor.
Neka joj je vjecna slava i hvala!

* K tomu, napominjemo kako u ovu svrhu nije bilo moguce iskoristiti svu prikupljenu
gradu iz razloga S$to je velik broj neobradenih snimki, a rukopisna grada, koja nije digitalizi-
rana, vrlo je opsezna i »nepregledna«.

° Izdvajamo samo foneme koji su biljeZeni posebnim grafemima. Vokali: 2 — tzv. »§wa,
ni prednji ni neprednji glas; y — »’Siroki« glas tipa i, s oslabljenom prednjom artikulacijom;
Sonanti: 7 — sliveno #nj, glas koji se ob. pise kao nj; [ — sliveno /j, glas koji se ob. pise kao
Ij; Sumnici: £’ — bezvuéni palatalni ploziv; d’ — zvuéni palatalni ploziv; h — velar A (koji se
u strucnoj literaturi Cesto biljezi znakom x) (usp. Lisac 2009: 9-10). Koristeni su sljedeci
prozodijski znakovi: "= kratkosilazni akcent; " = inacica kratkosilaznog akcenta (izmedu "
i produljenog ( ")); = dugosilazni akcent; "= produljeni (»poludugi«) akcent (u zaglavskom
rijetko; inacica”) (dolazi u SZ skupini sela, npr. iskdti, lopadta, iskra); ~ iznad samoglasnika
oznacava nenaglaSenu duljinu, a u prikazu vokalizma (2.1.) oznac¢ava duljinu (sloga); ~ iznad
samoglasnika oznacava kracinu; tocka ispod samoglasnika oznacava zatvoreni izgovor (npr.
svétac); ‘ ispod vokala ili # = nazalitet (zbog tehnickih poteSkoca ne obicavamo ga biljeziti,
iako je u konzervativnih govornika izrazit, npr. griiy, ja say say, Stayko, tinda). Glasovi s
oslabljenom artikulacijom oznaceni su eksponentima (npr. ostvarivo je ja_go*riy | ja_svorip,
isl. 1 ja_govoriy | ja govoriny, des‘tak | desétak, kap'tay | kapitay). Uobicajeni su znakovi: » —
jor,  — jer, y — straznje 7, ¢ — prednji nazal, ¢ — straznji nazal, € za jat , ¢ za Sta.
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nost idiolektu, tj. individualna uporaba (»pojed.«), a posebno su istaknuti
neologizmi, novije primljenice (»novo«, »novije« opr. »starije«, »zvorno«).
Oznake »A:« 1 »B:« oznacavaju sudionike dijaloga. KoriStene su standar-
dne gramaticke kratice. Uz romboidan lik ( ¢ ) navode se frazemi, a krati-
ca »prov.« oznacava proverbije (izreke). Vecom zvjezdicom ( * ) oznaceni
su protojezi¢ni (praslavenski) oblici, a manjom ( *) neposvjedoceni likovi
(pretpostavljeni ili rekonstruirani negdasnji oblici u mjesnom govoru) .
Etimologija riject oslanja se na prilozenu literaturu®. Koristene su i krati-
ce naselja’ ili skupine dugootockih naselja® u kojima je zabiljezena potvrda.
U istrazivanju su zastupljene sve dobne skupine, s time da je najveca po-
zornost posvecena govoru starije dobne skupine. Razlikujemo konzervativ-
ne govornike od nekonzervativnih. Pod konzervativnim govornicima (koje
uglavnom nazivamo stariji, a kadsto i izvorni) podrazumijevamo upravo
one govornike ¢iji se govor odlikuje izvornoscu (Cuvanjem staroga stanja)
na svim jezi¢nim razinama. Konzervativni danas imaju uglavnom preko
osamdeset godina’, a od mladih (manje od 40 godina) se, bez pretjeriva-
nja'®, konzervativnim govornicima moze pribrojiti jedino autor ovih redaka

¢ Engleski jezik (angl): Hrvatski jezi¢ni portal (http://hjp.znanje.hr/index.
php?show=search); francuski jezik (franc.): Hrvatski jezi¢ni portal; grcki jezik (gré.): Hrvat-
ski jezi¢ni portal ; latinski jezik (lat.): Hrvatski jezi¢ni portal; mletacki (venecijanski) dijalekt
(mlet.): Boerio (1867); njemacki jezik (germ.): Milic¢evi¢ (2006), Hrvatski jezicni portal;
romanski jezici (rom.): Jernej (2005), Boerio (1867), Hrvatski jezi¢ni portal; talijanski jezik
(tal.): Jernej (2005), Hrvatski jezi¢ni portal; turski jezik (tur.): Hrvatski jezi¢ni portal.

7 Evo ih abecednim redom: Bo (Bozava), Br (Brbinj), D (Dragove), L (Luka), Po (Polje
(zaseok Velog Rata)), S (Sali), Sav (Savar), So (Soline), SP (saljski Porat (dio Sali)), SS (salj-
sko Selo (dio Sali)), Ver (Veruni¢ (zaseok Velog Rata)), VR (Veli Rat), Z (Zaglav), Z (Zman).

8 JI skupina (etnik (pl.): Jiizane) = jugoisto¢na skupina naselja (Sale (hrv. stand. Sali),
Zaglav, Zman, Lika); SZ skupina (etnik (pl.): Zmorastiane) = sjeverozapadna skupina nase-
lja (Sdvar || Savar, Brbin, Dragove, BoZava | (u govoru Jiizanov) Bozdva, Soline, Verona || (u
govoru Jiizanov) Verunit’| Verunit’, Pole, VEli Rat| Veli Rat|| (u govoru Jiizanov) Véli Rat).

® Medutim, i oni se razlikuju po stupnju izvornosti! Vazno je imati na umu kako su mus-
karci po mnogim pitanjima manje konzervativni od Zena. Ima, pak, govornika srednje dobi
koji su po mnogim jezi¢nim znacajkama konzervativniji od nekih starih. Isto tako, ¢ak ni
najkonzervativniji, primjerice, ne govore redovito bin (stari ¢akavski kondicional, 1. L. sg.),
ve¢ Cesto bih ili bi, dok ima mladih, nekonzervativnih govornika koji redovito govore bin
(moguce pod utjecajem susjednog saljskog u kojem je beziznimno bin).

10 Osim u mjeri u kojoj nije duboko povezan s negdasnjim nac¢inom Zivota pa time, na du-
binskoj razini, ni sa starim poljoprivrednim i ribarskim nazivljem. Naravno, nije izvoran u mjeri
u kojoj su njegovi predci, iz prostog razloga $to je njegova percepcija svijeta gotovo iz temelja
drugacija; moderan nacin zivota, ma koliko mu se odupirali, prije ili kasnije uzima svoj danak.
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(roden 22. sije¢nja 1992. g.) koji je, igrom slucaja, odgojen u obitelji u kojoj
se najbolje umije govoriti po starinsku i koji unato¢ obrazovanju, medijima,
1 dr., govori onako kako je u svoje dane naucio od najstarijih zivu¢ih. Na-
ravno, ovo je izvanredan slucaj, odnosno kod ovog je govornika presudna
briga i svijest o potrebi za o¢uvanjem izvornoga govora. Ostali su govornici
srednje konzervativni ili nekonzervativni.

Glavni informanti iz Zaglava su Danica Cuka (26. 7. 1926. — 29. 11.
2014.), Zorka Spralja, rod. Cuka (4. 7. 1934.) i Petar Spralja (11. 4. 1931.).
Oni su ujedno i najkvalitetniji izvorni govornici s kojima smo se susreli i
medu najboljima na ¢itavom otoku. Cetrdesetak ostalih informanata konzul-
tirali smo uglavnom kako bismo razrijesili neke nedoumice (koje ve¢inom
prelaze okvire ovoga rada), a govor desetak njih smo i snimali. Mnogo smo
slusali i govor mladih, no njega je teSko obuhvatiti ovakvim radom, buduc¢i
da se zapazaju brojne individualne crte, odnosno stupanj ¢akavnosti / §to-
kavnosti dosta varira od govornika do govornika. Ovdje ne navodimo imena
informanata iz ostalih naselja.

2. VOKALIZAM

2.1.0 VOKALNOM INVENTARU I O IZGOVORU POJEDINIH
VOKALA

Kao $to je ve¢ utvrdeno (usp. Finka 1977: 41), u vokalnom je sustavu
dugootockih cakavskih govora osam vokalnih fonema. Tako i vokalni in-
ventar zaglavskoga govora'' osim pet osnovnih jedinica /a/, /e/, /i/, /o/, lu/
safinjavaju i tri zatvorena vokala /a/, /¢/ i /¢/, a silabem je i /1/, Sto bismo
mogli prikazati ovako:

~c¢
~
~|
[0
~
(¢}
Qc¢
~
Q)
Q¢
~
Qi
1N
~
<
+
N

" Finka (1977: 34) detaljno razraduje fonetske varijante koje se javljaju u dugooto¢kim
¢akavskim govorima. Mi spominjemo samo glavne fonetske znacajke, a za detaljan uvid u
glasovni inventar upucujemo na navedeni rad.

10



Robert Spralja, Vokalizam govora Zaglava na Dugom otoku (5-78)
»Cakavska ri¢« XLIV (2016) « br. 1-2 « Split * sije¢anj-prosinac

Slogotvorno /1/ je uvijek kratko, bilo primarno (npr. c¢fv, Cetrdesé(t),
hrtendca ‘hrptenjaca’, ki'v, prst, pititi, pivi, sekjva, tti, vytiti) ili sekundarno
(npr. Brnardo, prko / ptko). U nekoliko primjera uza nj dolazi popratni sa-
moglasnik a, takoder kratak (drvati se ‘boriti se; muciti se, nastojati’, drpa |
vipa || jpa ‘hrpa’, arjav ‘nevaljao, zloest’'2, Artak (top.), Artit’ (top.), Arti-
na (artina) (top.)"). O tzv. sekundarnom 7 bit ¢e rijeci kasnije (vidi 2.8.). Od
ostalih suglasnika poznato nam je da /n/, kao i u mnogim drugim govorima,
moze biti nositelj sloga u skracenom obliku psovke (je)bén ti / te (iite toZe
| BozZe ; i ti mater ; 1i ti jarca || jarca), u upitnoj rjecci an (i1 |A?), a Cuje se i

11

pri negodovanju (»mumljanju«) ili sl. (npr. A: Hitit’u ga t’a, sdmo te ciijin
slovo! (‘Cujem li te samo rije¢’) B: i, zabora, hiti! té ti je své ¢a znds 1
umis.).

U kratkim se slogovima ispred /n/ u govoru pojedinih govornika ostva-
ruje /d/, odnosno /6/ koje kadsto prelazi u /ii/, pa »variranje« izgovora moze
zbuniti neupucenog slusaca (zapisivaca). Ta je pojava ograni¢ena na obli-
ke u 1. L. prez. glagola V. vrste na —ati (npr. imdn || imon || imtin; niman ||
nimon | nimun; ¢ékan || ¢€kon || ¢ékiin; kiihan || kiihon || kithiin; poznivan |
poznivon || pozniviin, parit’ivan | parit’ivon || parit’iviin ‘spremam’), gl.p.t.
(npr. frigan | frigon || frigiin)'*, G pl. pojedinih imenica (npr. uligan || uligon;
govan | govon), brojeva na -an (sédan, osan), rjede N sg. (npr. Stipan |
Stipon), a najfrekventnija je u L. i II. licu pl. nenaglasenih oblika osobne
zamjenice — nan i van (A: Razbilo niin je provu. B: C4 t’u viin ja!), tj. u
tim se primjerima moze cuti i od nekih govornika kod kojih u svim ostalim
kategorijama izostaje.

Dakako, nije rijedak prijelaz nazalnosti na prethodni vokal, osobito u

najstarijih, no apsolutna redukcija nazalnog elementa nazaliziranoga vokala

12U znacenju ‘rdav hrdav ’ redovito dolazi riizav(i). Jo§ postoji leksem arjaviisa koji
oznacava zlocestu / zlobnu osobu (m. ili z.), a dio je i izreke (Arjaviisa ki médjku ne sliisa), te
arjavost (‘zloba, zloCesto¢a’). Zanimljive su izreke u kojima je arjav takoder u prenesenom
znacenju (‘los’): Trid i miika - arjéva || (fig.) drjava plat’a. ; Di t’e $t’éta — na arjava kméta!

13 Ovi su toponimi iznimke, a mozemo im pribrojiti i Véli Rat (G Véloga Rata; etnici
Velorit’ani, Velorit’anka, pl. Velordt’ane) koji zitelji SZ skupine nazivaju Véli Rat | Veli
Rat (G Velarta; etnici Velart’ani, Velarka, pl. Velart’ane). InaCe se u znacenju ‘rt’ govori
pinta, puntin (rom.).

14 Zabiljezili smo primjere kolebanja: A: C4 kiihas Iipoga? B: Evo, vis ¢a kithun: Kithan
riZ. ; A: BOli si bi k likaru pgjti nd vrime! B: Némun ja ¢a hoditi k likaru! Ja ti govorin da
nimon ¢4.
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je rijetka'® (usp. Finka 1977: 95). Zanimljivo je da govornici kod kojih se
zatvorenost ostvaruje u navedenim kategorijama, u 1. l. sg. nenaglasenog
oblika glagola biti govore san (npr. Cii san), a neki od onih kod kojih se
fonemi /a/ i /0/ ni u jednoj od navedenih kategorija ne zatvaraju, govore san
| son || siin. Te smo pojave registrirali i u govoru nekih zaglavskih iseljenika,
pojedina¢no i u zmanskom govoru, a u luSkom (pojedinacno) i dragovskom
isklju¢ivo u obliku glagola biti (stin). U kaljskom je, pak, ta pojava posve
uobicajena te se javlja —un (npr. imun | fmun, poznivun, gévun), ali dolazi
1 —a(n) (sa(n), va(n), na(n), sédan, 6san), ¢ak 1 —un (npr. ¢risun, nuartizun
‘treSanja, naranaca’) (usp. Beni¢ 2013: 15, 22, 25, 31, 44, 64 ; Kalipedija
(amaterski rjecnik kaljskoga govora na internetu)).

U savarskom registriramo [unciin ‘plahta’ (rom.), Stundirac ‘stup za
zastavu’ (germ.), u dragovskom muntdti se ‘vrtjeti se u glavi’ (rom.), a u
luskom je navodno bilo bundira ‘zastava’ (rom.). Vecina Zaglavaca iz svih
dobnih skupina govori kiihan, uligan, dsan, »da nan je«, »b1 san«, itd., a pri-
mjeri Crisan, nardzan || naranz, lanciin, standarak, mantiti se, bandira ostva-
rivi su samo u tom obliku.

Vokal /a/ (zatvoreno /a/) kad je pod duljinom, artikulacijski se priblizava
straznjem vokalu /o/, ali nikada ne prelazi u /o/, kao $to je to, primjerice,
slu¢aj u veéini brackih, hvarskih i viskih ¢akavskih govora (usp. Simunovi¢
1977: 10, 11), premda je ponekad blizi /o/, Sto je uglavnom karakteristic-
no za najstarije govornike (otd pijat, zva me je, zajam, brada, brat Fabijan,
svas dan...). Sli¢no kao §to, primjerice u brackom razlikovnu ulogu imaju
/5/ 1 16/ (stvor ‘predmet’ : stvor ‘stvorenje’) (usp. Simunovié 2009: 898), u
zaglavskom se Cuva razlika izmedu /a/ 1 /0/ (stvar : stvor). Primjeri dugog
(otvorenog) /a/ u zatvorenu slogu su rijetki; u neologizmima se na njegovu
mjestu najéescée izgovara /3/ (podrobnije o tomu vidi u Spralja (uskoro, a)).
Zabiljezeni su primjeri (npr. vrag), koji, ovisno o stilskoj izrazajnosti, vari-
raju od potpuno kratkog (vrig | vrih te plaka!), preko produljenog (vrag |
vrdg znd ot’e || 6t’e Ii), dugog (A: Da mu je sldbo. B: Vrag mu je!), do dugog

15 To je najizraZenije u savarskom govoru (npr. ja sa va rék'a), a posebno od D do VR
(npr. s mojo matero). U zaglavskom je registriran uobiCajen nazalni izgovor vokala: A:
Badnak je na dvéjscetire, vdla. B: A ki dj je? (4 je, dakako, zatvoreno). ; Ka bi bari uspi!

(<barin < baren) ; Nima | néma ja ¢a s toby! ; Naky par godist’, itd.
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zatvorenog, ipak najrjedeg, ali najafektivnijeg izgovora ( Vrag bi v6 odmysT ;
Vrag te zakla!).

Kad iza /a/ slijedi nazalni konsonant, u zaglavskom govoru nema pre-
lazenja u /u/. Tu su odliku do danas sacuvali govori od Luke do Dragova
(npr. zajin, Vogin, jediin diin), a prema Finki (1977: 96) takvi su se primjeri
katkad mogli ¢uti i u ostalim selima JI skupine od najstarijih ljudi (50-ih g.
20. st.)'¢, dok u buduénosti zbog sve jaeg opiranja fonetskom putu razvitka
(pod raznim utjecajima) (usp. Finka 1977: 97) razvitak (ili mozda: restitu-
ciju) ovakve promjene ne mozemo ocekivati u govorima poput zaglavskog
u kojima nikad (ili odavno) nije bila nadmo¢nom; Stovise, vec je zapocela
restitucija 21 u govorima poput dragovskog koji su dokasna odolijevali utje-
cajima, tako da danas supostoje dubletni oblici (npr. triidiin | tradan).

Dugo /¢/, odnosno /¢/ (zatvoreno /e/ i /o/) najkonzervativniji govornici
izgovaraju poprilicno blisko prednjem vokalu /i/, odnosno straznjem vokalu
/u/, dok veéina izgovara srednje zatvorene glasove (ponésti, né znan, blédi,
sveétac, féta, mojé disé (G sg.); broska, Zorka, gori, kosti, borov | borov (G
pl.), posto ‘cipela’, prohdd ‘Gmar’...)."

Kadsto se /a/ (rjede /&/, /0/) u starijih govornika moze diftongizirati, ali
tada nije blisko pravomu, izrazitom diftongu, kakav se moze ¢uti npr. u
Dragovama na Dugom otoku ili u Kalima'® na Ugljanu, ve¢ je to samo alo-
fona varijanta ostvarena u posebnim uvjetima, osobito pri isticanju, odnosno
stilski obojenom govoru. Ta se uloga jos jace ostvaruje i jako otvorenim
(i otegnutim) izgovorom vokala, takoder kod starijih govornika (npr. A:

16U zaglavskom je govoru ¢anpa || ¢aptika ‘pandza’ (rij. i ¢anpJa). Jednom smo prilikom
u recenici jednog govornika posvjedocili kolebanje izmedu oblika ¢iinpla i ¢anpla. Dakle,
svi dugootocki govori imaju potencijal zatvaranja /a/ (u starini zacijelo bliskog glasu /o/) do
/u/, ito je u proslosti vjerojatno svagdje bilo uobi¢ajenom pojavom, a poslije je u pojedinim
naseljima (pojacano izloZzenima utjecajima sa strane) doslo do restitucije /a/ (usp. Finka
1977: 96).

17 Usporedbe radi, /a/, /&/ i /5/, od kojih su se u kaljskom govoru poodavno razvili dif-
tonzi, ponovno se restituiraju u suvremenom kaljskom govoru (usp. Kalipedija (amaterski
rjecnik kaljskoga govora na internetu) — snimke!).

18 U zaglavskom govoru diftong, kad ga i ¢ujemo u vrlo rijetkim prigodama, ima jed-
va ¢ujan prvi fonem te, takoder za razliku od kaljskog, nikada nema udar na prvom dijelu
(dviia), ve¢ na drugom (dv“a): »(...) idealan kaljski dvoglas (kod starijih govornika, u spo-
rijem izgovoru i kad je rije¢ posebno istaknuta) [je, op. a.] jedan glas s udarom na prvom
dijelu.« (Beni¢ 2013: 18). U to se uvjerio i autor ovih redaka slusaju¢i Kaljku srednje dobi
(npr. jiia, posia(l) ‘posao’; ali: mudgla).

13



Robert Spralja, Vokalizam govora Zaglava na Dugom otoku (5-78)
»Cakavska ri¢« XLIV (2016) « br. 1-2 « Split  sije¢anj-prosinac

Omiikni, kravetino, ne das mi pocinuti! B: Né: — ne! ja:dnace! triida je tébi
zaspadti, vala te zibati, nogo. (‘tesko je tebi zaspati, ne, kao ‘nije’, nego te
treba zibati’) ; pra:va kéna! ; bliitavo ké:o trd:va ; srd:mi se! ; bla:go! ‘stoko’
; toga je bilo mo:re ; gri:ba, Spo:rka... —a bizZi... ; A: Ca nisi zna, ona ti se
je pr’odala ‘preudala’. B: Jé:?! ; Da vis vac samila: A gri:bi, postdrani...
— svdki dan sve griibli. (i (otvorenije) = ii (zatvorenije)). Za razliku od mla-
dih, kod starijih otvoreni dugi vokali nikad nisu dio stilski neobiljezenoga
govora. Tako ¢e pojedini mladi govornici, osobito oni koji su dosta izbivali
iz mjesta ili koji su i inac¢e podlozni utjecaju, izgovarati otvorenije duge vo-
kale /a/, /e/ 1 /0/, slicno stanovnicima saljskog Porta (npr. stari, komar, glavé
| glave (G. sg), masté(l), bor, kolac). Takav je glasovni inventar vise rezul-
tat prilagodbe drugom (prestiznijem) sustavu negoli razvojnog puta unutar
jednog idioma.

Glas /1/ se kod starijih govornika kvalitetom ponesto razlikuje od stan-
dardnoga, odnosno »jezik je pri izgovoru toga glasa (...) neSto povucen|[iji]
natrag, ali ne toliko koliko pri izgovoru y«!® (Finka 1977: 34) (igla, gnili,
grih, sin, primiti...), a /i/ je kad$to neznatno zatvoreniji (diih, siiho, griin,
prit, okriititi...).

Pokusaj rekonstrukcije (u krac¢im crtama) vokalizma izumrloga govora
jedine zaglavske stare §tokavske obitelji (Seseljinih - Dijmovih) donijeli
smo u radu koji je u tisku (Spralja 2016).

2.2. ZATVARANIE /o/ U /u/

Zatvaranje /o/ u /u/ najcesce je pred nazalnim konsonantima. Ta se pro-
mjena javlja u naglasenom i nenaglaSenom polozaju, pretezno u zatvore-
nom slogu (grin (ali G groma, pl. gromi), kiinci | konci (ali N sg. konac),
skuncati, in ‘on; onaj’ (ali: ona ‘ona’, ond ‘onaj’), inda, iinde | undeéka |
niinde ‘ondje’, undér(ka) ‘onuda’, zviin ‘zvono (ali N pl. zvoni), Zvinko
(r1j., arh.) | Zvonko, Kiin “Tkon’, pii n | (mladi redovito) po i ‘po nj’, viin |

19y — »ipsilon«, obi¢no oznacuje realizaciju tipa »i« kao u kratkom slogu. Dolazi u na-
glaSenom (mysec) i u nenaglasenom (t6ly¢) polozaju. Jezik je pri izgovoru toga glasa znatno
povucen natrag, tako da se y u odnosu na na i izgovara kao donekle straznji glas. U osobitim
se govornim prilikama moze i produziti.« (Finka 1977: 34).
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(mladi) von (G vona | (rij.) vina, N pl. voni | (rij.) viini), nakun (novije od
posli), itd.).

Ima potvrda zatvaranja i u otvorenom slogu (kuléda | kuléda, mugran
‘Sipak’, jarbu ‘jarbol’, kubotnica (vrlo tij., pojed.) | kobdtnica ‘hobotnica’,
murati (pojed.) | mordati, prburdviti (rij.) | prboraviti ‘zaboraviti (kratkotraj-
no)’, zbuiceni | z/zbiireni ‘izboCeni’, zbuiciti | z/zbiiriti ‘i1zbociti’, sviku mdalo,
svaku tri dre, itd.). U simpur je /u/ etimolosko (<lat. sulpur, i sl.). Promjena
zahvaca 1 oblike I sg. (s mdnun, s tobun, s niin, sirun, silun, krithun, ognun,
s onun lipun Zaglatkun, sestriin, sinun, prijatelun, écun, sfcun, zdlcun,
morun, mizun, bradin, traviin, svit tin, iglin, sikirun, goriin, poslin, zorin,
zivinin, koncun | kitncun (<kondc ‘konac (nit)’), koncun | (novije) koncen
(miseca) (<konac ‘kraj’), itd.).

Brojne su potvrde zamjene /o/ s /u/ u romanizmima, i to ne samo pred
nazalima: baliin ‘balon; lopta’, brimbu] ‘mjehuri¢ (u moru); u kipucoj vodi
ugl. kiize]’, biimba, butarga ‘riblja ikra’, cukiin | muntiin ‘blesavac’, debotu
(I (Cesce) dohipa) ‘skoro, umalo’, dun ‘don, sveéenicka titula’, falcin(ka)
I falcifikiin(ka) ‘lazna, prijetvorna osoba’, furbat’in(ka) ‘lukavac (ica)’,
gradacjin | gradacjon (I rjede provint’) ‘sprava za mjerenje gradacije al-
kohola’, kut’éta (pojed., rij.) | kot’éta ‘stranica postelje; (I (CeSce) postila)
postelja’, kufedencija ‘povijerljiv razgovor (samo u: nima kufedéncije (so
kin))’, kular | kolar ‘sveéenicki ovratnik’, kumpan (z.r. kumpdana) ‘nalik,
vrlo sli¢an’, kumpanija ‘drustvo’, kumpdr ‘prijatelj (danas rij., fig.)’, kundot
(danas pojed., rij.; ve¢inom zdhod), kunsérba ‘ribarsko udruzenje’, kunsérva
I kunsérva ‘konzervirana rajéica’, kunténat | zadovolan, kuntintdti (se) |
(rij.) zadovoliti (se), kiinto ‘Sto se tiCe, glede’, kuntrést ‘sukob; proturjecje’,
kuntrestati ‘proturijeCiti’, kunfiizija, kumbiné ‘kombine (Zensko rublje)’,
kunpatiti ‘(k6ga) imati prema komu obzira, strpljenja’, kumplaminti (ciniti
kumplaminti ‘Ciniti ¢uda (zbog sitnica), prigovarati’), kiintra ‘prema; na-
suprot; protiv; (I Skiintra) protivno, suprotno’, kurdéla ‘vrpca’, kustati (se)
I kostati (se) ‘pristati (brodom)’, kvantiim (I (novije) kolicina) ‘koliCina’,
lampijin, lingica | lungéta (rij.) | dugina | (novo) duzina ‘duzina (rom. za-
biljezen samo u vezi jedrenja)’, /iingi ‘obilno razvodnjen (napitak)’, munita
‘sitan novac’, muntira | montira ‘radna odje¢a’, murlaka (pogrdno za Zz.
osobu), odur ‘miris (ob. griibi, tj. smrad)’®, pizdiin(ka) (pogrdno), priinti

20 Usp. udarati = vonati, daviti, (arh.) mylisati, npr. Griibo udéra || ima gribi odiir.

15



Robert Spralja, Vokalizam govora Zaglava na Dugom otoku (5-78)
»Cakavska ri¢« XLIV (2016) « br. 1-2 « Split  sije¢anj-prosinac

‘spreman’, skumpesdti ‘kojekako sloziti, osmisliti, i sl.’, spurgacjiin ‘oCi-
tovanje, ono §to se ispoljava (npr. spurgacjiin ki'vi — tumacenje npr. kozne
bolesti, alergije, i sl.)’, saltiir (z. r. salturica) ‘krojac’, Strigiin | Caratani ‘Ca-
robnjak’, trakiin ‘konjunktivitis; trahom’, tiirci (N pl. < tordc ‘procesijski
svijeénjak’; = Tirci), vargula ‘ventil’, zavaliin | flot’iin ‘prevarant’, itd. Od
pojedinaca se mogu Cuti primjeri brunkite | brunkita ‘bronhitis’, giimace
‘sportska obuc¢a’, kaustika ‘kausti¢na soda’ 1 kaumila ‘kamilica’, dok je kod
vec¢ine /0/. U sljede¢im dvama primjerima u vecini dugootockih govora oba
o prelaze u u, a u zaglavskom samo jedno: bumboén, tdmbula ‘igra tombo-
le’?'. Neobi¢no je o u prodénca ‘razboritost u ophodenju; kultura.” 2

Ova je promjena registrirana i u brojnim neologizmima: betiin (rij.)
| betén (CeSe: ciménat), kamijiin | kamijon, kumbinirke ‘vrsta klijesta’,
kumpyjiiter, kundenzator, kunplétni || (starije, rij.) kunpléti, kunpot, kunténer,
kuntrola, kunzervirdti, mudérno | mudérno | modérno ‘moderno; izuzetno,
zanimljivo (!); prikladno (!)’, murtadéla, mutér, pulicdjac, pulicija || (rij.)
pulicija®, pulitika, pulitinke ‘napolitanke’, salmunéla, i dr. Ove primjere,
naravno, ¢ujemo od starije ¢eljadi.

Ima, naravno, i iznimaka: goma, kaldp, komédija (¢ ¢initi komédije),
kolajna ‘ogrlica’, moléti (se) ‘pustiti; popustiti; otpustiti; odvezati’, pitor |
pitir ‘licilac’, stanador ‘lemilo’, Sirop ‘sirup’, stajon (|| (nesto rjede) zéman
(tur.)) ‘godisnje doba, vremensko razdoblje godine, sezona (i kao razdoblje
pogodno za obavljanje nekog posla; razdoblje cvatnje, berbe i sl.)’, t’akulon
(z.r. t’akulona) ‘brbljava osoba’, Brijoni, télefon || (pojed., rij.) teleton (ne-
kad pojed. mozda i telefiin), tétanos, i dr.

Osvrnimo se i na prefikse. Dok je u nekim selima SZ skupine® u sljede-
¢im primjerima /o/ u nenaglasenu polozaju preslo u /u/, u zaglavskom go-
voru do zatvaranja nije doslo: obdjti ‘obi¢i; obacli; pretraziti; snaci, zadesiti’,
obéd, obédvati, obisiti (se), oboliti, obut’i (se), odriti ‘oderati’, osit’i, osusiti
(se) || osusiti (se), otiti ‘htjeti’, ozdbl(a), ozgor(a), i dr. Ipak, koliko, toliko,
itd., je svagdje jednako.

21 Usp. u mnogim selima bumbin, timbula. Ali svagdje redovito: timbul ‘prevrtanje
preko glave’, tumbuléti (se) | takaléti (se) ‘kotrljati (se).’

22 Ob. ironi¢no, npr. No mu je prodénca, potdjati se i ne dati se vista! Ipak, po svemu
sudedi, ¢ini se da rije¢ ne potjece od lat. prudentia, ve¢ od mlet. prodezza.

2 Neko¢, doduse, pulicija i u znacenju ‘temeljito ¢iS¢enje (ob. u tvornici)’.

24 Tako je i u Gradiscu (usp. Lisac 2009: 99).
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Zanimljivo je promotriti sljedece primjere: obonacdti ‘nastati bonaca’,
Odaja ‘udaja’, odati (se) ‘udati (se)’, odiriti (se) ‘ukociti se; (fig.) umrijeti’,
okasniti | ukasniti | zakasniti, okinuti (se) ‘otkinuti (se)’, okinuti | otkinuti
‘ukinuti’ (novije), okrititi ‘ukrutiti se; ukociti, zategnuti’, omiciti ‘uvaljati
u miiku (brasno)’, omidriti se ‘uozbiljiti se (ob. zbog bolesti)’, omiikniiti,
omytviti (se), opiititi (se) “uputiti (se); pokrenuti (se) (npr. motor)’, opaliti
‘upaliti (npr. mutor); zapaliti, spaliti (npr. $timu); udariti’, osmraditi se |
osmyditi se, osoliti ‘obraditi pomocu soli radi ¢uvanja’, osaditi (se) ‘osu-
diti (se); usuditi se’, osékniiti (se) ‘ispuhati nos; procistiti stijen;j’, tiklada ||
Oklada (starije: skomés (rom.)), ukladiti se || okldditi se (starije: Skométiti
se (rom.) || pojti u skomés), ustinuti || (ob. samo o ljudima) océnuti ‘ohladiti
se; smrznuti se’, uvrimeniti (se) | razvrimeniti (se) ‘nastati lijepo vrijeme’,
uzdgnuti se ‘(fig.) oZzegnuti se, sl. uZgati se (iznutra), naljutiti se, burno re-
agirati’, itd.

Opreka o : u moze imati razlikovnu ulogu (npr. oZimati ‘(¢a) iscjedi-
vati’ # uzimati ‘(koga) praviti nelagodu, i¢i na zivce’), dok, s druge strane,
bez konteksta nije moguce razabrati znacenje leksema s jednakim prefiksom
(npr. okinuti, opaliti, osiditi se, opiititi se).

2.3. ZATVARANIE /e/ U /i/

Zatvaranje /e/ u /i/ ve¢inom se realizira ispred /n/, rijetko i ispred /n/ i
/m/, ali i ispred nenazalnih suglasnika (vidi 2.7.4.). B. Finka, kratko se osvr-
ili slabijega suzavanja artikulacije glasa e pa je rezultat vrlo zatvorena naza-
lizirana varijanta vokala e, kadsto i nazalizirana varijanta glasa i« te kako je
to »osobina starijih ljudi i1 viSe dolazi do izrazaja u sjeverozapadnom dijelu
otoka nego u jugoistocnome« (Finka 1977: 95). Nacelno se mozemo sloziti
jedino s tvrdnjom kako je to danas osobina govora ograni¢ena pretezno na
starije ljude. Na temelju pomnog preslusavanja snimaka i sluSanja govora na
terenu sa sigurno$¢u mozemo reci da u svim selima osim u Salima izvorni
govornici u takvim primjerima izgovaraju ¢isto i.

Saljani, pak, izgovaraju e koje se u dugom slogu zatvara (méndula,
zovén, clijen, kaméne). Istina je da se u zaglavskom u mnogim prilika-
ma ostvaruje nazalizirana inacica vokala (npr. Ne morj (S: ne more) ‘ne
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mogu’; barj ‘barem’ (u govornika koji inace kaze barin)) ili osjetno slabi
artikulacija vokala (npr. bar’n ‘barem’ (u govornice koja inace kaze baren)),
kund’nzator). U nastavku ¢emo navesti kategorije u kojima se /& zatvara u
/i/ te ogranicenja i iznimke.

U 1. 1. sg. prezenta na —en: cyjin, t isin ‘kiSem’, dajin, dadin, hajin, idin
‘jedem’, idin ‘podem, odem’, ist’in ‘trazim’, jocin ‘jaucem’, lajin, ldzin,
mdsin, mazin (se), metin, placin (se), plijin ‘plijevim’, pletin, prolijin, piisin,
réstin, serin, sicin, smijin se, trijin (se), umrin, zdspin, zijin ‘zidam’, zovin,
zivin® (2. 1. Zivés), itd. Dublete su grin | grén || gi'n | (nekonzervativni i sred-
nje konzervativni) grén, a akcent varira u perin (se) | (novije, rij.) périn (se)
‘perem (se); umivam (se)’, berin || (novije, rij.) bérin. Od jebati (se) ‘i fig.
(kolo ¢ésa / so ¢in) muciti se’ je redovito jebin (se) (samo mladi: jében (se)),
a u psovci (ispred nenaglasenih oblika osobne zamjenice) jebén || jében, od-
nosno skrac¢eno bén || in || 1 | (rjede, ob. manje afektivno) én.

Takoder, u I sg.?® imenice krdj (krdjin). Iznimka je koncun || (novije)
koéncen (miseca), ali kad se govori o koncu za pletenje redovito je koncun
| ktincun. 1 sg. od ¢ékit’ je ¢ékit’un, jedino u izreci drugacije (Dok je vrélo,
udri, kiij, i ¢ekit’en potuckiij!).

U L sg. (samo u vezi s prijedlogom) umjesto —omu ili —emu cesto se
ostvaruje kratko —in (i u Salima!): Oni su na dobrin, ni(n) fiima slibo ; na
madterinin mliku ; u Biidit’ovin / Markovin tyrmezalu ; Posldla san po tvojin
bratu ; u Aézinin || Aévin takujinu ; U va||va vin, nin, tin, nin (= (u) va vému,
nému, tomu, nému); na / prma / po (o)tin, (o)vin, Ain, itd.; po svin sélu ;
u jenin gradu ; na vasin / nthovin / Diijmovin / Dadnicinin dvoru ; Po kin si
posldla? ; U va || va| (novije) u ¢in t’es to drzati?, itd. Za usporedbu, u Istri
cujemo —en (npr. oven, sven, kratken). Bez prijedloga ispred deklinabilne ri-
je¢i ova promjena se uglavnom ne ostvaruje: Rékla je viasemu 6cu da dojde;
Komu si poslila? — Dini¢inomu sinu; Cému t’u se nadijati?

UG,D,V,L,Isg. teupl imenica veéinom stranog (ugl. rom.) podrije-
tla: ciménat ‘cement’ (G ciminta), dekuménat ‘dokument’ (N pl. dekuminti
| dekuménti), fundaménat ‘temelj” (N pl. fundaminti), godiménat ‘(fig.)
ugoda, uzivanje’ (N pl. godiminti), kalkaménat (| komisira) ‘razmak medu

> U mladih i manje konzervativnih ponovno se restituira e (Zivén).
2 Na SZ ova pojava zahvaca veéi broj imenica: npr: s miizin, gcin, morin, klancin |
kliincin ‘klancem, putem izmedu mocir oli kiit’’. U zaglavskom je u takvim primjerima —un.
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madirima (uzduznim daskama brodske oplate)’ (N pl. kalkaminti), maménat
‘moment’ (N pl. maminti | (rij.) mameénti), sakraménat (N pl. sakraminti
(arh.) | sakraménti), svenac (N pl. Svinci || (rij.) svénci), Struménat || (novije)
strumén(a)t ‘instrument, sprava’ (N pl. struminti | Struménti), teStaménat ||
tastaménat (|| pismo) ‘oporuka’ (N pl. te/astaminti) itd. Iznimke su advénat
(G sg. advénta), korénat ‘morska struja; propuh’ (G sg. korénta), pulénat
‘zapad; zapadni vjetar (pravo zddla)’ (G sg. pulénta; ali: pulintada ‘zapadni
vjetar’), cént ‘(fig.) nov¢i¢’ (G sg. cénta), i dr. U trima nazivima mjesect
biljezimo dubletno: Setimbar | setémbar ‘rujan’, novimbar | novémbar ‘stu-
deni’, decimbar || decémbar ‘prosinac’.

U neodredenim oblicima, kadsto i z. 1. te s. 1. te deklinacijskim oblicima
pridjeva, odnosno gl. p. t.>”: crlin | (novije) crvin (criéni | crléni, -a (i no-
viji oblici crv-)), donesin (doneséni, -a), drvin (drvéni, -a), vost’in ‘vostan’
(vost’éni, -a), govnin ‘uprljan izmetom’ (govnéni, -a), gozdin ‘zeljezni’
(gozdéni, -a), krst’in | (novije) kist’en (krst’éni, ki'st’ena || (rij.) krst’éna),
kuntinti (| zadovoni) (kunténat, kuntinta), kuplin | (mladi) kiiplen (kupléni,
kupléna | (mladi) kiiplena), ledin (ledéni, -a), nadivin | (novije) nadiven ‘na-
djenut’ (nadivéni, -a), nagietin (nagneténi, -a), naminin || (novije) naminen
(naminéni, -a), natucin | (CeSce) natiicen (natiiCeni, -a), obuvin | obiijen
| (mladi) obiiven (obuvéni, -a), okrivin | (novije) okriven (okrivéni, -a),
pacinti (|| ustrplivi) ‘strpljiv’ (pacénat, pacinta), paprin (papréni, -a), pecin
(pecéni, -a), pojdin || poiden | (rij.) poidin ‘pojeden’ (pojdéni | poideni,
-a), pust’in | (novije) piist’en ‘(na)pusten’ (pust’éni, pust’éna || (novije)
plst’ena), razbijin | (mladi) razbijen (razbijéni, -a), s(a)krivin | (novije)
s(a)kriven | hranen (s(a)krivéni, -a), studin® (studéni, -a), Sivin | (mladi)
Siven ‘Sivan’ (Sivéni, -a), ubijin | (mladi) ubijen (ubijéni, -a), ucinin || (no-
vije) ucinen (ucinéni, -a), udrivin | (novije) udriven ‘udaren’ (udrivéni,
-a), zabodin (zabodéni, -a), zapletin (zapleténi, -a), zelin (zeléni, -a), zuvin
| ziijen || (mladi) ziiven ‘izuven’ (zuvéni, -a), itd. Nije registrirano kafin

7' U zagradama navodimo odredene oblike te oblike . r. U govoru mladih zastupljeni su
jedino oblici na -en (kj'st’en, ledéni, cyvéni | cyvéni, ucinien, donesén | donésen | (najmladi)
-sen). Napominjemo da u zagradama ne navodimo oblik koji govore mladi, a podrazumijeva
se s obzirom na prethodno navedeni neodredeni oblik (tako npr. mladi ne govore obuvéna,
ve¢ obiivena; ne govore prbijéna, ve¢ prbijena | prebijena, itd.).

2 Usp. u mnogim mjestima SZ skupine imenica ‘studen’ glasi stiidin, dok je u zaglav-
skom stiiden.
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‘smed’, staklin (iako je, naravno, ostvarivo), ve¢ samo kaféni | (rij.) koliir
kafte, stakleéni || o stdkla. Obi¢no se govori posten(i), vrlo rijetko posténi,
stoga ne ¢udi Sto je postin registrirano samo jednom.

Kao $to smo vidjeli, ve¢ u govoru starijih postoje dublete (zabijin |
zabijen), a potonji je navedeni lik gl. p. t. u nekonzervativnih govornika isto-
vjetan 1. l. sg. prez. < zabiti. U pridjevima u kojima akcent nije na ultimi,
za razliku od nekih govora SZ skupine (D, So), ne dolazi do promjene e u i:
miinen, rojen, nagnen, spasen, véZen, obiicen | obucin, p6¢men ‘zapocet’,
ndc¢men ‘nacet’, itd., kao ni u imenicama na —en (pjsten, stiiden (usp. D:
pistin, stiidin). Primjeri koji se mogu rjede cuti u govoru pojedinaca (znémin
‘izvaden; iznesen’, véZin ‘vezan’) mogu nas navesti na pretpostavku da je ta
pojava neko¢ bila prisutna i u zaglavskom govoru. Vjerojatno je, ne bas dav-
no, napustena zbog teznje za razlikovnosc¢u, odnosno kako bi prez. 1. 1. sg.
bio razlicit od gl. p. t. (n3jdin ‘nadem’ : ndjden ‘naden’, p6¢min ‘po¢nem’
: pé¢men ‘zapocet’, probijin ‘probijem’ : probijin | probijen ‘probijen’,
obajdin : obdjden, smiisin : smiisen, véZin : véZen, prospin : prospen, itd.).
Akcenatsko mjesto osobito pogoduje diferencijaciji ovih likova: [éZin ‘le-
gnem’ : lezin ‘lezim’ : (po)léZen ‘polegnut.” Medutim, ima primjera koji pri
izostanku konteksta nisu razumljivi (npr. pecin ‘peCem’ : pecin ‘pecen’).

Sporadi¢no u G pl. nekih imenica: brime (G pl. brimin | brimenév ||
brimeni), koléno (G pl. kolin), pléna (G pl. plin (rij.) || plén), rdme (G pl.
ramin || ramen¢v || rameni), vrime (G pl. vrimin || vrimenév), véna (G pl. vin
(rij.) || vén), Zéna (G pl. Zin || (nekonzervativni) Z€n), i dr. Dakako, mnogo je
iznimaka: stén (<sténa), mén (<ména ‘mladak’), bén (<béna ‘sljuka’), itd.

E je preslo u i primjerice u ovim domacim rijeCima: bdrin | baren (=
bar | alméno (rom.) | (arh.) almanku(n) (rom.)) ‘barem’, caklinka (rij.) ||
caklénka | caklenica ‘staklena posuda’, plinka ‘plemka, kalem’, poplinka
‘donja manja pléna (pelena)’, prin (|| (neko¢) t6lic) ‘malocas’, Zinska || (no-
vije, rij., ¢eSc¢e fig.) Zénska. Ispred 11 se e mijenja u i u primjeru kamine (zb.
im. <kami | (novije, rij. u konzervativnih) kamik), ali ne u zlamére (zb.im.
od zldmen; samo u psovcii ¢ Clido i zlaméne, i sl.). U imenima ne dolazi do
promjene: Mlidenka, Vénka, Zdénka (usp. D: Zdinka).

Medu romanizmima nahodimo mnostvo potvrda: kuntintiti (se) ‘za-
dovoljiti (se)’, marinda ‘dorucak’, marindati ‘doruckovati’, mindila ‘me-
dalja’, mindula ‘badem’, pacincija || ustrpléne ‘strpljivost’, sigurominti ||
siguro ‘sigurno’, setin | séten ‘vrsta platna, saten’, tinda ‘platno za strehu
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ili, u novije vrijeme, za branje maslina’, tinditi ‘Cuvati; skrbiti se; brinuti se
o nekomu ili neCemu’, tintdti ‘napastovati; nagovarati’, vintuldti se ‘zraciti
se (mahanjem lepezom ili na vjetru)’, vintuldtor (novo) ‘ventilator’, zinso |
zénso ‘imenjak’, i dr. (o ostalim zamjenama e > i (i obrnuto) vidi 2.7.4.). U
inicijalnoj poziciji e prelazi u i u Ingléska (starije, rij.) | Ingléska, ingléski
(starije, rij.) || ingléski, Ingléz. 1znimke su neologizmi, npr. benkiic || bekiic
‘regulator plamena’, benzina, centimétar, métar (usp. D: mitar), pénta (usp.
S: pénta), Stikadént ‘Cackalica’ (usp. S: Stikadént), i dr. No i medu starijim
romanizmima ima primjera ¢uvanja e, npr. i(n)ténditi se ‘razumjeti se (u
§to).” Opreka e : 1 katkad ima i leksicku razlikovnu ulogu, npr. prténditi ||
(pojed., rij.) prténiti ‘poloziti pravo na Sto, pretendirati’ = pytinditi (sv. <
tinditi) ‘pri€uvati, pripaziti; pobrinuti se.’

Sve u svemu, danas je najnestabilnije 7 (<e) u prezentu (pogotovo kod
potvrda u kojima akcent nije na ultimi), dosta se gubi i u ostalim navede-
nim kategorijama, a najstabilnije je u romanizmima. Budu¢i da su najstariji
govornici koje smo imali prilike ¢uti (rodeni 1913.) beziznimno govorili 1
(idin, ciijin) i tvrdili da je tako o(d) pantivika || pantivika, kao i nekoliko
danasnjih izvornih govornika koji izvrsno ¢uvaju i druge stare odlike govo-
ra, razvidno je da je e u govoru manje konzervativnih i mladih govornika
(idén, ciijen) rezultat utjecaja u novije vrijeme, izmedu ostaloga, i saljskoga
govora®. Ipak, ¢ini nam se da su i neko¢ mogli postojati govornici (npr. po-
jedine obitelji) koji su govorili tako, ali nisu izvrsili znatniji utjecaj na ostale
govornike. Naime, i u onih starijih govornika koji govore plicen, i$t’en, itd.,
ipak se veoma Cesto javljaju zovin, idin, itd.

2.4. NEPOSTOJANO a

Mihaljevi¢ i Horvat (2007: 302) upozoravaju kako je potrebno jasno
razlikovati nepostojane glasove od glasovnih promjena u kojima dolazi do
dodavanja ili gubljenja nepostojanih glasova te predlazu »da bi se glasovne
promjene trebale nazivati promjena ili alternacija o/ 1 GVa ili gubljenje/

% Posebno preko brojnih zaposlenika u saljskoj tvornici Mardesic, a kasnije i preko
osnovnoskolaca.
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umetanje nepostojanoga a i promjena ili alternacija e/& ili gubljenje nepo-
stojanog e«. Ovdje ¢emo se sluziti upravo tim terminima.

stand.*® To su u prvom redu G, D, A, V, L, I sg. te N, (G*!), D, A, V, L, I
pl. imenica macak, ¢vréak, odar ‘povisena ‘prostirka’ za susenje smokava’,
pas, zamak ‘komadi¢ sira otkinut jo§ za vrijeme sirenja’, narucal, kokosinak
| kokosinak, polet’ak ‘pti¢ spreman za letenje’, ndkovan, Dijan (m. ime).
U izvornom zaglavskom u tim kategorijama nema alternacije a/& (npr. G
sg.: macaka, ¢vycaka, odara, pasa, zZamaka, narucala, kokosinaka | -inaka,
polet’adka, nakovana, Diijana).

Kao $to je 1 ocekivano, u G. pl. dolazi do alternacije £/a, no obi¢no uz
supostojanje novijih likova (&/Q) (npr. narazan | naranz, stabal | stablov,
skorusav || skorusv®, itd.).

Infinitiv je #ti ** ‘brisati (sv. otfti); masirati (sv. potjti | rastiti)’, satriti
‘satrijeti, unistiti; (fig.) pohlepno pojesti’, a u prez. se javlja alternacija &Va,
uz neke inacice (&/J ; &/e) (tirin | (rij., novije) térin, tares | (rij., novije)
téres, itd.; satdrin || sdtrin, satdres | sdtres, itd.). Isto je i u gl. p. t. (otdren(i)
| otéren(i) || (rij.) otren(i), satyvin | (rij. fig.) strvin / stfven). To ne valja
mijesati s primjerima gl. p. r., m. r. sg. u govorima od D do VR (npr. timar
(< umrfiti), 6dar (< odriti), rastar (< rastjti | rastarti ‘izmasirati’ 1 < rastriti
‘rastrijeti’), poz(d)ar (< poz(d)riti)) u kojima je zapravo samo doslo do eli-
minacije do¢etnog I te dodavanja popratnog vokala uz r, dok je u zaglavskim
potvrdama timra, ddra, ristra, pozdra doslo do vokalizacije [ > a (usp. u
Stokavskom [ > 0).

Cini se da je u konzervativnih govornika alternacija a/& redovitija.
Potvrduju to npr. G, D, V, L, I sg. i svi oblici pl. imenica korak (G sg.
korka), Artak (top.) (G sg. Arka || (rjede) Artaka), taulic ‘produzetak kr-
menog dijela broda; (neko¢) drveni lezaj u poljskoj kucéici’ (G sg. taiilca),
vozac | vogac¢ (na brodu) (vosca | vogaca), svirac (svirca), zaprzak (G sg.

3" Naravno, nisu svi primjeri koje navodimo dio hrv. stand. jezika, no postoje sli¢ni (npr.
stecak G: stecka; zamak G: zamka).

31 Identi¢no (po izostanku alternacije a/&) ) stanju u hrv. stand (npr. Z: évrédkov, hrv.
stand: cvycaka).

32 U skorusv slijed glasova $v izgovara se »stopljeno«, tj. nema ni prizvuka poluglasa
izmedu tih dvaju glasova. Pritom je v jedva Cujno. Isto je i s tégal || tégl (skup gl se izgovara
stopljeno, a I je oslabljene artikulacije).

3 0d mladeg pojedinca registrirali smo i trati.
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ziprska). U mladih je G redovito Artaka, taulica, vozaca (< vozad), sviraca
(< svirac), zaprzaka (posljednje rij.), a nerijetko i koraka (G sg.), korakov (G
pl.), koraci (N pl.) mjesto koérka, korkov, korci.

Mnogo je podudaranja sa standardnojezi¢nim stanjem (u zagradama
navodimo oblik N i G sg.), npr.: kfmeza] ‘krmelj’ (kjmezla), govnobalac
(govnobalca), Sdmac ‘ime broda’ (Simca), $tramic ‘madrac’ (Strimca),
uplét’ak ‘dio nosnje koji pokriva pleéa’(uplét’ka), popécak ‘zarad’
(popécka), Zitak ‘imanje; Zivezne namirnice’ (Zitka), ubojak ‘vrsta obuce’
(ubdjka), alac ‘strljen’(iilca), bravinac ‘mrav’ (bravinca), halak (halka),
Savar (Savra), napridak (napritka), nosac ‘peteljka; ‘kljun’ posude’ (ndsca).

I, naposlijetku, jedna zanimljivost u vezi s ovime. Doslo je do prilagod-
be izgovora rijedi s kajkavskim refleksom poluglasa (e) (npr. Cikovac, M.

Giibac).

2.5.0STALE SAMOGLASNICKE PROMJENE, REDUKCIJE,
ZAMIJENE

Od ostalih samoglasnic¢kih promjena izdvajamo sljede¢e®*: a>e(dekordo
(sl. insocija) (rom.) ‘povezani, u dogovoru’, rebufati (sl. refaciti) ‘napasti
rijeima, grubo prekoriti” (mlet. rabufar), regan (rom.)* ‘uragan; = fftiina’,
je(n)darma | indarma || Zéndar (rom.) ‘zandar’); a>o0 ((o)dotle | zdotle ‘oda-
tle’, (o)dovle | zdovle ‘odavde’, a némigo || (rij.) a némiga*® (<a ne mi ga) ‘a
ne; a ne kao”), krovdta *” (rom.) | (neko¢) kolarina (rom.), Tromérka (<Tra-
merka < Tarmerka) (top.), rokéta ‘raketa’s, ofam || ofan || (rij.) afdm ‘nesvi-

3 Vecina ovih promjena preglasavanja karakteristicna je za govor starih. Primjere do-
nosimo tek ilustrativno. Detaljan prikaz iziskivao bi ekscerpiranje svih primjera iz grade, Sto
je zasad naprosto nemoguce.

3 U novije se vrijeme moze ¢uti i »hibridni« lik tiregan, spoj knjizevne rije¢i uragan i
domaceg regan. U S je ragan.

3 Npr. Bas je plet’as, dobar kidpac o c¢ovika, a némigo popjcit’ ((fig. < tek zaceti plod
smokve) ‘si¢usan, slab covjek’) ; Uza je na blagoslovu (‘veCernja poboznost u crkvi’) u
bozit'ni dani pokiipiti prd bozit’ (‘boziéno drvce’) svit mladost i bili bi spivali své bozit 'ne
pisme, a némigo dands — popddne ni blagoslova, ova fratar re¢é da svaki svomu gré Cestitati.

37 Ovdje je a > 0 s obzirom na standardnojezi¢ni lik. Zapravo do promjene nije ni doslo
jer je umlet. croata || colarina. Jedino je, dakle, umetnuto hijatsko v.

3 Usp. prethodnu biljesku o kroviti. I ovdje je, naime, rije¢ o posudenici iz talijanskog
(germ. Rakete < tal. rocchetto ‘vreteno’).
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jest’ (rom.), ofamdti ‘onesvijestiti se’ (rom.), (o)blamirati ‘= (o)briikati, (0)
sramotiti’ (germ., franc.), oféra ‘afera, smutnja’ (franc.); a > u ((o)diinvie
| zdiinvle ‘odande’, brunculét (rom.) ‘narukvica’, tuvérna (rom.) ‘kréma’);
e>a (prija (|| pivo) ‘prije’, flabdja (mlet. plebagia) ‘svjetina, rulja; metez’,
ragdta (rom.) ‘regata’ (i u ¢ nd svu | na svii ragdtu ‘svom jacinom (ob. o
zvuku)’, traparice (angl.; novo), anastézija (gr¢.; novo)); e > o (ndgo | nogo
| no’o (|| niigo) ‘nego’); e>u (niigo || nugo (| n(o)go) ‘nego’, kdlura (Cest
je V koluro!) (mlet. colera, colora)); i> e (Cetire || ¢étre “Cetiri’, legetimacija
(novo), stepéndija (novo), petroid ‘neopitroid’ (novo) (vidi 2.7.4.); i>o0/
u (lofce | lLifce | lifce | Ffce ‘ljepse’)*; i > u (zil ‘= lilan (samo u moli-
tvi*%)’ (tal. giglio), poluklinika (germ., lat.; novo)), o > a (armar *‘ormar’,
barofka ‘CeSer (ob. borov)’, ddtal (rom.) ‘prstac (Lithophaga lithophaga)’,
maménat (rom.) ‘moment’, pdrabrod (literarni lik; inace: vapor (rom.)); o0 >
e (peronodspera ‘peronospora’ (grc.), dekuménat (lat.) ‘dokument’), u > i
(polibrat, poliséstra (nove rijeci)), u>o (po(d) (rij., pojed.) | pu(d) (<put).**

Oslabljena artikulacija glasova prvi je stupanj na putu do totalne reduk-
cije ili promjene boje (vidi i uvodne napomene u 2.3. — drugi odlomak).
Izgovor navedene varijante komparativa s vrlo oslabljenim i koje se pri-
blizava 3 ([/f¢e) bitna je prepoznatljivost susjednoga zmanskog govora, a
u zaglavskom je fakultativna i ograni¢ena na jo§ nekoliko primjera (fi'te
‘ustipci’, br'me, mr'za, vr'it'a, sr't’a, hr'ipa, kapitan, byla (gl. p. r. 3. 1. sg. z.
r. < biti), na Sol'nah | Sol'nami, Pinta Kapiil'na, i dr.)®, rjede u oblicima gl.
p. ., osobito pri ubrzanom govoru (hod'la, vidla, stavla, mer'tila ‘zasluZi-
la’), no ipak osjetno razlicita od totalne redukcije ¢este u nekim Stokavskim

¥ Ima govornika koji sporadi¢no rabe sve Cetiri varijante, no, za razliku od mladih,
nikad nece re¢i lipse.

0 Svéti Ante, T s’ mogiit’i, pd svin svitu grés slaviit’i, nosis u riici Gospodina, Isukfsta
- BoZjeg sina, a u driigoj kitu zila. Otvor’ 6¢i ki su slipi! Usp. u D leksem Ziil (‘ljiljan’) nije
samo u molitvi, ve¢ u svakodnevnom govoru.

* No to je zapravo od talijanskog armadio.

“2 Npr. (o praveu kretanja): S4 je pu | po Grada/ pu | po Lavdire / pul po séla / pu | po
Sali, itd.; (o polozaju ¢ega) Krénena je pu | po funéstre ‘okrenuta je put prozora, tj. prema
prozoru’, itd. Javlja se i pud | pod (npr. SIi su pud | pod Arka. ; Utéka je pud | pod méra | pud
I pod Ravanca). Varijantu po(d) ¢ujemo kod tek nekoliko govornika, i to redovito. U nagla-
Senom poloZzaju ostvarivo je samo pii(?) (npr. svaki pii(t), jedan pii(t)).

4 Usp. u So: kithira, Mdrnov(i) (prezime); u Z: VidJov(i) (<Vidulov, prezime) (u Z
ponekad Kéz"lovi (patronimik, obiteljski nadimak)). Cesto se moze Guti i Jés £i? jesi li ti? (tj.
tko je to?)’, jés bila, i sl.
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govorima. [ u leksemu maslina (mozda cesce u pl.) zbog frekventne upora-
be Cesto dolazi do oslabljenog izgovora sredisnjeg sloga (prostim rijecima,
doima se kao da je snazno zatvoreni inicijalni slog »progutao« sljedeci) pa
se izgovara, otprilike, mas'”ne, no ovo je tek pokusaj transkripcije. Takoder,
Cesto registriramo ja € vorin, ja go*rin, (iin) go*’ri, i sl., pored ja govorin || ja
govorin, (in) govori, itd.

Od vokalskih redukcija izdvaja se afereza (ispadanje samoglasnika ili
sloga na pocetku rijeci), najuocljivija u oblicima osobnih i pokaznih zamje-
nica, no podjednako su frekventni i cjeloviti oblici (npr. néga | ondga, vih
| ovih, né | déne, vi| 6vi, nima | onima, itd.). Naprotiv, prilozi vako, niko*,
a osobito pridjevi vakov, nakov, volik, nolik, volisni (volisan) ‘ovolicni’,
nolisni (nolisan) ‘onolicni’ vrlo se rijetko mogu Cuti s inicijalnim o, i tada to
obi¢no biva zbog isticanja rijeci. Pocetno o redovito ispada u kélo || (samo
sa satima) k6 ‘oko’ (Gré kolo kiit’e; Golo ti je kolo pasa; Ko(lo) dvih ir ||
(mladi) dvT dre popédne; ALL: Sa je 6kolo.), kréniiti (se) (nsv. krit’ati (se);
izvedenice: prkréniiti, zakréniiti, i dr.) (okréniiti (se) je u konzervativnih
vrlo rijetko), lijandar ‘oleandar’, skérusva ‘oskorusa’, Cesto u prostiti (nsv.
prast’ati), a rjede i u neologizmu (o)perdcija.

Vokal a ispada u ko ‘ako’, éroplan (uz novije avijon | avijiin), érodrom
(novije), filndo | (r1j.) afiindo ‘u morsku dubinu, u dno’ (rom.), kiinto ‘glede,
Sto se tice’ (rom.), péna || péna (Cesce téko) ‘tek (opr. juré)’ (rom.), kdcija ‘ba-
grem’, kumuldtor (novo), Mérika, Merikanac | Merikani (z. r. Merikanka),
merikanski, petid ‘apetit’ (novije), (a)sperin ‘tableta’, (a)lérgija ‘alergija’
(novo), itd.

Vokal i redovito ispada u Talija, kao i u hrv. stand. u Tal’janac (z. .
Tal’janka), tal’janski, u hipokoristiku Vina, vrlo ¢esto u jiko ‘iako’ (uz sta-
rije 1 ¢esée 1 ko) te u nékcija (pored starijeg Spiinta (mlet.)), rjede u Siikyst
(<Isiikrst), pri negodovanju ili sl. ponekad i u Stisa (<Isiisa). Najznacajnije
je ispadanje i u prefiksima iz-, is-, is-, odnosno prijedlogu, »prisutno vec¢
u najstarijim pisanim spomenicima« (Mali¢ 1991: 108). No, za razliku od
potvrda u ¢akavskoj pisanoj bastini, u zaglavskom je govoru (u govoru kon-
zervativnih) provedeno dosljedno: z (s, s, Z, @) ‘iz’ (z mora, z rivé, z néba,
»Neéka ga zbdvu z otdgal«, s kiit’e, s pdda ‘s kata’, s tl6ha ‘s tla, s poda’,

# Medutim, mogu se smatrati analogijom prema tidko (usp. Kapovi¢ 2008: 131). Pored
tako, stariji veoma Cesto koriste i otako.
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7 héga, (z) svita, (z) Zmana, (z) Zaglava, itd.), za || zada (| (iza)) ‘iza’, ziti
“izi¢1’, zazivati, zmisliti || zvintdti (rom.), znimati ‘vaditi; skidati; iznosi-
ti’, zviti ‘izvidjeti’, zordti, zbrati (nsv. zbirati) ‘izabrati; probrati’, znénada,
zneb[iisiti (se) ‘zaprepastiti (se)’, zneverdti ‘nastati nevéra’, zvirati ‘izvira-
ti’, zgaliti ‘isCupati’, znovice ‘iznova, ponovno’, spod || spod | (u slucaju
proklize) spod | (rij., samo samostalno) ispod, spdvid, spipati, skoréniti,
spastati, sjiitra || zjiitra, sprpovidati | spredikati (rom.), skiisiti, skiisan, stiit’i,
skidati, siincastok ‘izlazak (istok) sunca’, misecstok ‘izlazak (istok) mjese-
ca’, s¢éznuti ‘i1S€eznuti; nestati iz sje¢anja; jako se prepasti’, Zrioriti | zforiti
‘izroniti’, itd. Jednako je i u novijim rije¢ima: spuniti, spasti ‘ispasti (po-
kazati se u racunanju, zivotu, itd.); neko¢ samo u znacenju spasti ‘uzgojiti
blago; (fig.) spasti drob "udebljati se’; nac si spa, i sl. ‘na koju (nisku) razinu
si (s)pao’, idr.

Vokal e ispada u tikéta ‘etiketa’, Iétrika ‘elektri¢na struja’, I&tricni,
létricar, rjede u (e)létra ‘elektra, HEP’, dok je u ispalo u starim rije¢ima
zglavle ‘uzglavlje’ i vala ‘uvala’, a sporadi¢no i u (u)zdihati ‘uzdisati’, ali
uzdahniiti (se) || uzdahnuti (se), te (u)vegija ‘mladozenja.” Danas se rijet-
ko moze cuti Stralija, najcescée je ipak Australija | Austrilija, no pamtimo
stare ljude koji su redovito tako govorili. Inicijalni slog obi¢no ispada i u
pulitanke ‘napolitanke’, no izvorna je dijalekatska rije¢ za kekse (opcenito)
galetine (novo: kéksi || ké&si).

Registrirane su i brojne potvrde sinkope (ispadanja samoglasnika ili slo-
gova u sredini rijeci): homo | hémo (<hodimo), hote | hote (<hodite), név (I
Aézin) ‘njezin‘®, vost’e * || (rjede) vogodist’e ‘ove godine’, giijca | guzica,
pléna ‘pelena’, cétre (|| Cetire; 1 novije cétri) ‘Cetiri’, dvdjse(t) ‘20°, trése(t)
30°, matrijal (novije), zdjno ‘zajedno’, viti, poviti ‘(pro)kazati; pokazati’,
oblici imenice korak (npr. G sg kdrka, N pl korci), zajbaviti (< zajebavati),

4 Taj je oblik nastao kontrakcijom prema riegov. U zaglavskom se, doduse, u znacenju
‘njegov’ govori nigov || negov. Kljuc nalazimo u govorima SZ skupine dugootockih govora
u kojoj je nigov ‘njegov’ i ‘njezin’ (!).

“ To je zaglavska prepoznatljivost; inace, u selima na JI je vogodist’e, ana SZ vogodist’e
| vogodista.
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i dr. Snazne je afektivnosti sinkopirani (ili allegro*’) oblik Jés (<Jé(j)zus).*®
Poprili¢no su frekventni sljede¢i allegro oblici u kojima ispada t’e, potvrde-
ni i u Stokavskim govorima: 6§, né’s || né’s, k6’s %, a ¢ini se rjede (u starijih)
di’s, ¢d’s, ka’s, pa’s. Veoma je Cesto mis’ (miz’) | mis’ (miz’) (<mislin),
mi’$ (mi’z) | mi’$ (mi’z) (<misli§)*, vi’s (|| vé/ vé) (<vidis), vi’te (<vidite).
Ipak, pojedine se potvrde mogu katkad ¢uti samo od najmladih podloznih
snaznom (zadarskom urbanom) utjecaju (mo’s (<mozes), da’s (<da t’es),
kii’s (<kuzis), ti’s (< ti t’e8)). U d’jdnka (= do jdnka) (jenoga) ‘do (n)iti
(jednoga)’ ispalo je o, a i1 (<nanka) se, zbog prilagodbe izgovora uz d, depa-
lataliziralo (i > n’j > j) (npr. D’jdnka jéna (jedina) t’e s t€mela usahniiti! ;
I do jdnka jendga je samatrd || sdtra | pozdra?!). Govori se 1 do ti jedan ‘»do
iti« jedan, do ijedan.’

Apokopa (ispadanje samoglasnika ili sloga na kraju rijeci) se, primjeri-
ce, javlja u zardn ‘zarana’, veli(ki), pole | poléj | poléj (usp. u susjednim S:
poladj) ‘pogledaj, gle’ ili vé | vé (< vidi, vij) ‘gle, vidi’, nis | nisani jés| jesan,
kao i u Liban ‘Libanon’ (novije). Pojedinacno se ostvaruje lik rad (= (za)
radi ‘zbog; radi’). Takoder, apokopirano je i 2. 1. sg. imp. nekoliko glagola
(npr. 13j, hdj), kao i1 veze prijedloga sa zamjenicama ki, ¢a, n (<néga), (0)va

47 Naime, u novijoj se literaturi ovakvi primjeri ¢esto nazivaju allegro oblicima »(...)u
kojima ne dolazi do redukcije, nego su to drugi oblici rijeci, koji su skraceni, Sto zbog brza
izgovora, §to zbog Geste upotrebe (Kapovié, usmeno)« (Curkovié 2014: 50). Od ostalih pri-
mjera koje navedena autorica spominje u prou¢avanom stokavskom govoru, u zaglavskom su
potvrdeni sljedeéi sliéni: (i)me Oca (i Sina i Ditha | Ditha svétoga) “u ime...’; u starih Zena
je Cesto i afektivno Me | mé Isiisovo! ; skraceni oblici docetka brojeva nastalih slaganjem
s korijenom —deset (/ -eset / -jset) (npr. dvajzdva | dvajset i dva, trestosan | tréset i osan,
Cetrstréti | Cetrdesét i tréti, osanstosmi | osandesét i osmi, osanzdévet | osandesét i dévet).
Ostale primjere vidi gore u nastavku.

* Npr. Né bi reka da od koléna ne morin, nogo da se trist enin po kiit’i. Jé's ime Isiisovo,
J&s ime Isiisovo, kakdvoga miza ja iman! Dakako, i Jézus | J&jzus | lzus podjednako su
frekventni. Skracivanje je pokazatelj jacine poticaja (stupnja iznenadenja, zgrazanja i sl.) u
govornika. ViSe o upotrebi ove i drugih snazno stilski obiljezenih rijeci (uz mnostvo primje-
ra) te o srodnoj problematici vidi u: Spralja (uskoro, b).

' Npr. ko’s - ko né’s! | (¢esce) ko t’es i ko nét’es! ‘svejedno mi je (ako) hoces li ili (ako)
necées’ ; Hodi | hodi ko'’s hoditi! ; Pozri ko'’ pozriti! ; (...) Ka prkopas iiredno | (rij.) urédno,
méfko | métko niku zémju, na primer, ko'’s Zito posaditi, ko’s kumpiri, vala diimble.

30 Npr. Ja mislin || j4 miz da ti je doba! ; Ja mislin | j4 miz da je bf Marko, ma nis sigir. ;
KJac je za pas nost, ¢a miz da si smi napiti se! ; A: Ne more mi se mliko otvoriti nikakorce,
provaj ti. B: Jébi se ti i mliko! é... ‘Ko miz da je ldfko t6 molati.
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‘ovaj’, (0)ta ‘taj’, un | (0)nd ‘onaj™! (npr. s ta: nat, (u) vat, zat, pot, (s)prdat,
uzat, nadat, podat, krozat, mejat).’* Rjede se ¢uju s i (ndki ‘na koji’, ndti
‘na taj’, itd.)%, i tada su istovjetni pl. oblicima m. r. (ndki | na kih | (rjede)
nake* ‘na koje (m. r.)’, ndti | na (o)tth ‘na te (m.r.)) # nake ‘na koje (2. 1.)’,
ndte ‘na te (Z. 1.)’), a jos rjede, u posebnim prilikama, tek poneki cjeloviti
oblik (na ki, na ta, na ¢4, itd.). Zacudujuce je da ove zadnje navedene cjelo-
vite oblike izvorni govornici osjecaju deskomodnima, nésesnima (nezgra-
pnima), na hf'st || na kiis beséde izrecenima (nedorecenima), kao da potpuna
glasovna struktura kvari izrazajnu mo¢. Mladi, pak, redovito govore samo
na ki, na tdj, na ¢a | (rij.) nac, itd.; poc, zac jos dosta koriste u znacenju ‘po-
§to’, ‘zasto’, no u znacenju ‘po §to’, ‘za $to’ u njih prevladava po ¢4, za ca.
Sazimanje (kontrakcija) redovito je u oblicima upitno-odnosne zamje-
nice k7 ‘koji; tko’, k4 ‘koja’, k¢ ‘koje’, u vezama prijedloga sa zamjenicama
(u A) (npr. (u) va ni (<(u) va oni), kroza ni (<kroza oni), meja ve (<meja
ove), prda vi (<prda ovi), itd.)**, u 3. 1. sg. odri¢nog oblika prez. gl. biti (nf ||
nin), potom nimamo || (novije) némamo (<ne imamo), u imenicama pas ‘po-
jas’, zava ‘zaova’, u pridjevu pliviit’i (kami, riba) (<plivajut’i), u oblicima
(perf.) i tvorenicama glagola stati ‘stajati; boraviti’, dok u oblicima zamjeni-
ca moj, tvgj, svoj moze izostati (npr. mému | mojému, svoga | svojéga), isto
tako u prilogu kao (k& | ka || k9), uz stariji lik kako. Osobito je frekventno
(za razliku od SZ skupine) pdnda ‘pa onda; pa’.>® Kontrahirani su i sljedeci
primjeri: znapak ‘naopacke (npr. razumiti zndpak ili kréniiti rébu znapak)’,
undpak (¢ govoriti undpak || talambasati ‘buncati’) (ali: ndopako ti gré u

31 Konzervativni ve¢inom koriste starinske oblike bez j, rjede novoprimljene oblike sa
J. Postoji jo§ samo jedna (najkonzervativnija) govornica koja govori iskljucivo (o)va, (0)t4,
in | (rjede) (o)na, a samo je nekoliko puta kod nje zabiljezeno i v ‘ovaj’, ot ‘taj’ (inace je za
zmanski govor karakteristicno 6v).

32 Antun Mazurani¢ davne 1843. g. u prvom radu o ¢akavskom govoru uopce (komen-
taru o vinodolskom govoru uz Vinodolski zakonik objavljenom u Kolu) potvrduje kako se
redovito govore apokopirani oblici (jedino ne navodi sa svim zamjenicama), a ne na (o)ta, va
¢a, za un || (o)na, itd. (usp. Mogus 1977: 13—-14).

33 Zapravo su to stegnuti oblici zamjenica ovi, oti, oni (npr. vati < va oti).

3 Usp. npr. primjer s vake ‘u koje (m. r.)’: Zniitra se nika vika nisi piturivali sidi vake
se vino mét’e jerbo bi davilo po pitiiri!

> Mladi uglavnom govore u 6ni, kroz 6ni, med’u 6vi, pred 6vi.

56 Pinda ¢4? ‘Pa §to onda’; Criva o Zivincéta se opéru | operii i lesidju i ocidu pinda se
suf{r)igivaju. ; Na vQj kapi je b1 st’upin, panda je pa. ; (prov.) Pjvo spéci, panda réci! ‘Ispeci
pa reci’, itd. Kadsto se ¢uje i »udvostruceno« panda iinda || pdnda iinda.

28



Robert Spralja, Vokalizam govora Zaglava na Dugom otoku (5-78)
»Cakavska ri¢« XLIV (2016) « br. 1-2 « Split * sije¢anj-prosinac

Zivotu; ¢ sldbo 1 ndopako), probiit’i se, probiiti se, poblaciti se ¥’ ‘naobla-
Citi se’, jokati (|| skiimoriti) ‘jaukati’, Ergpa ‘Europa’, érokrem ‘‘puding’ u
¢asici’ (iskrivljeno znaCenje; pojed., novije), mitrolog(ija) ‘meteorolog(ija)’
(novo), zoloski vjt (novo), Vanuzéla ‘Venezuela’, Bonezare ‘Buenos Aires’,
Agistan ‘Afganistan’ (pojed., novo). Sazima se i starozavjetno ime Abram
(¢ starji od Abrama) i domacde ime Agustin(a). Kad iza nenaglaenog oblika
osobne zamjenice z. 1. 3. 1. sg. (je ‘joj’) slijedi prez. pomo¢nog oblika gla-
gola biti (je), vrlo rijetko dolazi do sazimanja (npr. Jope se je rdna otvorila.
[maski na nozi ; govornica rekla pokazujuc¢i macku]); najéescée je, radi pre-
nosenja nedvosmislene poruke, nekontrahirano (npr. Rékla je je da dojde ;
Miiz je je fimra).”® Kao i na ¢itavom otoku (osim u S (danas) ¢eSce né), cak i
kod mnogih mladih, registriramo nekontrahirano riéje (G sg. < ona).

Osim sazimanja, radi uklanjanja zijeva (hijata) ponekad se umecu sugla-
snici, naj¢esce v 1. Na granici prijedloga u i imenice s pocetnim « ili o Cesto
se Cuje v slabe artikulacije, no kad ga usporedimo s dragovskim®’, jo§ nam je
jasnije da se ne radi o protezi (npr. pdjti u"” djero ‘otici, dignuti se u zrak’, u
v aligi ‘u morskoj travi’, u ¥ 6¢I, u ¥ 6gnu, u ¥ 6gradi ‘u ogradenom posjedu’,
u ¥ dsik ‘u staju’; ali zabiljezeno je samo: u Abu, u And’ ela, u armar).

Hijatsko v redovito registriramo u oblicima novijih posudenica trik6(v)
‘dje¢ji triko’ (npr. N pl. trikovi), birg(v) ‘Hrvatski zavod za zaposljavanje’,
kakdvo, gaviida (sir), fakultativno u starim romanizmima /é(v)ut ‘vrsta bro-

7 Zanimljiva je puckoetimolo$ka (metaforicka) veza ostvarena izmedu oblaciti se ‘na-
oblacivati se’ 1 obucivdti (se) (nsv. <obiit’i (se) ‘oblaciti (se)’ u poznatoj provérbiji ‘izreci’,
npr. A: Moglo bi daziti B: Latko se je obiit’i nomu ki ima vac!

8 Zanimljivo je za usporedbu stanje u vecini govora SZ skupine. U njima je, naime,
ocuvano protojezicno jej ‘joj’ (17 si jej rékla...). Kad iza tog oblika slijedi pomo¢ni glagol
biti, gotovo uvijek dolazi do kontrakcije (npr. Dsa jej miiz ; Miiz jej iimar). Razumljivo je
da poruka koju govornik prenosi pritom ne postaje dvosmislena, $to se u slucaju pretpostav-
ljene kontrakcije zaglavskog oblika (osobito kad je kontekst nejasan) moze dogoditi (iimra
je miiz ‘umro joj je muz’ = imra je miiz ‘umro je muz’). Inace, u SZ skupini oblik pomoénog
glagola biti nerijetko se krati uj’, pa ova kontrakcija nije neobic¢na (npr. Nisan jej nika rékla:
»Crno ti j’ oko (u) glavi.« (Bo)).

% U dragovskom se ¢uje v (protetsko v) u nekim izoliranim rije¢ima (napominjemo da
je u dugom slogu ostvariv diftong uo): vorati | vordti, vograda, vosik, vo(v)ca ‘ovea’, vogiin
‘oganj’, sporadi¢no vosti, Cesto i oslabljeno u ufiti (<utiti < otiti) ‘htjeti’, i dr. S druge stra-
ne, v u dragovskom ponekad ispada (kao i u iskom): dsak, ina, iicin ‘vucem’, poiit’i, sit’i
(se), tilka(n) ‘vulkan’, i dr. U saljskom je vosik ‘staja’, vucija ‘plosnata bacvica’, dok je u
zaglavskom osik, ucija.

29



Robert Spralja, Vokalizam govora Zaglava na Dugom otoku (5-78)
»Cakavska ri¢« XLIV (2016) « br. 1-2 « Split  sije¢anj-prosinac

da’, ga(v)in®, ga(v)unara ‘mreza za lovljenje gavuna’, a obvezno u jeZuviti
‘jezuiti’ (rom.), derekdvo (arh., rom.) ‘dodatno, jo§ k tomu’, skovice =
smet’é’ (rom.), i dr.

Stara je pojava hijatskog j u biblijskom imenu N¢ja, ali se Cuje i u
Dorotéja te posve novim imenima Lé&jo | Léjo, Andréja, Déjana, Matéja,
Mihajéla, 1 dr. Takoder je umetnuto u starim romanizmima gajéta ‘tip ri-
barskog broda’, bondca pakéja ‘potpuna utiha’, ali i u primljenima u novije
vrijeme, npr. océjan | océjan, lijindar ‘oleandar’, te u G kratica stranaka
(npr. hi(j)espéja ‘HSP-a’). U glavnim i rednim brojevima od 11 do 20 slijed
ae redovito se monoftongizira (dvandjst, dvandjsti ®', dvdjse(t) ‘20”), u 30 ie
u e (trése(t)), kao 1 oi u pgjti, pdjde ‘pode’, pojdé ‘pojede’, pojdin || poiden
‘pojeden’.

Ipak, mnostvo je primjera u kojima hijat nije izbjegnut: pduk, pdun,
¢duh ‘(neko¢) zamjenik glavara | kapitana sela’, nauciti (se), saiir ‘marina-
da’, baii(l) ‘okovana skrinja’, kao ni u novima: duto, i dr.

Dodavanje samoglasnika Cesto je analogijsko, a najbolji primjer su za-
mjenice i prilozi ota ‘taj’, ota ‘ta’, oto ‘to’, otdko, otakov, otimo, otote(ka)
‘ovdje’. Konzervativni ih govornici veoma ¢esto izgovaraju sa 0. Medutim,
prema nasim zapazanjima, nikad se ne dodaje o u toliko, tolisno, tudér(ka)
‘tuda’. Neupuceni bi lako mogli zakljuciti da je u u uligna ‘lignja’ dodano,
no ono se razvilo od o (lat. lolligine(m) / lolligo). Naj¢es¢i su primjeri tipa
advénat (lat. adventus), kunforat ‘krepkost jela’ (tal. conforto) (vidi i 2.3. -
na drugoj stranici ). Ukoliko slijed suglasnika otezava izgovor, izmedu njih
se takoder moze umetnuti samoglasnik, npr. sapit’dti (| Sapurdti | govoriti
posapit’ || posapit’) ‘Sap(u)tati’, kinéz ‘riba knez’, Makinare (top.; < Makna-
re, morski prolaz), paramezan ‘parmezan’ (novo, pojed.), Kalikiiti ‘Kalkuta’
(pojed.), gangaréna ‘gangrena’ (novo, pojed.), i dr.

¢ Usp. u So: gagiin. Takoder u So (i u Bo, i Ver) javlja se protetsko g: gosti ‘osti.’

81U S1iZ (vjerojatno i L) se jo§ dosta Euje dvanajésti | dvanajésti. Smatramo da je neko¢
vjerojatno tako bilo i u Z, osobito s obzirom na nadimak Cetrnajéstit’ prisiven 50-ih godina
20. st. divyjki ka se je hastala da za niin gré Cetrndjst mladit’ov. U SZ skupini je dvandjest
(12), dvanajésti (12.). Sli¢na je glasovna okolina u na Jezero (zmansko, a u davnini i zaglav-
sko, Jezero) (pojti nd Jezero, bi san nd Jezeru) $to Zmanci izgovaraju ndizero, ndizeru, tj.
uvjete za kontrakciju pospjesila je vrlo frekventna uporaba lika. Vrijedi spomenuti i zmansko
Gladevo pole (2); u Z. je Gla(v)éevo pdle registrirano samo pojedinaéno, inade svi govore
Glavocovo / Glavocevo pole.
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S popratnim se vokalom cesto realiziraju i prijedlozi s (so: So kinje sla?;
Kipf bin || bi(h), ma niman so ¢in; Riigaju se so tin.*; su® (najces$ée uz
brojeve, no ima i iznimaka; npr. Donésla je ‘u doti’ jénu || jenii ht’ér, a vimo
je sd su trT dicé; Ja morin i su mane i su vise.), z (za: Za dna zavadi (jiahé)!
(ali: Voli te / myzi te z dnd sfca), za své mot’i ‘iz sve snage’, za svéga gila
‘iz svega glasa’®; zo: Zo ké bande? % ‘s koje strane’; Zo koga viha? ; U
Pocélu je smokva zo ké ti je pd pokojni pridid i ocotavi. ; Oto su sidi zo
kih ne prtacin; Poglédaj zo ¢ésa ja idin!), od (odo: A: Odo ké govoris? B:
Od oté tamo. ; Gnida je od oké se Svénci ukotu; Mliko vala pociriti za da
zide koldta od oké zide sir.). Naravno, popratno o uza z1i od je fakultativho
(osobito je znatno CeSce s ¢ésa nego zo ¢ésa), a zadnjih se godina sve rjede
¢uju takvi primjeri. Mozemo ih tumaciti kao analogiju prema dominantnim
oblicima z otdga, od ondga.

Upotreba tzv. pokretnih samoglasnika u prijedloznim vezama moze biti
fakultativna i neovisna o tomu pocinje li sljedeca rije¢ vokalom (npr. uza
kraj, uza zid || uza zid, uza nih || (Ce$¢e) uza ne), ali u nekim je primjerima,
u starijih govornika, nezamjenjiva (uza se, poda nu, poda niin, poda noga,
spoda nih ‘ispod onih’, nada to, kroza vo, meja ve ‘medu ove (Z. r.); izme-
du ovih’, nada ¢, meja ne | (rij., novije) mej nih, prda ne | (rij., novije) prd
nih, itd.).® I pri pridjevsko-zamjenic¢koj sklonidbi stari se nastavci bezizni-
mno ¢uvaju, jedino je u L sg. moguée kratko —in (< en): (o)nému moému ||

2 Glede zapisivanja, smatramo opravdanim pisati i s otin, s otiin (poput s ovin, s oviin)
(<0to). Inace uz prijedloge u starijih najéesce dolaze likovi 6to, ovo, ono (u mladih ) (Kladi
JjOs k otomu! ; Z otdga séla je i1 in potéka ; Od otdga se ne umira; 1 béz oté smutlivicine t’es
se pasati; kroz otdga; raz otih || uz otih || uza (o)tih | uza ti, nad otih || nada tih || nada ti, zgor
otih || zgora (o)tih, itd.).

® U izvornom zaglavskom ne postoji sa! Koriste ga samo manje konzervativni i ne-
konzervativni.

% No moguce je da je za u sintagmi za svéga grla od iza (i inaCe se za govori umjesto
iza (npr. za vratima || za vrat)).

% Smatramo ispravnim pisati i z oké, prema z oté.

% Naime, u konzervativnih govornika nije nikad zabiljeZzeno uz sébe (eventualno, vrlo
rij. 1 pojed., uza sébe), pod i, nad td, kroz (0)vo, nad ¢4, itd. Ipak se danas sve ces¢e moze
¢uti: pod (o)niin, pod (o)ndga, spod (o)nih. Takoder, govori se z4 me, nd n, (u) va se, po te,
itd., a samo u rijetkim prigodama Cuje se za méne, itd. Govori se: po vi (<po ovi (A pl. m.r.);
<po ovaj), na vi (<na ovi (A pl. m. r.); <na ovaj), (u ) va rie “u njih.’. Nikada nismo ¢uli po
ovi;, po ova(j), na dvi; na ova(j), jedino (u) va nih, ali rijetko. Kod mladih, pak, prevladava
nestegnuto (po 0vi, itd.), dok nad uglavnom i ne rabe.
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mojému pametnomu sinu (D), u ndsemu malomu || nisin malin sélu (L), od
nasega dragoga maloga (G), (o)tima nevalivima maslinami (D), zavet’dla se
je svétomu Anti (D), po tomu svétomu || tin svétin dnd’elu (L), po Zirkomu
| Zarkin stincu (L), itd. Dakle, bez obzira na hijat izazvan slijedom dvaju
vokala, navezak ostaje.

Sli¢no je i s prefiksima (npr. podapriti ‘poduprijeti’, podapirac || popirac¢
‘predmet kojim se Sto podapira, podupire’; obaginati / obarinati || (rjede)
obginati / obrinati ‘oplodivati (muzjak zenku)’ (sv. obagniti), obastati
‘opstati’ (nsv. opstdjati)). Navezak je Cest u sinot’(a) | sinot’(a) | (pojed.)
sinot’ka i jope(ta) | (rij., pojed.) jopet, a rjedi je (bio) u tolic(a) (arh.) ‘=
prin, casak prije’. Posve je izniman primjer naveska u protiva (vrlo rij.)
(koji inage glasi proti) (npr. A: N& bih nika rékla protiva. B: Ci? A: Protiva
Bogu i BoZjih stvari).

Od vokalskih zamjena znacajnija je ra > re (rébac ‘vrabac’, résti), no
izostaje u krasti, kao i na ¢itavom otoku (barem danas).®” Od protojezi¢nih
dvojakih oblika toplo i teplo (usp. Lisac 2009: 100) u zaglavskom je tipic-
no Cakavsko téplo, kao i tépal (t€pli), tepldhan (teplahni) ‘poprili¢no to-
pao’, teplina || teplica | (rij.) tepldst ‘toplina’, tepliti (i drugi glagoli), gl.im.
téplenie. Od druge praslavenske dublete popel | pepel (usp. Lisac 2009: 100)
zadrzano je pépel (no ipak cesce liig), Sto inace prevladava u cakavstini.
Kao i u svim selima (zanemarivsi akcent), govori se grob (pl. grobi), dakle
sjevernozapadna znacajka, jedino se u Salima donedavna govorilo gréb (pl.
grebi), uobicajeni juznoCakavski rezultat (usp. Lisac 2009: 141).

2.6. REFLEKS PROTOJEZICNIH b, », ¢, 0,

Vazna jezi¢na promjena koju datiramo od 10. do konca 12. st. jest reduk-
cija fonema (poluglasova) » i » u tzv. slabim polozajima, odnosno vokalizacija
u tzv. jakim polozajima, no to »pravilo« ne vrijedi za pocetni dio rijeci (usp.
Mogus 1977: 20).

¢ U D smo (ukoliko se ne varamo) nekoliko puta od najstarije govornice ¢uli pokrejali
su, $to bismo, ako se ne radi o pogresci u govoru, mogli nazvati »hibridnim glagolom« (na-
stalim ykrizanjem« izmedu pokréli i pokrali). U pjesmi »O moj Mijo, gdi si sino¢ bio«, koju
je 1886. g. Matija Seselja kazivala Jakovu (Jaksi Cedomilu) Cuki, pronalazimo ukre (Ukre
bih ju, al ju ¢uva straZa) (usp. Milanja 1998: 163).
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Tako je u zaglavskom govoru obi¢no u kratkom slogu kontinuanta po-
luglasa a, u dugom slogu a, a u govoru pojedinaca kadsto i kratko a (vidi
2.1.): dan, danas(ka), dasak (G pl. <daska), daz | daz, kasno, lagati, 13z,
otac, piipak, paka ‘pakao; paklina’, pas, san ‘san’, san | (pojed., rij.) san/
sun (prez. 1.1. sg. <biti), tast, zatilak, itd.

Uobicajeno dolaze primjeri tzv. »jake vokalnosti«, izrazito ¢akavske
tendencije® koja se manifestira i na druge nacine, npr. pove¢anim brojem
vokalnih fonema® (usp. Mogus 1977: 21), kao i tipi¢ni ¢akavski primjeri
vokalizacije poluglasa u jakom polozaju. Izdvajamo sljedece: ¢d ‘Sto; zasto;
jer; kako; koliko, i dr.’, ¢4 ‘nesto (= nisSto); Stogod; i$ta; niSta, i dr.”™, va | va
‘u” (samo u zamjenic¢kim vezama’!, i to preteZzno u vezi s nenaglasenim ob-
licima zamjenica, inace u), vazé(s)ti (rij.) | uzé(s)ti (nsv. vazimati | uzimati,
gl. p. t. vazmen | lizmen)”, véik (vika) | (rij.) vdjk (vika) | (neko¢) vavik
(vika) || (mladi redovito) tivik (vika), vagnati (nsv. vaginati || varinati 7, gl.

w s w s

p. t. vagnan | vagénen || varénien) ‘utjerati’, vaviit’i (se) (nsv. vavucevdti (se)
| vavuciviti (se), gl. p. t. vaviicen) ‘uvudi (se)’, vavriti (se) | (rij.) uvriti (se)

% Tendencija jest »izrazito Cakavskac, ali ne i iskljucivo ¢akavska. Mnogi primjeri ¢a-
kavski su »endemi« (npr. na ¢itavom SZ Dugog otoka kadé || kade(ka) ‘gdje’ (<*knd¢), au
Salima kadi, u Bozavi prez. 1. 1. sg. glagola (va)zéti: vazémin, na Citavom otoku danas u
zivom govoru vrlo rijedak prilog vadne ‘danju’), no ima primjera zajednickih s drugim nar-
jecjima, npr. Stokavskim, a ovdje ih donosimo sa zaglavskim akcentom (vdik || vajk, mégla,
déska, stablo, stiklo, pas (pl. pasi): GA sg. pdsa, DLV sg. pdsu, | sg. pasun || (rij.) pasiin; dem.
pasit’, augm. pasina || pasetina, i dr.).

% Vokalni inventar zaglavskoga govora, kao §to vidjesmo, osim pet osnovnih jedinica
ukljucuje i tri zatvorena vokala.

70 Prisutnost upitno-odnosne zamjenice ¢a uzima se kao kriterij najviSega ranga pri
odredivanju ¢akavskoga narjecja (usp. Mogus 1977: 20). U zaglavskom se ona podjednako
¢uva u govoru svih dobnih skupina. Genitiv glasi ¢ésa (u konzervativnih je rijetko ¢éga). U
afektivnom govoru (osobito u ljutnji) Cesto je sti.

" Npr. Griin piika va vas! ; OCisti ota fazg, opéri ga i kladi u vat(i) | vat(i) pasabrddo,
néka stoji va fiin || u va fin || (novije) u nin. ; Ne diraj | ne pacdj se va me || u va me! ; Své
je shita (u) van; (U) va vin gradu ; Kladi (u) vat(i) || (u) va toga. ; Kladi (u) van(i) sid., itd.
(usp. mladi: u tdj, u aému || (rij.) u Ain, u méne, u néga, u (o)vomu | (o)vin | (najmladi) u
ovome, u tdj | u toga, u (o)ngj). Jedna nasa informantica govorila je oblike bez prethodnog
u (vjerojatno starije stanje), dok ostali sporadi¢no koriste oblike sa ui bez njega. ALI: To je
u nth ‘kod njih’ opr. Ne mét’i (u) vane ‘u njih’ ; Ne pacamo se mi u vas. ‘u vas’ ; Prispa je
u vas ‘kod vas’, itd.

2 Manje konzervativni govore oblike bez s.

3 Dubletni ostvaraj, premda ne postoji “varénuti.
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(nsv. vavirati (se)”, gl.p.t. vdvren) ‘uvrijeti, ugurati (se)’, vaditi (pojed.) ||
uditi (nsv. vadiviti, gl. p. t. vadivin) ‘udjenuti’, vagnésti|| (rij.) ugnésti (nsv.
vagnitati, gl.p.t. vagnietin) “utisnuti, ugurati (u Sto tijesno, da stane), vazgati
(vrlo rij.) || uzgédti | nazgati (nsv. vazigati, gl.p.t. vazgen), vadne (pasivni
leksik) || dnévun (pasivni leksik) || (danas redovito) danu(n) ‘danju’, malin
‘uljara’” (kami || kimik od malina ‘mlinski kamen’), s mdnun ‘sa mnom’.

Vidimo da se neki primjeri danas javljaju sporadi¢no i/ ili u uzem zna-
¢enju te da novi dubletni oblici potiskuju stare pa u nekonzervativnih govor-
nika jaku vokalnost mozemo posvjedociti jedino u oblicima deklinacije (sg.
i pl.), dem. i augm. imenice pds, | sg. < ja (s minun), te u primjerima kao
magla, daska, stablo, stiklo. Neke potvrde, koje su inace dosta zastupljene
na Cakavskom sjeverozapadu, saCuvane su samo u odredenom kontekstu,
npr. méni (iskljugivo u aljivoj pjesmici: Oj, divojko, mani™® piino lipa...;
inace: méni) ili Vazam || Vazan (samo u prov. Ki-tad je Vazan, da je piip van!
; inaCe: Usky's, Kfsna subdta, Prvidan uskj'sni). Dok je na ¢akavskom terenu
nerijetko kadé ili kadii masa, u zaglavskom je samo di'i misa. Zanimljiv je
razvoj b u sasdti (prez. 1. 1. sg. sdsin, sv. posasati), razli¢it od Stokavskog, pa
tako 1 sdsa (pl. sase) ‘sise, grudi.” Izuzetan je i primjer ddnce ‘dno (povlacna
vratasca) kosa za mast’ene grozja’, zapravo dem. od dné (<*dsno).

Prednji je nazal (¢) iza nepalatala dao e: dése(?), déve(t), gréda, Tme,
kuléda || kuléda ‘krijes’, meékak (métki) ‘mekan’, méso, pamet, présti, pé(t),
péta, mésti, strésati, svéti, veziti, z¢Et, itd. Registriran je samo jedan primjer
u kojem je en, tj. blisko izgovoru protojezi¢nog prednjeg nazala (bréncati
‘brecati (zvono)’, sv. zabréncati, gl. im. bréncane)’’, dok je ipak eu Zbréknuti
(nsv. zbrécati) ‘osorno se otresti na koga’, samo s protetskim Z. Dok jedino
u Luci biljezimo oblike gl. p. s. sa sekundarnim # iza e (<¢) (npr. radent’i,

7* Ostale oblike (prema uvriti (se)) ne navodimo, jer se podrazumijevaju (to vrijedi i za
ostale dubletne potvrde koje donosimo u nastavku).

7> Samo pri spomenu na stari madlin || torku, tj. najéesce kao toponimski lik (misli se
na mirine ‘ruevine’ Malina), a vrlo rijetko apelativ. Za danasnju uljaru redovito se govori
ufarna. Mlin (pl. mlini) ‘mlin (opéenito)’, mlinar (rij.) ‘mlinar’, mlindc (novije, rij.) | mazin
‘sprava za mljevenje kave’. Zanimljivo je da se govori ¢ kréniiti (nsv. krit’ati) (koga) na svgj
mlin ‘tjerati vodu na svoj mlin; nagovoriti (koga) da nam se prikloni, i sl.’, §to je pomalo
neuobicajeno, jer se inace u frazemima Cesto cuva starije stanje.

76 Ukoliko nije < ma nf ‘ma nije’ ili < ma ni ‘ma ni(ti)’.

"7 Ipak, u takvim je primjerima uobicajeno tumacenje fonema n kao naknadno dodanog
(usp. npr. Simunovi¢ 1977: 24).
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nosent’i), takoder i na mjestu straznjeg nazala (npr. ist’ent’i, naricent’i,
rucent’i), u Zaglavu je posve obian rezultat: radet’i, noset’i, ist'ut’i,
naricut’i, ric¢ut’i, a samo smo jednom registrirali neobi¢no mitralant’i 7
(<mitralati ‘pucati iz mitraljeza’), inaCe je redovito mitraldjut’i.

Iza palatala ] prednji se nazal reflektirao kao e: glédati (neko¢) || glédati,
klétva, prokjet(i) | (fig.) prokléti ‘proklet’, i dr., ili kao a: klakniiti || klakniiti
| (novije) klaknuti (nsv. klacati || klacati), klati (se) (|| proklinati | kiiniti (se)),

_ e

proklati (|| prokainiti), zak]ati se (|| zakiniti se). 1za palatala ¢, j, Z uglavnom
dolazi tipi¢ni cakavski refleks a, §to je veoma vazna Cakavska prepoznatlji-
vost: ¢asto (komp. ¢ast’e) ‘Cesto’, jacmak ‘jeCmenac’, jatra (z. ., sg. | s. 1.,
pl.) ‘riblja jetra’™, nadati (nsv. nacimati), najati (se) (nsv. naimati (se)) ‘za-
raziti (se)’, odujati (nsv. oduimati) ‘oduzeti (najcesce odliti)’*’, ozati (nsv.
ozimati) ‘iscijediti’, oZajniti ‘ozednjeti’, pocati (nsv. pocimati), razajiti se
‘jako ozednjeti’, zacati (se) (nsv. zac¢imati (se)), zaik (<'jazik) ‘jezik’®',
zajati (nsv. zaimati) ‘pozajmiti’, Zalco | rilo ‘zalac’, Zdti (nsv. poZati || (ugl.
samo fig.) pozati ‘pograbiti, pokrasti’) ‘Zeti’, Zdja (m. r. samo u: Ne morin
0 zaja || (11j., novije) od zaje) ‘zed’, Zajiti se ‘osjecati zed’, Zajan ‘zedan’, i

78 Zanimljivo je da je majka informantice (rod. 1923.) od koje smo potvrdu ¢uli dva puta
bila rodom iz Luke, §to moze i ne mora imati veze. Informantica, uza to, inace znatno cesce
govori oblike gl. p. s na —eci (npr. kriddet’1) od ostalih informanata.

7 Usp. zigerica (od prasca oli od Zivincéta: ofcé, koz¢€), a i o ¢eladina. Prema misljenju
jedne informantice, jatra more biti i o ¢ovika, tiko doli¢i, po diisi! Dakle, vjerojatno se tek
od sredine proslog stolje¢a upotreba ogranicila na ‘riblja jetra’, kao $to je u novije vrijeme i s
drugim organima (arniil ‘bubreg’ — ¢es¢e za zivinski nego Juski bubrig; muZenali | muzenali
‘mozak’ — takoder). Ipak, u danasnje se vrijeme u znacenju ‘ljudska jetra’ sve Cesce Cuje
jétra, osobito kad se govori o bolestima (ima na jétri ‘ima bolest jetre’).

8 Npr. Vala odujati da né bi $lo prko mére [vino] ; Odija(la) san | dduja(la) san [vodé
s pota ‘suda za pice’] za da ne brlogican (prolivan) po kiit'i; ALL I: ‘Ko ti je piino robe za u
makinu, odijmi. (=znémi t’d). Od mladih mozemo Cuti infinitiv odijmiti (analogijom prema
imp. odijmi, najfrekventnijem od svih oblika).

81 Koliko nam je poznato, jedini zivuéi Zaglavci koji u znacenju ‘jezik (organ; ono §to
oblikom podsjec¢a na jezik, npr. dio postdla (cipele), skrpalke (Cegrtaljke), i sl.” danas redo-
vito govore zaik (pl. zaici; | zaikun | zaikiin, dem. zaiCit’ || zai¢it’; augm. zai¢ina || zaicina)
su autor ovih redaka i njegova baka Zorka. Inace se najcesce Cuje jezik, a iznimno i jezik.
U znacenju ‘sustav komunikacije’ autor ovih redaka koristi zaik ili jézik, dok njegova baka
uglavnom jezik, iznimno zaik (npr. U Faninih je niko ¢elade — tiijin zaikun se razgovaraju).
Ostali govore jézik ili jezik, a od konzervativnijih se moze ¢uti ¢ak pl. jeziki, a ne jezici. Od
izvedenica znacajna je i zaikon(a) | jezikon(a) (CeSce z. 1.) ‘osoba dugog jezika, brbljavac
(/-ica)’, a pretpostavljamo da je i jast erica ‘pristi¢ na vr$ku jezika’ od “jazik. Nitko ne pamti
da se ikada govorilo jazik.
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mozda jo$ neki primjer. Od dubleta se izdvaja jédar (jédri) || jédreni || (vrlo
rij.) jadri ‘uspravan; krupan.’” Ne postoji Zatva ni Zetva. U selima SZ skupi-
ne pamti se da se neko¢ govorilo (u)jati ‘uloviti’, o ¢emu na Zaglavu nema
spomena, jedino postoji iijam || usiir | (novije) minéla ‘naknada (u ulju) koju
uzima mlinar’ i jemdtva ‘berba grozda’. Ne govori se pojati  (nsv. po(j)
imati) “uzeti; odvesti’, §to je registrirano u govoru najstarije Dragovke, ni
prijati, ve¢ primiti. U Solinama najati opisuje prenosenje necega (ognja, bo-
lesti): najati (se) ‘zapaliti (se); upaliti (se)’ 1 najati (se) ‘zaraziti (se)’®, dok
je u Zaglavu ovjereno samo drugo znacenje, a umjesto najam, obi¢no se
govori rom. fit (stati na fitu ‘biti podstanar’); afitdti ‘unajmiti’, afital ‘najmo-
primac’, afitali (pl. tantum) ‘najam koji pla¢a najmoprimac’. Zajam (vazésti
/uzésti ili dati zajam | zajati ; vyniiti zajam) se redovito govori.

Od svih navedenih primjera (a iza palatala) mlade generacije nacelno
dobro ¢uvaju jedino poéati, dok se u Salima®* i od najstarijih najcesce Cuje
pocéti. Ostale primjere mladi od 30-ak godina uglavnom ne koriste.

Kontinuanta straznjega nazala (9) je u, kao i gotovo svagdje na srednjo-
¢akavskom terenu (usp. Lisac 2009: 99): busniiti ‘poljubiti’, gusinica, krig
‘velika stijena’, miika | (novije, ¢es¢e) brasno ‘brasno’, miz, niitra | (arh.)
untitrih, pupak, pit, ritka (G riké), sadac, usniiti, zéfud ‘Zir (plod crnike)’,
itd. Pored utrobica® (<*otroba) ¢e$ée se govori nutréne ‘iznutrice (utroba o
ziviné)’ (=“unutarnje’) i nutrina ‘¢ovjecja utroba’ (npr. O Zivincéta se znima
nutréne: drob, Zigerica... ; OCistis no nutréne ; Komu je zdravo sve, zdrava
mu je i nutrina, pa ne shaja nista po nin. Méni je zgorila nutrina od pistih
likov ca pijin.).

Slogotvorno / takoder je dalo u: bitha, dig ‘diug’, diigasti (komp. diigli)
‘dug’, jabuka, kitkal | kak (pl. kiici), kaniti, mucati, misti, obut’i, pin,
plnica, puz, stip, stince, siiza, tisti, vit'i, viik, viina, zditbeno, ziti, itd. Za-

82 Postoji jedino romanizam pojati ‘okrenuti brod niz vjetar’ te pojada ‘uzmicanje niz
vjetar; zaklon u koji se sklanja brod’ i, sli¢no, pdja (pdjti u pdju) (<mlet. pogiar / poggiare,
pogia).

8 Uz to se govori i takdti (se) ‘zaraziti (se)’, a takdti inace znaci ‘navratiti’. Takaica je
‘zaraza’ (mlet.).

8 U Salima je i grnidzdo gotovo is¢eznulo, ve¢ kod osoba od 60-ak godina izaziva ¢ude-
nje i podsmijeh (dakle, griézdo prevladava). Jedva bi se moglo na¢i nekog tko bi potvrdio da
se ikad govorilo jazik, kao i na SZ otoka.

85 Npr. O Zivinééta se znéme sirist’e. Oto je uz kiige, u érivima niki kiko da listit’i;
svako Zivo ima Ote kniige u utrobici, u drobu. ; (prov.) Rojak rodici da po utrobici (o incestu).
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nimljiv je primjer zapétiti (sl. Stampati (rom.)) koji se koristi samo u psov-
kama, stilski snazno obiljezenim izrazima®® (npr. K7 te je vrag zapéti na svit
ka si takov?! ; Boga ti tvoga, kT te je stvorl 1 zapéti! ; Bénti mdater ka te je
ukotila i zapétila!). Informanti tvrde da rijeC znaci ‘stvoriti, uciniti (koga)’ i
moguce je da je ona sinonim za upltiti (se) ‘utjeloviti (se)’ (<*pIsts ‘ljudsko
tijelo, put; meso’), tj. da se najprije praslavensko slogotvorno [ odrazilo kao
Swa + I, a potom se Swa razvijao kao i inace refleks poluglasa (vokalizirao
se u e) te je I najzad reducirano (usp. Lisac 2009: 99).

U piiziti ‘kliziti se (npr. po ploci)’, popiizniiti ‘poskliznuti se’ slogotvor-
no [ je dalo u, ali primjeri plizniv(i) | (pojed., rij.) plizliv ‘klizav, sluzav;
ljigav’, plizniti se ‘kliziti se, ob. u rukama (o sluzavim (s)tvarima, ribama, i
sL.); sluziti’, pliznina (rij.) ‘sluz(avost)’ (<*plvziti / plvzeti; plvzvkv; usp. 1z
(Martinovi¢ 2005: 275 pliznast) pokazuju kako je slogotvorno / moglo dati
i /+ Swa, nakon Cega se Swa vokalizirao (ovdje u 7).

2.7. REFLEKS JATA

Kontinuant praslavenskog jata (¢) glavni je kriterij u klasifikaciji ¢akav-
skoga narjecja (usp. Lisac 2009: 30), stoga ¢emo toj problematici ovdje po-
svetiti veliku pozornost, narocito zbog velikih omasaka prijasnjih istraziva-
¢a. Srednjocakavski dijalekt prepoznajemo po ikavsko-ekavskom refleksu
jata, koji je njegovom najvaznijom znacajkom (usp. Lisac 2009: 96).

O genezi ovoga jezi¢nog fenomena raspravljalo se mnogo, od pokusaja
da se dubletni refleksi ¢ objasne akcenatskom uvjetovanoscu ili etimologi-
jom, preko dosta uvjerljive i prihvacene tzv. »migracijske teorije« koja uzrok
pojavi nalazi u svojevrsnom jezicnom kontaktu ikavaca i ekavaca (mijesa-
njem), do opéeprihvaéenog tumacenja jezicnom zakonitoscu, tzv. pravilom
Jakubinskog i Meyera®” u osnovi kojeg je stara prilagodljivost artikulacije &
fonoloskoj okolini (usp. Lukezi¢ 1990: 12). Kad kazemo »stara«, mislimo
na njezine ocite temelje u praslavenskom jeziku (usp. Lisac 2009: 97).

Prema navedenom zakonu, u tim govorima prevladava ikavski refleks
jata, a ekavski je, u pravilu, ispred konsonanata (dentala) d, ¢, s, z, r, I, nili

8¢ O toj i srodnoj problematici vidi u radu koji je u tisku: Spralja (uskoro, b).
8 U nastavku: pravilo J-M.

37



Robert Spralja, Vokalizam govora Zaglava na Dugom otoku (5-78)
»Cakavska ri¢« XLIV (2016) « br. 1-2 « Split  sije¢anj-prosinac

konsonantskih skupina st, zd, sn, sm, zn, zm, zI, zv, sl, sv, tr, dr iza kojih
slijede neprednji vokali (a, o, u) ili @ (usp. Lukezi¢ 1990: 13). Ta se zako-
nitost nigdje ne ostvaruje u potpunosti, Sto se tumaci djelovanjem analogije
1 utjecajima sa strane, tj. mijeSanjem migracijskih ikavskih i ekavskih struja
tijekom vise stoljeca, pri ¢emu je »(...) u srodnim rije¢ima prevagnula ona
glasovna kvaliteta (e ili ) koja je po pravilu bila u najvaznijoj rijeci, ili u
vecini srodnih rijeci.« (usp. Finka 1977: 88). Tako su npr. blédo, bledot a,
blediisasti u skladu s pravilom, ali blédi nije; vridan nije po pravilu, ali
vridna, vridne, vridni, vridno jesu; obéd jest po pravilu, ali obédvati nije;
did, didov nisu po pravilu, dok didina jest; spovid, spoviti se jesu po pravilu,
ali su spovednica, spovidane, spoviditi (se) mimo pravila, itd. U dubleti
golen | goleno prvi oblik nije po pravilu, dok potonji jest.

2.7.1. Nepouzdani izvori o jatu u dugootockim govorima

U radu V. Jaki¢—Cestari¢ (1957), pobornice »migracijske teorije«, pravi-
lo J-M potvrdeno je za govore zadarskog oto¢ja na temelju brojnih primjera.
Nazalost, taj rad, moramo reci, unato¢ izvrsnom poznavanju problematike i
izvodenju zakljucaka sadrzi i brojne omaske u potvrdama s terena pa neu-
pucene moze navesti na krivi trag. One su izazvane uopc¢avanjem, velikom
boljkom dijalektologije, kao i nedovoljnom upucenosti u realno stanje na
terenu, nesposobnosc¢u razlucivanja izvornog od posve inovativnog (Sto je
razumljivo s obzirom da autorica nije izvorna govornica), moguce i osla-
njanjem na potvrde mladih i(li) nekonzervativnih ispitanika, i, po svemu
sudeci, nerijetkim neraspolaganjem potvrdama dobivenim u spontanom
govoru.®® Jasno nam je da zna biti neocekivanih neprilika glede odgovora

8 Ovdje ¢emo iznijeti glavne propuste toga rada vezane za dugootocke govore (ozna-
¢avamo ih kraticama navedenim u Metodologiji), izuzev pogresaka u akcentuaciji, kojih je
takoder dosta: @) U govoru izvornih govornika na Dugom otoku nema prefikasa is-, iz-, nego
postoje s-, z-, odnosno alofone varijante uvjetovane glasovnom okolinom (autorica biljezi na
str. 414. izbléditi, isceliti, na str. 415. izméniiti, izmina (novo)), na str. 417. izgori); b) Posve
je neto¢na tvrdnja na str. 415.: »Svuda dolazi pre-, osim na Olibu (...) te Kukljici i Zdrel.
(...)«. Prefiks pre-u dugootockim je govorima rijedak (npr. prévet’); umjesto njega od Bo do
VR dolazi pri-, a u ostalim selima je pr- (npr. prkoviSe, prkocéra, pfma, prméstiti), ponekad
¢ak i uneologizmima (npr. prvise || previse || prévise); autorica je sljedece primjere mogla cuti
samo od govornika pod velikim utjecajem hrv. stand.: precéniti (diskutabilan i sam leksem),
premeéstiti (str. 415.), prebiti, preboliti, presici, prekjucér, itd. (str. 415.); ¢) ditelind (str. 414.)
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ispitanika, ali na temelju vlastitog iskustva (npr. nasa informantica iz Boza-
ve rod. 1913. govorila je gnézdo, a druga rodena 1949. gnazdo) znamo da
pouzdanije podatke mozemo dobiti samo razgovarajuci s vise informanata
u vise navrata.

se govorilo mozda jedino u S; ne govori se ni detelind (str. 418), nego dételina (npr. Z, Z, L)
ili tetelind (npr. Ver); nije dritva (str. 414), ve¢ drétva (u svim selima); nije gniézdo u Br (str.
414) (jedino kod govornika pod velikim utjecajem hrv. stand.), ve¢ gniizdo, ali i sve cesce,
novije grniazdo; u VR se ne ¢uje nasléditi, barem ne danas (ranije je npr. u S i Z bilo bastiniti
; naslidovati ‘(na)slijediti’ jedino u jednoj izreci (Z); nije srédni (str. 416.), ve¢ sridni, na
¢itavom otoku (osim novijeg srédna skola | skiila); nije tocno da se télo govori samo u Sav
(str. 416.), nego se govori u svim selima SZ skupine, a na JI u sva tri sela osim S (u Z se moze
cuti 1 tilo); imenica telesine (str. 416.) ne govori se na Dugom otoku; trézan (str. 416.) —
tocan je akcent trézan (mladi: trézan), a samo u S je, pored ekavskog oblika, i trizan || trizan
(Finka biljezi samo ikavske oblike; danas posve mladi Saljani govore ekavske (!); zanimljivo
je da u Piasevoli 1993: 386 stoji trézan, a pitanje je je li pravilno akcentuirano); rastrézniiti
(str. 416.) —u S je rastrézniti (se) || rastrizniti (se); ne govori se nésvest niti nesvéstica (str.
416), nego nésvist, ali to je novija rije¢, obicnije je ofan | ofamili afan || afam, ili sl.; vencéane,
vencivan (str. 416.) —u VR govori se Zenidba, Zénin (se), uz novije i vrlo rijetko (osobito pre-
zent) vincane, vincivan (se); na str. 414. stoji da se brést ne upotrebljava; mi napominjemo
da danas postoji, ali je ve¢ i Finka (1977: 88) naveo taj oblik (uz mnozinski i deminutivni); d)
Leksemi koji u govoru izvornih govornika na Dugom otoku ne postoje: blediinav (str. 414.)
(mi smo zabiljezili bledikasti || na blédo || blediisasti; vierojatno postoji i “blejahan | -jlihan
| -d’ahan | -d’tihan); umjesto zbléditi (str. 414 izbléditi) naj¢esce se govori samo pobléditi,
a za odjecu (i sl.) poZmariti; ne govori se iscéliti (str. 414), ve¢ samo zarésti ili zac¢liti (o
rani); ne govori se procéniti (str. 414), ve¢ stimati, dok se precéniti (str. 414) zamjenjuje
odgovaraju¢om opisnom sintagmom (procjéniti je novo); uvériti se (str. 416.) nije domaca
rijec; tek u najnovije vrijeme ¢ujemo uvjériti se; nije vironduk nego npr. detrina (Z), dontrina
| lontrina (S; Piasevoli 1993: 72, 167), a danas ipak vjeronduk; danas se uglavnom vise ne
govori vredjati, uvréditi, povréditi, iivreda (str. 416); vrlo je moguce da je bilo vréd’ati u
VR, dok u istom selu (barem danas) nije povréditi, ve¢ vréditi (se) ‘povrijediti ranu’ (u Br
u istom znacenju je povréditi (Ranc¢i¢ 2013: 139), a u Z: (w)réditi (se) ‘nanijeti (nekom) ili
zadobiti blazu povredu, ozljedu’; usp. udriti se (kriito) || ruj(i)ndti se ‘teze se ozlijediti’), a u
S je sigurno 1 ranije bilo ikavski; uobicajene stare domace rijeci su posvuda (o)fénditi (se) ||
(o)ténditi (se) | (o)finditi (se), dok imenice nismo Culi, ali u Piasevoli 1993: 223 stoji oféZa
‘uvreda’, a u Z nalazimo i pridjev ofend]iv ‘koji se lako vrijeda’; sika ‘oseka’ (str. 417) se ne
kaze u S, ve¢ dseka; sika || dsika je u SZ skupini sela (vidi 1 Piasevoli 1993: 229, 321); stariji
(str. 417.) je novo (Cesto samo u S); kod izvornih govornika redovito starji (Sav, Bri D: strjT
|| striji); letkati (str. 414) se govori npr. u S (Iétkati ‘skupljati masline sa zemlje nakon vjetra’,
Piasevoli 1993: 163) 1 Z (Iétkati ‘paljetkovati, brati plodove zaostale nakon berbe’), a na SZ
otoka je pulérkati (npr. VR, isto znacenje kao i u Z), pulévkati | puléfkati (npr. Sav ‘brati
masline sa stabla’), ili sl.; prolit’e, prolitni (str. 414) se ne govori (pridjev uopée ne), jedino
nova primljenica projet’e || prolét’e (|| prolet’e Piasevoli 1993: 284); moguce je da je davno
postojao oblik pramalit’e, kao i na Izu, no nasi informanti to ne pamte ili nisu sigurni); €)
Na str. 413. stoji da se u svim mjestima govori bidan, bidno, bidnik, $to jest moguce (bidna
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Finka (1977: 88-89), uz pogreske u akcentuaciji, takoder poopc¢ava (za
sva sela na jugozapadu) neke reflekse jata u oblicima koji realno nisu iden-
ti¢ni (ili imaju dubletan oblik) na ¢itavom jugoistoku Dugog otoka (Luka,
Zman, Zaglav, Sali), ve¢ uglavnom samo u Salima. To su sljedece: mira
(mirica, po miri, na miru, mirene, miriti, i dr.), tilo (tilit’e, tiléSce, tilino,
tilesino, i dr.), trizan (rastrizniti, trizni, adj. sg. i pl. m., triznost, i dr.),
spovidnica, i dr., zdila (zdilica, zdilina, zdilu= A sg., idr.), délo (!), doniti,
pimiti, zaniti, podniti (pored donésti, itd.). Vidjet ¢emo da stanje nije ni pri-
blizno toliko jednostavno.

Donosimo zaglavsko stanje, napominjuéi da u Zmanu i Luci jo§ vise
prevladavaju ekavski oblici: méra | méra ‘mjera; granica; doza, mjerna
naprava ili jedinica i sl.” kod konzervativnih govornika ¢ujemo u = 70%
sluCajeva, a kod mladih redovito mira. U zaglavskom govoru (uz Zivot) pre-
vladava télo, dok neki govornici ipak govore tilo, a ima onih koji govore i

‘jadna, bijedna’ je jedino potvrdeno u Piasevoli 1993: 34, a bidnik je manje vjerojatno, bu-
duéi da takve imenice u nas ve¢inom zavrSavaju na —nak : Zalosnak, nésrtnak, Zif¢anak...),
ali se danas u slicnom znacenju na ¢itavom otoku govori briZan || briZan ili jddan || jddan,
jadnak | jadnak, ili sl., a potvrde bjéda ‘ubostvo, siromastvo; jad’, bjédan ‘ubog; jadan’,
bjédno ‘ubogo; jadno’ (zabiljezene spontano samo u Z) konzervativni govornici rabe rijetko
1 obi¢no u prvom znacenju te je ocito da su u govor usle u novije vrijeme (druga polovina 20.
st.). Jat je, poznato je, jako ‘otporan’ na jezi¢ne utjecaje pa se s pravom mozemo zapitati je
li ikavizam bida(n) ranije uopce postojao (izuzev u S, gdje ima najvise ikavizama na Dugom
otoku); f) celina (str. 414.) ‘livada’, preciznije ‘zapusteno ili neobradeno zemljiste’, leksem
je koji se koristi u SZ dugootockoj skupini, a ne samo na Molatu (JI skupina: ledina || ceréta);
g) pogresan, pogreska (str. 414) — slozit ¢emo se s autoricom koja pretpostavlja da su te rijeci
primljene u novije vrijeme, buduéi da ih ni danasnji konzervativni govornici ne rabe. U svim
se selima govori falci ili pak falsi, pored krivi, a mladi ljudi (npr. u Z) i svi Saljani govore
falsi. Umjesto ‘pogreska’ npr. u Z se govori zba] (znacenje opéenito; imamo glagole Zbalati
| pogrisiti || faliti), falinga (vise kao ‘nedostatak’) ili fal ‘greska pri radu, npr. krpanju ribar-
ske mreze; tvornicka greska’ (imamo i prfal (JI skupina) | unefd(g) / na tag (SZ skupina)
‘zabunom, nehotice, greskom’); h) nije sa(l)biin, ve¢ je sabiin (npr. Z) ili sa(n)biin (npr. So);
i) autorici nije poznato da polén- (str. 415) postoji npr. u Z i S (polen (Z); péleno (Piasevoli
1993: 261) || poléno (Finka 1977: 89), polince (Z) || polénce (S), poléne), dok je u SZ skupini
taj leksem nepoznat i govori se siik; j) kratak imp. séd (str. 416.) obiljezje je iskljucivo govora
SZ skupine, dok ga na JI ima samo nekoliko glagola (npr. ldjati, hdjati, drZiti, mucati, biZiti),
k) imiti ‘imati’ (str. 417) govori se u SZ skupini; 1) 7sti (str. 414) se u JI skupini deklinira (u
prez.): idin | (S) idén, idé, idémo, idéte, idi, a na SZ (kadSto s pocetnim j): in, 1S, 7, im0, iste,
idi || idii; m) nije étni (str. 414), ve¢ Iéski; n) mélo (npr. tinde na mélomu), Mél, mel(ad)ira /
Meliira (top.), i sl. na Dugom otoku oznacavaju plitko¢u morskog dna, dok leksem ma/ (str.
414) donedavno nije postojao, ve¢ fang (rom.) koji i danas prevladava.

40



Robert Spralja, Vokalizam govora Zaglava na Dugom otoku (5-78)
»Cakavska ri¢« XLIV (2016) « br. 1-2 « Split * sije¢anj-prosinac

jedno i drugo. U zaglavskom je redovito trézan (otrézniiti (se), rastrézniiti
(se) (u mladih obicno trézan (otrézniti (se), itd.). U Z je spoviti se, spovid,
spovidane, itd., ali redovito spovednica. Nitko, ni najmladi, ne govori zdila,
vec zdéla. Na ¢itavom otoku danas ¢ujemo ikavizam dilo (Ucini je dobro (Z,
Z,L) I dobro (svi ostali; L (neko¢)) dilo; Niisli (Br, Sav (neko¢)) | néisli (SP)
I nasli (svi ostali) su ga na dilu, i sl. Délati (i ostale oblike) imamo jedino u
znacenju ‘djeljati drvo; guliti koru s jabuke, krumpira, i sl.” Ipak, informanti
pamte da se neko¢ znalo Guti pitanje: Céi délas? “Sto radis?” ili Ca mi délas
lipoga? (istina, jednom smo culi takvu spontanu potvrdu (vise fig.); danas
se govori samo: Ca ¢inis | ¢inis?). U zaglavskom je samo donésti, pynésti,
zanésti, podnésti, i sl., dok u saljskom (barem danas) prevladava doniti, itd.

U nakani da nekim primjerima potkrijepi tezu kako na (sjevero)zapadu

prevladava ekavski, a na (jugo)istoku ikavski refleks jata, Finka (1977: 90)
ponovno generalizira na Stetu znanstvene istine. Tako pise: »Evo nekih pri-
mjera koji su u zapadnom (Z) dijelu samo ekavski, a u istocnom (I) samo
ikavski: Z méra — 1 mira, Z mésto — 1 misto, Z télo — 1 tilo, Z. vék — 1 vik, Z
vera — L vira, Z vétar — 1 vitar, Z zdéla — 1 zdila, 7 zvézda — 1 zvizda. Isto je
i u izvedenicama od tih rije¢i.« Refleks jata nije neSto Sto se mijenja preko
noc¢i pa smo i vise nego sigurni u to¢nost svojih potvrda koje smo culi u vise
navrata od vi$e najstarijih, a ujedno i najpouzdanijih informanata. U nase-
ljima gdje dolazi dubletno (e | i) u jednoj rijeci, ikavski je oblik zasigurno
noviji, i mladi ve¢inom rabe samo njega. 1z potvrda s ¢itavog Dugog otoka
koje navodimo u nastavku, razvidno je kako je u susjednim Salima mnogo
vise ikavizama negoli u Zaglavu.® Dubletnih potvrda najvise ima Zaglav,
Sto je vjerojatno rezultat vece izlozenosti saljskom govoru, osobito u novije
vrijeme.

a) mira (S, L), méra || méra (| (rij.) mira) (Z), méra || mira (Z), méra ||
mira (SZ skupina).”® Ostali oblici: miriti, zmiriti, itd; mirefe, namiriti
se (na koga), obamiriti (npr. ritkiin), novija imenica mird¢ ‘geodet’,
pridjev mérni ‘na broj, samo’ (T’apad san dvi mérne ulignice) koji

% Saljski je govor i po drugim pitanjima blizi juznoakavskom nego ostali dugootocki
govori. U prvom redu na to upucéuje —niti (npr. vyniti, makniti, pfniti), zatim, donedavno, lek-
sem gréb ‘grob’, pa i adrijatizam [ > j, prisutniji u proslosti (usp. npr. jubayv, jubiti Piasevoli
1993: 120), a i neke druge znacajke.

% Razumljivo je da je u starijih svagdje frekventniji ekavski oblik. Dakako, najpouzda-
nije podatke o frekventnosti uporabe imamo za Zaglav.
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preteze diftonskom izgovoru pa (danas) dolazi i do izjednacava-
nja s mjérni, zabiljezen je u Z, aliiu S (usp. Grandov 1959: 229).
Kod manje konzervativnih uporaba ekavskog oblika »rezervirana«
je za specificnija znaCenja (ob. zadane gradevinske mjere, mjerne
jedinice, doze), dok opcenito ikavski oblik prevladava u znacenju
‘granica’.’!

misto (S), mésto ‘mjesto’ | misto ‘naselje’ (Z), mésto (|| misto, samo
mladi, vrlo rij.) (Z), mésto | misto (L), mésto (| misto) (SZ skupi-
na). Ostali oblici: méstiti, prméstiti (mladi: prmistiti; S: prméstiti) |
priméstiti (od Bo do VR), naméstiti (S i svi mladi: namistiti) (ovo je
vjerojatno novije), mist’ani (pl. mist’ane), i dr. U Z i selima SZ sku-
pine mésto se koristi i u znacenju ‘naselje’, dok seu S, Z i L u tom
znacenju govori misto. U znacenju ‘umjesto’ na JI se govori ndmisto
| misto, dok smo na SZ (D) zabiljezili mésto, a u Br (Ranci¢ 2013:
95, 104) ima i mésto i ndmisto.**

tilo (S), télo || tilo (Z), télo (sva ostala sela). U spontanom je govoru
ovjeren i augm. telésino || tilésino (Z). Deminutiv je, pak, Zivotit’
(<zivor) (Z).

Vjerojatno se nekada u SZ skupini sela govorilo vék, no to ni nasi
najstariji informanti nisu potvrdili. U spontanom govoru danas je
posvuda samo vik ‘zivotni vijek; stoljece’. Visni (Z) || visni (S, Pia-
sevoli 1993: 259) se pojavljuje samo kao dio sintagme pdkoj visni
(B6g mu dé pokoj visni | pokoj visni!) i nekih molitava. Inace se rje-
de Cuje i novoprimljeno vjéciti, vjécito | viécan, viécno (kod mladih,
i u molitvi, i vjécnost) (Z).

! Navedimo nekoliko primjera iz Zaglava registriranih mahom u starih: Nemdj bas prko

mére | mére! ; Oni te | t 'eju siida mére uzésti | vazésti po nému | po nin ¢a je inkarta. ; Ja znan
meére kako stojil. ; NO mi je mérica za zmiriti. ; U Siropu je niitra méra. ; O tibeta oli o Sétena
se more za Skypine klasti postav. Zinska skroji otu méru naplate i posije ju zdjno s postavun. ;
Sal pésaje (u) va ne mére “otprilike u onom smjeru’ ; A: Di si to vidila? B: (U) va ne mére.
‘otprilike onamo’ ; Veéli brodi su zasinani do ké mére se more napuniti. ; U svému vala imdti
mire ; To je dobro do nike mére, 1isl.

92 Nekoliko primjera iz Zaglava (od starijih): Sémpre prmést’ivas z mésta na mesto

pa’'nda ne mores ndjti ka ti zatribuje ¢a. ; Kladi | vizi na mesto | na mésto | (znatno rjede)
na misto! ; Zadiirva se celade na mestu | na méstu ka nista ne ¢ini | ¢ini. ; Jakétu ponési di
jeje mésto! ; Tote ti ni mésto. ; Niman mésta. ; Pametan je, ¢a jé— jé, svaka beséda mu ima
meésta. ; Na mesta ‘mjestimicno’ su viti rodne. ; na vise mesti | méstov (I (mladi) mistov), itd.
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e) Napisano u prethodnoj natuknici vrijedi i za véra. Mi smo u sponta-
nom govoru u svim selima zabiljezili vira. Pri upitu o prijasnjem sta-
nju (Jé Ii se nikodéba govorilo ‘véra’?), odgovor mnogih ispitanika
na SZ je vjéra (to dovoljno govori o nedostacima ovakve metode).
Ostali oblici: virovati | vérovati (S), vérovati || vérovati (Z, Z, L),
vérovati (ostala sela), zavériti se || zavériti se ‘zareci se’ (sva sela),
Virovan (Z, S) ‘Vjerovanje, Credo’, bézvirac ‘nevjernik, ateist’ (Z)
(usp. véra ‘zaru¢nicki prsten’ (tal. vera)).

f) wvitar (S, Z), vétar (ostala sela; G vétra). U Z, medutim, postoji leksem
vétri (pl. tantum) ‘iznenadan zracni vrtlog’, au SZ skupini uglavnom
bézji vétri, ali i strigaréne (So). Ostali oblici: vitrit’ (Z, SS) || vitrit’
(SP) || vetrit’ (Z, L) || vetrit’ (SZ skupina), augm. vitriisina (m./z.r.)
(JI) || vetrtisina (SZ),vitrovito (novije, konzervativni ugl. ne koriste;
samo Z, za ostala sela jo§ nemamo potvrde); (pro)vétriti (samo S:
(pro)vitriti) ‘prozraciti’, zvétriti (samo S: zvitriti) ‘izvjetriti, ishla-
piti’ (ali ovo je novije; izvorni dijalekatski leksem je zlampiti (veéi-
nom; npr. Z) | Zvampiti (npr. Piasevoli 1993: 440) || zvampiti (npr.
Ranci¢ 2013: 218); vitreni (vitreno Celade) (<*vétrens /vEtrens) ‘Zi-
vahan; neozbiljan’ (Z).

g) zdila (S), zdéla (ostala sela). Ostali oblici (potvrde iz Z): zdélica,
zdélina || zdeletina. lkavizam, uvjetovan rimom, u Zaglavu dolazi
jedino u izreci: Spar — mala stvar, a kad ih je sila, piina ih je zdila!

h) zvizdi (|| zvizda) (S), zvézda (Z, Z), zvézdi (L(neko¢) i ostala sela,
uz novije zvézda). Ostali oblici (Z): zvezdica i, moguce, “zvezdetina
| “zvezdiirina, ili sl. U zaglavskom imamo i zvizda, rjede zvizda, i to
samo u ¢ zvélat ‘brz’ kako (i) || kao zvizda ; © gré / kiiri / letT kako
(1) | zvizda. Saljani imaju leksem zvizdan ‘omara, velika sparina’
(Piasevoli 1993: 434), dok je u selima na SZ crizdan || (Bo) ¢rizdan
[kruz || kroz ¢rizdan ga nét’u (u) pole] (<*¢rézp dpnp ) ‘0 podnevu,
u doba najvece vrucine (ob. ljeti)’, a u Zaglavu se kaze kros pddne,
cak 1 poimenic¢eno: Célo krospddne, ili pak, ekspresivnije (o vrudi-
ni): kroz || kroz [iito pédne, po zégi.

Dakle, od svih (8) ekavizama koje Finka navodi, posebnost SZ skupine
dugootockih govora bili bi jedino délo*, vék* i véra* koji pripadaju pasiv-
nom leksiku, a poprili¢no su diskutabilni i kad govorimo o negdasnjoj upo-
trebi, s tim da je véra potvrdeno u Br (usp. Ranc¢i¢ 2013: 200). Njima pouz-
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dano mozemo pribrojiti i déliti | deliti (ve¢ kod nesto mladih i diliti), kadé ||
kade(ka) ‘gdje’ te (ne u svim selima SZ) jos i giisénica, potlen ‘poslije’ (So
1 VR (pasivni leksik), danas je posli) te npr. ikavizam dsika | sika ‘oseka’.
Bilo kako bilo, po nasem sudu, tih nekoliko primjera (iznimaka) nije dovolj-
no da bi se moglo ustvrditi da je JI skupina (preciznije: Z, Z i L) znatno vise
ikavska nego SZ. Stovise, takve iznimke zatjeGemo i drugdje (npr. ekavizmi
spovednica ‘ispovjedaonica’, préstole | prestole, krési ‘»krijesovi«, ljetna
zega’, (o)cénuti (frekventniji nsv. oblik, pored ikavske dublete (u)stinuti)
koji su se, prema nasSim podacima, odrzali samo u Zaglavu).

2.7.2. Ikavsko-ekavski refleks jata

Kako bismo dali §to vjerodostojniji prikaz zaglavskog stanja jata, na
kraju rada prilazemo abecedni popis osnova i svih primjera koje smo uspjeli
ekscerpirati iz dosad obradene grade (vidi Prilog 2., Prilog 3.). Navodimo
(kao i inace) i vaznije znacenjske ekvivalente, bez obzira na to je li u njima
¢é. Na temelju tih priloga zakljucujemo sljedece:

U zaglavskom govoru prevladavaju ikavizmi. Medu njima je znatno ma-
nji broj primjera koji odstupaju od pravila J-M: bisnot’a, cina, Cvita, did,
didov, dilo, ditud, dvistd | dvisto, id, idan, idro, ilo, lin, mira, misto, naidost,
napovidati, neumitan, ndpri | (pojed., rij.) napri, napridak, naslidovati,
pina, pisma, pismarica, plin, plisnot’a, povidati, promina, rizati (i izvede-
nice), sidati (i izvedenice), sliz, smista, spoviddti (se), sprida, sridni, (ne)
sritan, stenica, strila, svidoci, svidociti, svidozba, svidok | svidok, svistan,
svit, svitovati (se), tilo, firati (i izvedenice), iiidan, uidati, (u)stinuti, vira,
viran, vitar, vrid, vridan, zapovidati, zvirad, zavit | (novije) zavit | (rij.)
zavit.

Valja istaknuti da je u deklinaciji imenica L sg. z. r. redovit nastavak i
(na sténi). U konstrukciji va+dne, L sg. m.r. vadne (prilog ‘danju’) refleks
jata je e ito je jedini prezitak stare deklinacije kakvu danas mozemo ¢uti na
sjevernocakavskom terenu (npr. va grade) (usp. Lisac 2009: 81). Nastavak
i dolazi i u zamjenickoj deklinaciji (GD pl. (o)tih, (o)fima # GD sg. (o)toga,
(o)tomu | tésa (samo u ¢ésa-tésa ‘bilo ¢ega’), temu (samo u cému-tému ‘bilo
¢emu’); (o)ndga, (o)ndému | (pojed.) onega — samo kao postapalical), nastav-
cima u D sg. osobnih zamjenica (méni, t€bi, sébi) te u komparativima i u na-
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stavcima glagola III. vrste (usp. Finka 1977: 90). U zamjenickih i priloznih
osnova nék-, néc-, i dr., jat se reflektirao kao 7.

Jat se odrazio sukladno pravilu J-M u = 35 % ekavizama (N (ukupno
ekavizama) =212): beséda, bledot’a, bleduisasti, blédo, celokiipni, celoviti,
celastiv(i), césta, cvét, célo, céna, délati (i ostali oblici), dléto | dléto, dé (G
déla), goder(ce) | koder(ce), goleno, koléno, korena (G sg.), krésati (i ostali
oblici), léso | [ésa, leto (G sg. léta), letovane, létovati, 1€s, ména, méra |
méra, mésto, nevésta, o-/ras-tréznliti (se), obrezovati (i ostali oblici), obéd,
océnuti, préstole | prestole, présan, rédak, sediit’i, slédovane, sména, sréda
(A sg. srédu), stréla, sténa, télo, térati (i ostali oblici), t€san, tesnot’a, tésto,
trézan, tipresno, vrés, vérovati | vérovati, zanovétati, zrélo, zvézda.

U ovim je osnovama u svim primjerima refleks jata ekavski (zanemariv-
§i neke realizacije u figurativnim izri¢ajima, frazemima i izrekama): beséd-,
bled-, brest-, cél-, cen-, cés-, cvét-, detel-, diet-, drét-, -gode, golén-, kolén-,
koren-, krés-, lés-, lét-, nést-, nevést-, obé, pétel-, polén-, présn-, préstol-,
rédvk-, sed-, -sele, tés(v)n-, trezn-, vres-, zled-, zvézd-.

Mijesani refleks jata ovjeren je u sljede¢im osnovama: bél-, bwvde-,
del(v)-, del(o), dve, -(j)éd(-), -(k)vdé, méen-, mér-, mest-, réz-, séd- /-sed-,
sléd-, sréd-, sevrést-, stén-, (sw)trél-, tél-, tér-, véd, veék-, vér-, vét- / vec-
, Vétr-, vréd-, vrém-, zré-. U osnovi vrém- ekavizam (dubleta) je novijeg

% Tu svrstavamo sljedece primjere: niki (i novije: niko) ‘netko’(<*nékwsto), niki, nika,
niko ‘neki, neka, neko’ (<*néks-jb, itd.), nisto ‘nesto’ (< *nécpto). Vrlo rijetko se pojedinac-
no ostvaruje i arhai¢na varijanta ni¢ ‘nesto.” To valja razlikovati od nist’e || nis | nista (*ni +
¢hto; strsl. ni¢ptoze). Nis nam je priopéeno samo po sje¢anju, dok se u SZ skupini i danas
svakodnevno govori. Zatim: nikakor(ce) | kakogdli / koli / goder(ce) / kdder(ce) ‘nekako’
(<*nékako), niCesar | nicesa || ¢€sa goli / koli / géder(ce) / koder(ce) ‘necega’, niceremu |
¢ému goli / koli / goder(ce) / kdder(ce) ‘neCemu (D)’, niceremu || nicerin || ¢ému / ¢in goli /
koli/ géder(ce) / koder(ce) ‘ne¢emu (L), (s) nicerin || so ¢in goli/ koli / gdder(ce) / koder(ce)
‘(s) ne¢im’, nikakov ‘nekakav’ (<*nékaks), nider(ce) || (pojed., rij.) ninder (novo, u mus-
karaca: nigdi) ‘negdje’, nikamor (vrlo rij.) ‘nekamo’, nicigov ‘ne€iji’, nikoliko || nikoliko
‘nekoliko.” Neki od njih su izjednaceni s oblicima: niko ‘nitko’(<*niksto), nika | nika vika
| nikada ‘nikada’ (<*niksgda(Ze)), nikakor(ce) ‘nikako’ (<*nikakoZe / nikakwZe), nicesara
| ni¢esa ‘nicega’ (premda pojedini govornici razlikuju nicesar ‘necega’ i nicesara ‘nicega’),
ni¢eremu ‘ni¢emu (D)’, niceremu | nicerin ‘ni¢emu (L)’, (s) niCerin ‘(s) ni¢im’, nikakov
‘nikakav’(<*nikyze), nider(ce) (novo, u muskaraca: nigdi) ‘nigdje’ (<*nikndeze), nikamor
karaca, od nigdi) ‘niotkud; odnekud’ i donikle ‘donekle; (|| do nider(ce)) donekud.” Prema
sjecanju pojedinih informanata, u proslosti se umjesto nika(da) | nika vika moglo ¢uti nigdar
(vjerojatno i u znacenju ‘nekad’), no to nije posve sigurno.
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datuma, a od ekavsko-ikavskih dubleta u mér-, mést-, séd-, tél-, tér-,vét- /
veée, vréd- svakako su stariji ekavizmi, dok u mladih govornika prevladavaju
ikavizmi. K tome se u najnovije vrijeme od pojedinaca mogu cuti i ikavizmi
besida, virovati, a u stilski obiljezenom govoru i cili (samo: po cili dan; cili
Zivgt). Suprotno tomu, ponajvise s obzirom na ¢injenicu da se za razliku od
ikavizma u znacenju ‘munja’, ekavizam u doslovnom znacenju ‘strijela’ od
starijih moze rijetko cuti (osim npr. pod utjecajem filma), moze se pretpo-
staviti da je novija pojava i kako je posluzio za semanticku diferencijaciju.

Dubletni, pak, ostvaraji goli | koli (<*kolé), odnosno goder(ce) |
koder(ce) (<*gode), zatim (u)stinuti | (o)cénuti ‘(o)hladiti se; (s)mrznuti
(se)’”* (<*stén-) nemaju nikakve razlikovne funkcije, kao ni sediti || siditi te
sediit’i || sidiit’i / sidét’i (vrlo rijetko: sedét’i). Ipak, kod oblika imp. 2. 1. sg.
uloga razli¢itog refleksa jata (dodatno i prozodijskih sredstava) nije zanema-
riva, jer ekavski lik sédi ‘sjedni’ oznacava svrSenost (<sésti) (Sédi za st0), a
ekavski sidi ‘sjedi’ nesvrSenost (imperativ <siditi | sediti) (Sidi za stoliin)*.
Cesto se Suje: S&di pa sidi!

U novije vrijeme i dalje se govori s7idni, a novoprimljeni ekavizam do-
lazi samo u primjeru srédna skéla. Jamac¢no su noviji ekavizmi, primjerice:
paceént ‘pacijent’®®, tlikomer, a u relativno novije (vjerojatno ne starije od
sredine 20. st.) moze se ubrojiti: césta, primer (na primer), sména, smésa,
Srém (samo u < biti rdvno své do Sréma (kému) ‘biti ravnodusan (tko)’),
sténica (starije i ceS¢e: tarma | ilica) *dosadnjakovi¢’, ukoréniti se (izvor-
no: primiti se || petdti se, ili sl.), i dr., a zacijelo i déjstvo * ‘djelovanje’
(<*déistvo). Mnogi od navedenih primjera samo idu u prilog tezi o nacelnoj
prevlasti ekavizama u tim osnovama u proslosti i dokaz su nesputane jezi¢ne
energije proucavanog idioma.

% Medutim, ipak je ¢e$¢i sv. lik océnuti, i to pretezno u vezi s ljudima (kad im je jako
hladno). (U)stinuti (i izvedenice) rabi se u tom kontekstu, ali i u svim ostalima (npr. Ustinu
si kako gujina; Svd san zastinula. ; Sa u ¢as || hip Boga ustine. ; Poij dokle ne ustine! ; Neka
sind prostine. ; Ne vala ustineno.).

% Usp. gl. p. r. m. r.: sidf / sed]i.

% Napomena: Nije od jata, ve¢ < germ. Pazient < lat. patiens: strpljiv. Od iste je osno-
ve i domaca rije¢ pacénat (pacinti) koja inace znaci isto $to i ustrplivi (ustypliv) ‘strpljiv’;
pacincija = ustypléne.

7 Pojedinacno se Cuje, ob. u vezi s djelovanjem lijeka. Inace je u znacenju ‘djelovati’
najcesce pomagati.
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Potonje potvrduju i noviji ikavizmi: cipiti se (ali: cjéplene), osititi, osit’ati
(se) (vidi Prilog 3.: sét-; kod manje konzervativnih se Cuje i: osjét’ati se),
risiti, riséne, svit’nak. Moguce je da je relativno novije i sititi se (nsv. sit’ati
se), s obzirom na frekventnu uporabu glagola spominati se (sv. spoméntiti se,
pospominati se) (<*pominati) u tom znacenju (K7 ti je bi dobar, spomines ga
se za dobro, ki ti je b1 slabi — za zI0.), ali i u znaCenju ‘razgovarati’ (|| divaniti
(tur.) | predikéti (rom.), i dr.), a nerijetko je znaCenje spoj jednoga i drugoga
‘prisjecati se razgovarajuéi’ (spomenak | spominak, G -inka ‘razgovor’ (Sa ni
b1 spémenak od otdga ‘sad nije bio razgovor o tomu’); || (viSe fig.) = spomen
‘uspomena; spomen’ (Mjtvi ne grédu. Spominka nima da grédu.)). Takoder i
pametiti (npr. J4 moga 6ca, Bog ga pomilova, ne pametin; Ne pdmetin da san
7 kobotnicu), kao 1 pdmet ‘sjeanje; pamet’ (<*pametv) (Za mojé pameti se
vise ni pudarilo; Ostalo mi je u pameti(...)), ali 1 na misli (D6slo mi je na misli
‘prisjetio sam se’; Ni mi bilo na misli; Vaik vika si mi, sinko, nd misli! ‘brinem
se za te’, itd.), dok sit ‘ane konzervativni govornici vrlo rijetko koriste.

Svojom zanimljivo$¢u izdvaja se rijetki ikavizam m/iti se ‘imati misao
na koga ili brinuti o kome’ (moguce od *muwnéti (s¢)) s participom méle (mi)
se (moguce analogija prema *mléti), a neobican je i u govoru zena frekven-
tan split (pl. spliti) ‘splet kose’— (<*swplé-) (Ka bi mi ki dva splita ucini,
unda bih se lafko sceslala). Nasi informanti tvrde kako se nekad govorilo
zadrémdti ‘zadrijemati’ i kako je to stara rije¢. Ekavizam (u)réditi (se) (isto
iu znacenju ‘urediti (se)’) (<*vrediti ‘ozlijediti’) specifican je i po redukciji
v/ (‘Ko mi times nohti sit’i, glédaj da mi ne urédis pist skarami! ; Ka ti je
posicen [nohat], mane se rédis jérbo se ne tice i ne zadiva). 1zvanredan je i
slucaj najnovije jotacije u primjeru prt’érati (se) | pret érati (se) ‘pretjerati;
prevrsiti mjeru; premoriti se’, rjede i (fig.) dot ‘érati *®.

2.7.3. Ostali stari refleksi & (a/ja/je/ O) te pojava jekavizama
U nastavku navodimo izabrane primjere u kojima na mjestu jata dolazi

cvatiti, rascvatdti (se) (<*cvet-), dati (se) ‘pomaknuti (se)’ (Ddj otd sto
jedan sind najuznije! ; Tamo se daj!) (<*deti se) (usp. D: diti, npr. Odé su
prin bili (ot’ali), ne zniin kamo ih je di ), gnazdo (<*gnézdo), jasle (samo u

8 Inace se u znacenju ‘dotjerati’ rabi dognati.
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¢ lipo ka(ko) u jaslah/-ami ‘ugodno za lezanje’, Kusin san mu kla i zagynii
ga, ka u jaslah mu je (lipo).) (<*(j)ésli), Jadro (top.) (<*édro), nadijati se
I (novije) nadijati se ‘nadati se’ (<*nadeééti s¢), Nazarani (z. r. Nazaranka)
‘Nazarecanin’ (<*nazaréninw), nitra (I (arh.) unitrih) (<*ve notré)*”, nadra
(<*nédra), praska | praska (|| (¢eS¢e) pérsiga) ‘breskva’ (usp. Lisac 2008:
106), rddati (sl. hdjati) ‘zeljeti, voljeti ¢initi’ (npr. A: Né bin rdda(la) da mu
se ¢a dogodi. B: A ¢a ja ridan?!) (<*radéti), lisanie ‘Stavljena koza’ (usp.
strsl. usma ‘koza’, usméns / usniéns ‘kozni’), zijati ‘zijevati’(<*ziéti) (iden-
tican oblik i1 za ‘zidati’), i mnogi drugi primjeri.

U jednomu primjeru (irndst / irngst || jerngst | jarngst) (usp. strsl. érostp
‘gnjev; jaka bol’, ériti s¢ ‘ljutiti se, bjesnjeti’) ostvariv je trojaki refleks jata
(¢ >iljelja). Navedena imenica, kao i pridjev (samo € > i: irdn, Z.r. irna)
(usp. strsl. érs ‘strog’), zabiljezeni su u trima znacenjima: ‘strast(ven); mla-
denacka zivahnost, elan (energiCan, hiperaktivan); jarost, stanje raspalje-
nosti (ljutit, gnjevan).” Primjeri: K7 ima 1rnosti za zZinskami je iran, driigima
besédami — ‘zéstok’. ; A: Ime Isiisovo ¢a je va kozlak postilu zvyti! B: Un
Jje mlad, séstro, raziimi i ti, tin je piun jernosti — mlddenacke jakosti. ; A: Ki
djava mi vo shaja po obrizu?! B: Shaja ti... jerbo si piin jarnosti. A: Césa??
B: Jarnosti. Jarnost... - ka si kriito [iti.

U poglavlju o slogotvornom r dajemo podrobne podatke o tomu kako
se ponasa jat u sljede¢im osnovama: crekve-, pré- (préd- / s(v)pred-, prek,
prém-), gréhw, (ne)svrec-, sréd-, drév / drvv. Naime, u tim osnovama ¢esto
dolazi do redukcije jata, a slogotvornu funkciju preuzima glas » (usp. Finka
1977: 90).

Jekavizmi su novija pojava, zasigurno ne starija od sredine proteklog
stolje¢a. Svakako, njihovo prodiranje u govor nezaustavljiv je proces. Ovdje
navodimo frekventnije jekavizme u govoru starih, ujedno najkonzervativ-
nijih govornika: bjéda ‘ubostvo; jad’, bjédan “ubog; rjede: jadan (=briZan |
brizan, jadan)’, cjépiti (se) | (mladi, rjede stariji) cjépiti (se) (rij.: cipiti (se)),
cjéplene (nikada ciplerie), cjév'® (usp. civé ‘kost cjevanica’), dvisjek mac
‘osoba ostre ¢udi’, Némac (<*némscp), Némaska, hémaski (< *némbcpsks),
pocjenivéti ‘omalovazavati’ (slicno: potaparati, i dr.), povjest (i historija)

% Usp. u SZ skupini, osim niitra, jo$ se uvijek dosta koristi unitrih, a osim vanka, u So
se od konzervativnijih cuje 1 vankih (<*vsné) .
10 Usp. u D kod najstarije informantice (rod. 1913. g.): cév.
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| (mladi) pévjest (<*povéstr), sdvjest, savjet (ali: svitovati), sjémeniste,
sjémenski kumpiri, sjéna (sve ¢es¢e samo u: < bojT se 1 svojé sjéne; ina-
¢e: cina | (samo u ©) tina), sjéno (<*séno) ‘kupovno sijeno’'"!, snésko,
Snégulica | (mladi) Snegiilica, stjéna | (CeS¢e mladi) stjéna (samo u zidna
stjénal), svjéski (samo u: prvi / driigi svjéski rat), ubjéditi (nsv. ubjed’iviti,
gl. p. t. ubjéd’en) ‘uvijeriti i ujedno obmanuti’ (<*ubéditi / uobidéti) (usp.
obiditi ‘obaviti’), imjetni (ob. gnoj || gndj; neko¢ (pasivni leksik): kémicni
| kémicni), vjéverica.

Novije postanje nekoliko navedenih primjera odaje i prozodijske zna-
Cajke, osobito izostanak duljenja u konzervativnih (bjéda(n), cjépiti(se),
povjest, sjéno, savjest, itd.) te neCakavsko akcenatsko mjesto (cjépiti (se),
Snégulica, ubjéditi). Od mladih ¢ujemo jekavizam u N pl. djélovi (od
motora), dok je izvorno, naravno, déli (od mutora). O gubljenju izvornog
refleksa € u mladih koji su pod veé¢im utjecajem hrv. stand. dovoljno govori
primjer prédni dijo (u starijih beziznimno: (s)pridni dé).

2.7.4. Neka specifi¢na jatovska i srodna pitanja

Neupucenog proucavatelja neki primjeri mogu navesti na krivi trag, bu-
du¢i da svojom glasovnom strukturom podsjecaju na jat. Tako npr. e i i u
s¢ja i vija jesu kontinuante jata, dok je e u méja (<*medja) etimolosko, a u
préja (<*presti) od prednjeg nazala. U rijeCi crisna ‘treSnja’ (<*crésnja < lat.
cerasia) jat se reflektirao kao i, za razliku od standardnojezicnoga i domi-
nantnoga sjevernoCakavskog refleksa e. Bic¢va ‘Carapa’ (<lat. vitta ‘vrpca’)
se takoder smatra ikavizmom (usp. Lisac 2008: 6), Sto je jasno s obzirom
na jekavizam (bjecva) u dubrovackom kraju. Takoder, Zdrilo ‘otvor jame u
kr$u (pon(j)ikve) koji sjce vodu; (I (Cesce) grst ‘dvak) organ u kojem se sastaju
probavni i disni put’, potvrda koja se vrlo rijetko ¢uje, nastalo je metatezom
prema prsl. *2erdlo. Pozornost zasluzuju leksemi krélo, krilo 1 krila (<prsl.
*kridlo, strsl. krilo). Krélo (pl. kréla, dem. krélce | krélit o), veoma Cesto na
juznocakavskom terenu (usp. Lisac 2009: 141), oznacava ‘krilo (ptice, kuk-
ca, aviona)’, dok je krilo ‘skut; majcino okrilje; krilo | (rij.) lapdska vrata ili
prozora; (nekoc) jedan dio gacica Sivanih u dva dijela (spridne i zadne krilo

101 Tzvorna je rije¢ za domace sijeno na svem otoku slama; kopa (J1 skupina) | slamnica
(SZ skupina) ‘stog slame’.
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od mudanat)’, a krila | (pojed.) krila (pl. tantum) su neko¢ bila ‘vrsta podsu-
knje’. Kod mladih je, dakako, u oba leksema 7, dok zadnjeg uopce ne poznaju.
Spomenimo i zmitati, iterativni glagol prema mésti ‘mesti’ i nesvrseni glagol
smit’ati ‘ometati’ prema smésti (<*mesti, metati ‘bacati’). Od jata nije ni i u
vicéra(ti) ‘vecera(ti)’ (<*vecers), vicérni ‘vecernji’, vicéraa ‘veCernja molitva
Casoslova’ (usp. vecer ‘vecer; navecer’), kao ni u udriti (nsv. udirati) “udariti’
(<*udvriti | udariti). Glagol "nimati (<netimati) u prez. 3. 1. sg. glasi nima,
pored novijeg néma (u nekonzervativnih se ¢uje i néma), a radi se o samogla-
snickoj kontrakeiji. Isto je i s ni | nin (3. 1. sg. odri¢nog oblika prez. gl. biti).
Zanimljiv je romanizam céditi ‘popustiti’ (Cédilo mi je (bol); Siitra t’e céditi
(bura)).

Sljedeci izabrani primjeri (mogli bismo jo§ navesti mnostvo drugih),
mahom romanizmi, nemaju veze s ¢, ali je u mnogima e na mjestu etimo-
loskog i ili obrnuto'®: binéstra ‘brnistra (lat. Genista juncea)’, bivanda ‘ra-
zvodnjeno vino’, butiga ‘duéan’, cikin ‘zlatnik’ (samo u ¢ Ziiti (je) / Ziiti
se ka(ko) cikin), cipprés ‘Cempres’ (tal. cipresso), desén ‘nacrt’ (mlet. de-
ssegno, tal. disegno), desendti ‘izraditi nacrt’, desperati se ‘ozalostiti se,
snuzditi se’ (mlet. desperar, tal. disperarsi), desperan ‘ozalo$¢en, snuzden’,
destirbo ‘gnjavaza’ (mlet. desturbo, tal. disturbo), desturbiviti ‘ometa-
ti, gnjaviti’, deZgricija ‘nesreca’ (mlet. desgrazia / disgrazia), dezgracjan
‘unesrecen; ocajan’, d’il6Z ‘ljubomoran’, fébar (G fébra) ‘vrucica’, krijanca
‘pristojnost’, lemiin ‘limun’, letanije ‘litanije’, melin | (rjede) miliin ‘dinja’,
menit ‘minuta’, mirlit’ ‘Cipka, ukrasni obrub’, periin ‘vilica’ (mlet. piron),
pletar ‘lonac za cvijece’, pomedor ‘rajéica’, recéta ‘recept’ (mlet. recéta /
ricéta), regvard ‘posStovanje’, respét (G respéta) ‘postovanje’ (mlet. rispéto /
respeto), retdj (sl. kusdnak) ‘komadié, isjecak, ostatak (koriStenog materija-
la)’ (mlet. retagio, tal. ritaglio), Seteman | sédmica ‘tjedan’ (mlet. setemana,
tal. settimana), striga (|| viska) ‘vjestica’ (mlet. striga, tal. strega), tilér ‘pro-
zorski ili vratni okvir’ (mlet. telér), tigpla ‘sljepoocnica’ (mlet., tal. tempia),
trijatar || (rij.) trejdtar ‘(fig.) nered, svada’ (mlet., tal. teatro).

Usporedbe radi, uzmimo jedan primjer. U govorima SZ skupine je
dréto ‘ravno; uspravno; izravno’ (mlet. dreto / drito) i drecati (mlet. drezzar
/ drizzar) ‘izravnati’, dok je u zaglavskom drito (tal. diritto), ali takoder

122" Ponekad je i u mletackom (venecijanskom) dijalektu bilo dubletno, a ponekad je u
mletackom e, a u talijanskom i. Takve potvrde navedene su u zagradama.
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drecati ili nadretati (u mladih dricdti), zatim ¢ nima ni sésta ni dréta, ili sl.
‘nezgrapan je, niSta mu ne pristoji, i sl.’, © rét’i| opaliti dréto-st’éto (komu)
(=drito (u 6¢i || 1 o¢i)) ‘odbrusiti (Sto komu) bez okolisanja’. Takoder, govori
se derékt ‘direktno’ i deréktor(ica). Nekoliko primjera s e (koje je nepromi-
jenjeno u odnosu na romanski lik) znakovito je s obzirom da je u njima na
juznocCakavskom terenu vecinom i: despét || (rij.) despé (G despéta) ‘inat;
psina, podvala’ (mlet. despéto, tal. dispetto), funéstra ‘prozor’, manéstra |
manestriin (neko¢) ‘juha od tjestenine i povréa’, présa ‘zurba’, présiti (se)
‘zuriti.” Lik kapitan ‘kapetan’ Cest je 1 u juznocakavskim govorima (usp.
npr. Bibinje (Simuni¢ 2013), Bra¢ (Simunovié¢ 2009)).

Neki leksemi s ¢ jednostavno ne postoje. Tako je u govoru konzerva-
tivnih: begendti || (danas rij.) stimdti (rom.) ‘cijeniti, uvazavati’, biti u partu
‘sudjelovati’, dobiti (sl. prsagnati) *pobijediti’, dvordni (. r. dvordnka, pl.
dvordne) ‘susjed (u istomu dvoru)’ | komsija (tur.) ‘susjed (ob. s kojim ne
dijelimo dvor)’'%, glas ‘vijest’ (samo na televiziji: vjésti), inkastrati se ||
inkroziti se (rom.) ‘uklijestiti se; zaglaviti’, katrida ‘sjedalica, stolica’'®
(rom.), kriina ‘vijenac’, lampéti (rom.) | (iznimno, fig.) sivati ‘sijevati’,
miitav(i) ‘nijem’ (rom.), nd noge | krdjin (malo uze znacenje: po kraju) ||
(rjede, ob. fig.) cipelciik ‘pjeSice’, omiitaviti ‘zanijemjeti’ (postoji jedino
ominiiti | zaminiiti ‘ostati bez daha; zamrijeti, pasti u agoniju’, ukoliko je od
*onéméti; usp. 1z (Martinovi¢ 2005: 245): onimiti ‘onijemiti, onesvijestiti
se’), pohoditi ‘posjetiti’, pratiti (koga) || hoditi za kin ‘slijediti’, sabiin (rom.)
‘pijesak’, Stimdti (rom.) ‘procijeniti; cijeniti’, trmutdna (rom.) ‘sjever; sje-
verni vjetar’ (u trmutanu ’na sjever; sjeverno’, zvézda trmutinska ‘sjever-
njaca’), vdrak (varki) | delikati (rom.) || (samo u vezi zdravlja) Sotopost
(rom.) ‘osjetljiv’.

Zanimljivo je kako na$i informanti zdravorazumski zakljucuju da je
nevéra (zapravo <mlet. nevéra) ‘olujno nevrijeme s grmljavinom i dazdom’
(usp. névrime (opcenitije) ‘lose klimatske prilike’; opr. vrime ‘lijepo vrije-
me’) povezana s vérovati, odnosno s ¢udljivo§¢u vremena. Postoji i izreka:
Ne véruj nevéri!

13 Sve donedavno nije postojalo, a konzervativni govornici ni danas ne govore stisjed
(<*sosédp). U Solinama, pak, uz dvorani, Cujemo ekavizam siiséd (Z. r. siiséda).

1% U novije vrijeme se od starijih, prigodom primanja »uéenih« gostiju, moze cuti
sjédalica. Od ponekih mladih dosta se moze ¢uti sidalica ‘stolica’ ili sidalo (u autu, pored
sic, ili u gledalistu).
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Neprozirno nam je postanje fonema e, odnosno iu leksemima: povizniiti
‘prisloniti posudu (naopacke) da se ocijedi’ (<*povinoti?), prvrédati se (sl.
odalati) ‘oklijevati’ (<*vréd-?), raskomét’a ‘sukob, svada koja stvara po-
djele’ (usp. komesanje, raskol?). Sigurni smo da se u zirati se ‘prizeljkivati,
ocekivati, nadati se’, poput pozriti, krije osnova *-zere -1%,

Specifi¢nosti jata u nekim frazemima i izrekama ve¢ smo vidjeli. U slje-
de¢ima je refleks € u jednom od primjera protivno govornoj praksi (tisna,
cvitu), a ostvarena je rima: Di je ¢élad bisna, da nf kiit’a tisna. ; Gré po svitu
ka ¢éla po cvitu. U potpunosti je sukladan govornom stanju u sljede¢im
primjerima: Sviko Iésce po svoje ditésce. ; Né stala se z mésta ki ni zIa
nevésta || Nider nima(n) mésta, ka ni zIa nevésta. ; Past’e ti / pdlo ti je slime
na time! ; K7 umi, nému dvi! ; Dila (dojdu) na vidila || Sviko dilo na vidilo.
; Bole da je ciira slipa niigo / ndgo lipa! ; Di je smydéla, da se déla, a di je
myfta, da je vita. (o tipovima zemlje; dublja je i podatnija zemlja gdje raste
smrd(j)ela, nego mirta).

2.8. SLOGOTVORNO /1/

Slogotvorno r /17 uvijek je kratko (vidi 2.1.). Finka (1977: 90) prema iz-
govoru ydugootocke govore dijeli u tri skupine!®: Skupinu blage sonorizacije
(sela S, Z, Z, L) [vih, prtociti, starji stariji’], skupinu jake sonorizacije (sela
Sav, Br, D) [vih, prtociti, strjT || striji] i skupinu s popratnim vokalom a uza
sonantno r (sela Bo, So, Ver, Po, VR) [varh || vérh, pritociti, starji]. Takvo sta-
nje registriramo i danas u konzervativnih govornika, s time da mladi i manje
konzervativni u skupini s popratnim vokalom a uza sonantno r danas nerijetko
izgovaraju poluglas uz r (npr. parst, karv).

No, naravno, »nema potpunoga podudaranja ni u primjerima koje je [so-
norizacija konsonanta r, op. a.] zahvatila(...) [te] moZe varirati i na relativho
ograni¢enom prostoru, kao sto pokazuje primjer Dugog otoka« (Finka 1977:
91). To je ve¢ razvidno iz navedenih zaglavskih primjera s popratnim vo-
kalom a uza slogotvorno // (vidi 2.1.), Sto prema Finki (1977: 91) upucuje

105 Usp. na Braéu (Simunovi¢ 2009: 627) ozirot se (isto znaGenje).
106 Pored svake skupine u uglatim zagradama navodimo izgovor po tri primjera u kojima
je sustina pravila.
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na to da se ar umjesto ; neko¢ mozda izgovaralo i na jugoisto¢nom kraju
otoka.'"” Situacija s rje, uvjerit ¢emo se, poprili¢no slozena.

Pod dugim naglaskom nacelno ne dolazi do redukcije vokala, pa se
govori npr.: hripati (prez. 3. 1. sg. hriple) ‘kasljati’, sréda, sridni, pridni,
drivo, crikva, britva, prigniiti se || potilliti se, primiti, prititi se (zaprit’evati
| zaprit’ivéti) ‘prijetiti’, grisni (usp. 1z: prtiti, a neko¢ 1 gf'sni (Martino-
vi¢ 2005: 320, 98), umriti (usp. gl.p.r. pl. umyli), pomriti (usp. gl. p. r. pL.
pomyli), hriista ‘visoka stijena’, Trést “Trst’.

2.8.1. Sekundarno yu sljedovima r + vokal
2.8.1.1. Sekundarno yu *pri-, *pré-, *pro- i ostalim prefiksima

Najvaznija je ¢injenica da su prefiksi *preé- i *pri- izjednaceni u pr-.

Pr- (<pri-): pr(prtlohu ‘pritlu; uprizemlju’, prkraju, prdnit), prboriviti
I prburdviti ‘nakratko zaboraviti’, prciniti se (nsv. prcindti se) ‘prividjeti se;
praviti se (vaznim) pred nekim’, prgovardti (komu) (sv. prgovoriti) (¢esce:
nérgatil kuminati | bruntulati | przbelivati, i dr.), prmiiciti ‘ste¢i trudom i mu-
kom’, prsésti ‘prisjesti’, prsiisnuti ‘(fig., o provizornim radnjama): privezati,
prostrijeti; pritvoriti’, pr(h)vatiti (nsv. pr(h)vat’ati), precunciiliti se | petdti
se ‘(fig.) prilijepiti se (uz koga na teret)’, prévystiti, prcéstiti (se), prdobiti
‘pridobiti’, prdrzati, prfremadti | prfrmati ‘privremeno prestati’, prlipak (pl.

197U Braséini Gospe od Zaceca na Zaglavi i u Zmanu (17.-18. st.) pisanoj rukom zaglav-
skih fratara, odnosno u odlomcima koje je transliterirao Grbin (1998: 86—88), nalazimo slje-
dece primjere (zapisane od 1690. do 1768.) koji bi mogli biti indikacija na drugaciji izgovor
od danasnjega, no ve¢ ima kolebanja: pridani, mirtvin (D pl.), pirvi dan, pridati, Cetvirti, mr-
tvih (Apl.), crlenoga, crikvi, cerniku, verha, prokaratura, cerkvenu. Ipak, pretpostavljamo da
popratni glas uz r zapravo tek oznacava r kakvo se i danas izgovara u zaglavskom (to jedino
ne vrijedi za pridani). U transliteraciji madrikule (knjizi evidencije skule, tj. bratovstine) sv.
Jakova na Solinah (1750. do 1826.) (Franov — Zivkovi¢ 2009) zatje¢emo oblike s popratnim
vokalom beziznimno (tipa potvarjujemo, martvi), nema sekundarnog y (npr. crikveni, primi-
ne), no bududi da dokument nisu pisali samo redovnici rodom iz Solina, nije posve prikladno
usporedivati ga sa zaglavskim. Isto tako, Mali¢ (1991: 83) na temelju grafije zakljucuje da se
»bez obzira na stanje u zivom narodnom govoru koji je osnova knjizevnog jezika teksta, u
kojem se y moze defonemizirati u 7 uz koji dolazi popratni samoglasnik (najvjerojatnije a), a
1je ve¢ ocito presao u u —u jeziku spomenika ogleda nastojanje da se zabiljezi knjizevnoje-
zi¢ni izgovor tih fonema uobicajen u glagoljaskoj sredini, a to su i / uz prisutnost odredenog
pazvuka (§wa — 9).«.
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prlipci) ‘morski puz (Patella caerulea); priljepak na traku (u glavonozaca);
dio pumpe’, prlabiti se (nsv. prlubliviti se | (¢esce) zalublivati) ‘priljubiti
se (uz)’, prmamiti, prmocirka ‘povrsina izmedu dvih mocir (dvaju suhozi-
da)’, prpadati | gibirati (k6ga) ‘pripadati (komu)’, prpasati ‘relativno proci
(bolest)’, prpomot’i, prpovidati, pypraviti | parit’ati ‘pripremiti’, pypravno
I priinto | parit’ano ‘spremno’, prspiti (nsv. prspiviti) ‘prispjeti, sti¢i; pri-
sti¢i’, prsumititi (gl.p.t. prsumit’en) ‘spojiti; preklopiti, priljubiti’, prsincit’
‘fatamorgana pred suton (dva sunca)’, prsviriti ‘(kému) (fig.) pljusnuti’,
prsvojiti | (Cesée) posvojati ‘(fig.) ugrabiti za sebe, ukrasti’, prsiti “prisiti’,
prtisniiti | (pojed., novije) prtisnuti, prtvoriti, prvézati ‘privezati’...

pr1- (<pré-, s(b)préd): pr(d) ‘pred’ (npr. prd manun | (rij., ob. mladi) prd
manun, pr(d) kithinu(n), prd oltar, prd nevéru, pr Bozit’, pr pédne, prda n |
sprda n, itd.), prpodne (doba dana), spi(d) ‘ispred; pred’, prko (namo prko
zida; pod naglaskom i préko | (vrlo rij., pojed.) priko: To je préko | piko dése
kili, osobito kad je samostalno: Glédaj da ne ide préko (Cesce) | piko!), prma
(vrlo rij., ob. u sporijem govoru moze se cuti prema | prima) | kuntra, prlani
I prkolani'®®, prkoc¢éra | (rij.) prkovééra (mladi: prekjucér), prkosinot’(a) |
prkosiniot’(a), prkosiitra, prbalancati ‘prevagnuti’, prma | kuntra, prbarkati
I (CeS¢e) prmeéstiti ‘premjestiti’, prbogat (prbogati), prcipiti, prciniti (nsv.
préineviti | préinivati) ‘preinaciti, preoblikovati’, prdobar, prdobiti ‘prevla-
dati’, prgladniti, prgodist’iti ‘istrajati do iduc¢e godine (ob. o biljkama, na-
mirnicama)’, prgovoriti (so kin) ‘porazgovarati’, prgraditi, prgristi, pr’isti
se ‘prejesti se’, prkinuti (se), prkisati ‘prekisnuti (tijesto, zbog previse kvas-
ca)’, prkriti, prkréniiti ‘preokrenuti’, prkrcati (se), prletiti, prlipi ‘prelijep’,
prmaknliti, prmilati ‘prezivati’, prmintiti (samo dijete), prmiriti ‘nanovo iz-

cem

se, prmriti, prmucdti ‘presutjeti; ne uzvratiti uvredu’, prmiidar, prnésti (nsv.
prnasati) ‘prenijeti’, pr’obrazitise, pr’odatise ‘preudati se’, pr’osititi ‘pregra-
diti’, prpdmetan, pypasani | prprosli, prpiséti, prplatiti, prpoloviti | prkiisiti,
prporiciti (se), prprazniiti ‘isprazniti iz jednog suda u drugi’, prpustiti ‘pre-
pustiti (sluéaju); zapustiti’ (npr. Céi ¢’u ti ja... Nin bilo ¢@ met ati dvu zimu
[misje otrovi], pa si prpusti, pa su poili [misi kriuh]. ; Pozlédi se rana ka si
Jju prpusti, ka ju nisi s nicerin maza), py’ravndti, py’roditi ‘vrlo obilno uro-

108 Kada je to u govoru potrebno, naglasava se i prefiks, i tada je tom slogu tezi$ni ak-
cent: prkolani, ptpasani | piprosli, pivéli(ki), pikovise, prkocéra, itd.
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diti’, pr’rodan (pr’rodni), prsagndti (nsv. prsaginati) ‘prestici; pobijediti’,
prsoliti ‘previse posoliti’, prspati ‘prespavati’, prstinuti ‘previse se ohladiti’,
prstrasiti (se), prsvéti ‘presvet(i)’, prsiti ‘prekrojiti’, prstivati ‘presloziti’,
prtakniiti | utakniiti (nsv. prtikati | utikati) ‘spocitnuti’, prtét’i ‘prestici’,
prtopiti ‘postaviti (ufopiti) mrezu na drugo mjesto’, prvancati ‘ostati visak’,
prvariti (se) | (starije) prsvéziti (se), prvagati ‘prevoziti’, prvézati ‘nanovo
ili dodatno vezati’, prvit’i se | prvignuti se ‘(sime) krizati se, izgubiti Cista
sortna svojstva’, prvrniiti (nsv. prvrit’ati), prvrtliv (¢eSée: un je vrtikdpa
I sempre / ¢asto mu se sviti), przdriti se (nsv. przdirati se) ‘prezderati se’,
prziviti, i prmiis ‘i previse; itekako’...

Valja pripomenuti da u probiit’i se ‘preobuci se’, probucal | problaka
‘preobuka, presvlak’ te probiiti se ‘preobuti se’ dolazi do kontrakcije; dakle
za razliku od o¢ekivanog “pr’obiit’i, *pr’obucal | “pr’oblaka, “py’obiiti, izgo-
vara se nesonorizirano » poput prodati se ‘prodati se’, a ne kao pr’oditi se
‘preudati se’.

Iznimke: a) pri-: na priskok (ali: prskoknuti | prskociti), pricest (ali:
prcéstiti (se)), prihodiste ‘mjesto gdje se mreza Sumiva, steze’, Priko (top.),
prikos ‘prkos’ (ali: prkasati ‘prkositi’), pripas ‘ispasa, uzgoj (janci | kokose
za pripas)’, pripeka (=zéga, iipeka) ) (ali: prpecéno), pripreka ‘prepreka’
(ali: prpriciti(r1.)), Prisika (top.) (ali: prsit’i (se)), pristojati | pristojati |l (rij.)
prstojati (se, pojed.), pristup ‘uvodna molitva na misi (neko¢)’, pristupno
godist’e ‘prijestupna godina’ (ali: prstiipiti), prisad ‘sadnice kupusa’ (ali:
prsaditi), prihlada (novije irij.) | nahlada (ali: prhlajen | nahlajen), priznati
I dati zadobiti, prizraka (<prizrake) “utvara, sablast’ (ali: pyr(d) zraku ‘vri-
jeme pred zalazak sunca’), prizorje ‘praskozorje, vrijeme pred zoru’ (ali:
pr(d) zoru), pritvor ‘predgrada’ (ali: prtvoreno); b) pre-: prévet’ (rij., arh.)
‘previse’, préstole | (rij., starije) prestole ‘prijestolje; vlast’, te novije rijeci
préstava ‘predstava’ (ali: prstaviti), préfrigan ‘(fig., novije) prepreden, lu-
kav’ (ali: prfrigan ‘preprzen’) i top. Prédraga ‘Pridraga (selo)’ (ali: prdragi
I pidragi ‘predragi; (arh.) preskup’).

Dubletni ostvaraji: prid vecer | (ob. mladi) pr(e)d vécer, prid not’| (ob.
mladi) pr(e)d not’, prisuho | pfsuho, primokro | pfmokro, prizrelo | pjzrelo,
prislatko | pjslatko'”, pribodice | pfbodice | podbodice ‘zajedljive, bockave

19 Kolebanje zabiljezeno i u jednoj recenici: 70 je prislatko, pfslatko, za Mdjku Bozju!
T je kitko i medika. ; A: Pfslatka je, pizrela. B: Ci da? A: Pfslatka je, prislatka.
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rijeci’, pristati | prstiti ‘(nac) sloziti se (=podnigdti se); prestati, zaustaviti
se (=fr(e)mati (se))’; pristati (brod) (=kustati (se)), prlika | prilika, oprlike
I oprilike | po pr(i)liki | (starije) prsapoko / alot’o ‘otprilike; odoka’, prdati
(se) | pridati (se) | (najnovije) prediti (se) / prédati (se), prvise | previse |
previse | (starije) prkovise | prekovise (nekoc: prkovisje). Nekoliko glagola
u infinitivu (i gl.p.t.) ima sekundarno y (prspdti ‘prespavati’, prbréti ‘prebra-
ti, presloziti (mrezu); probrati’, prpriti), dok je u gl.p.r. ve¢inom drugacije
(prispa, pribra, pripra), premda se znatno rjede moze Cuti i r (prspa, prbra,
pJ;DTé 1o

Za razliku od govora SZ skupine dugootockih sela u kojima je znatan
broj primjera s pr-ili pri- umjesto pro- (npr. So u kojima se govori priminiti
(se) ‘promijeniti; presvuci’, priciditi ‘procijediti’, pricitati | "pristiti ‘pro¢i-
tati’, prizvati ‘dati nadimak’, pribiit’i se ‘preobucdi se’, prikaratiir, D u ko-
jima je npr. prminiti (se), preiditi, prcitati || “prstiti, przvati, prbit’i se, Br
u kojem, uz dragovske primjere, kadsto ¢ujemo i prditi ‘prodjenuti’), od-
nosno Iza na kojem je znacajan udio prefiksa pre- (npr. preciditi, precitati,
prediti, prebiit’i se (Martinovi¢ 2005: 303, 302), ali prkaratiir (Martinovi¢
2005: 314), u zaglavskom je govoru sekundarno 1 (<pro-) fakultatativno i
ograniceno na nekoliko primjera (prgovoriti (nsv. prgovarati) | progovoriti
(npr. Da nisi prgovorilal), prkaratir ‘crkovinar; dozivotni skrbnik; zago-
vornik’, prpardti | prporiti (npr. Omiikni, vizéro! s ovin nozin t’u ti ¢riva
prpardti, samo te ric¢ clijin!), prpora (pojed., rij.) || propdra ‘prorez na suknji
ili fustanu’, pypustiti (nsv. prpiist’ati) (npr. Sinot’a san bila zaborévila popiti
medicinu; é, bila san prpustila, ma vise ne prpiist’an), prstriti | prostriti
‘prostrijeti (npr. postilu)’, pistreno || prostreno ‘prostrto’.

Ovjerene su opreke: prliti ‘preliti’ = proliti ‘proliti’, prietiti (nsv. prlit4ti)
‘preletjeti’ = proletiti (nsv. prolit’dti) ‘proletjeti’, prziviti = proziviti,
prgucdti ‘ne uzvratiti uvredu’ # progucati (¢a vase) ‘(fig.) pojesti (Stogod)
(‘progutati’ = pogucati).” Dok je na Izu prsésti (se) ‘prosjesti se’ i prisje-
sti’ (Martinovi¢ 2005: 319.), u zaglavskom je prsésti ‘prisjesti’, a prosésti
se ‘prosjesti se’. Dominantan je, dakle, ostvaraj pro-: p(r)okliciti | atknuti
‘proklijati’, probiti, probuZiti ‘probusiti, napraviti rupu’, probdsti, prociditi,
procip || procip, procvirdti (sl. haliti) ‘propuhivati’, procitati | (neko¢)
prostiti, proditi ‘prodjenuti’, produmbociti ‘produbiti’, profundati ‘probu-

110 Jednom smo zabiljezili: Bila bin pjprala te vraZje git’e, a nakon pola minute priprala.
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Siti’, profiirbovati se ‘postati lukav’, prohlemiit’ati || prohlevet’dti ‘promuc-
kati’, proklati, prominiti (se) ‘promijeniti; presvuci’, promociti, promoviti
‘pokrenuti; promicati ideju, izum’, proméviti se || razmoviti se ‘razgibati se,
protegnuti noge’, pronérgati ‘pronjurgati’, pronésti ‘poceti nesti’, propasti,
prorok || (rij.) prorok (G proroka), prosjéti, prosloviti || proslaviti ‘(slovo |
besédu) prozboriti’, prostikati ‘poceti propustati (vodu)’, protrapandti ‘pro-
kapati’, prohoditi ‘prohodati; prolaziti (rij.)’, prohajiti ‘prolaziti (u skoli)’,
prousiti se ‘puknuti usice od igle; prekinuti se’, provétriti, prozdraviti ‘pri-
zdraviti’, prozvdti ‘dati nadimak’, prozgdti se (sl. provénuti se) ‘malo se
prosusiti (ob. odjeca kraj ognja ili na suncu)’, itd. Semanticku razlikovnu
ulogu prefikasa ve¢ smo mogli vidjeti na mnosStvu primjera, ali navedimo i
opreku prdsuho ‘poprili¢no suho* : prisuho || pfsuho ‘previse suho.’

Naveli smo primjere sekundarnog r u prefiksima pré(d)-, prék-, prém-.
Slijede primjeri u ostalim vaznim prefiksima: crékve-: crkovni | crkvéni
(ali: crikva); drév-/ drev-: drvéni (drvin) | o driva, drvarica ‘zena koja do-
nosi drva’, pl. djiva (G div) ‘(zb.im.) posjecena drva za ogrjev’ = ! driva
(G pl. drivov) ‘nekoliko komada ogrjevnog drva; komadi drva kao grada ili
ve¢ obradeni’ (ali: sg. drivo; G sg. driva); gréhs-: grhota (G grhoté) ‘gre-
hota, Steta’ (ali: grih); (ne)ssret-: nésyt’a || (rij.) nesrit’a ‘nesreca’, nésrtan
(nésrtni) || (rij.) nesritni, nésytna | (rij.) nesritna, nésytnak | (rij.) nesritnak
(z.r. nésytnica || (rij.) nesritnica) ‘nesretnik’ (ali: srit’a, sritan); sréd-: sr
‘sred’ (i sy || u sf ‘usred’, nd sy
sredine’, itd.) (ali: sridni).

s
na sy srédé ‘nasred

na st ‘nasred’, na sj°

2.8.1.2. Sekundarno yu ostalim sljedovima r + vokal

Zanimljiva je situacija sa sekundarnim yu ostalim sljedovima konsonant
r + vokal:

ra >y: brzola ‘przolica’, kybuncéla (pojed.) | kranbucéla ‘sorta masli-
ne’, trmeza (G tymezala) ‘podzid na strmini’ (ALIL: travésa ‘pregaca’ (usp.
Sav, Br, D: fyvésa), itkraj ‘pokraj’ (usp. D: kp));

1 Mali¢ (1991: 83-84) se referira na vlastiti rad u kojem ukazuje na moguénost zna-
&enjskoga razlikovanja likova drvo i drivo u Zicima svetih otaca. Opreka je, kao §to vidimo,
u zaglavskom (u pl.) sacuvana do danas. Usp. i biljesku 114.
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re > . grbantin (rij.) ‘ogrebotina’, gin | grin | grén (I (nekonzervativ-
ni) grén) ‘idem (prez., 1. l. sg. < hoditi)’, krmenadla | krimenadla (novo),
ogrbanati (se) | zagrbanati (se) (sl. zagrdasati (se); opr. zagrancdti (samo
macka)) ‘ogrepsti, zagrepsti’, prcizni | pricizni (pr(i)cizan) ‘precizan’,
Prmiida (otok), prsedént(o) | prsidént(o) ‘predsjednik (ob. fig. — osoba
koja se pravi vaznom)’, prz | prez (pasivni leksik; danas bez), przobridzan
(rij.) | bezobrazan, przobraznak (z. r. przobraznica) (pasivni leksik; da-
nas bézobraziak (7. r. bézobraznica)'?, typije ‘tronozac za kuhanje’ (ALI:
brevijar ‘¢asoslov’, vreténo (usp. Sav, Br, D: vrtené (Finka 1977: 92); kroz
(usp. S: krez (stariji); D: krz);

i >71: brtvulin ‘dzepni nozi¢’, dopyrnésti ‘doprinijeti’, hripé (pl. hripéli)
‘nosna Supljina’, kopjva ‘kopriva’, Kopjvnica (grad), Krstina (z. ime),
pokrvalo | (rij.) pokrvélo (dem. pokrvalce || pokrvalit o) ‘poklopac’ (pizdino
pokrviélo ‘list (riba)’) (usp. Piasevoli 1993: 260 pokrivalo), prziin ‘zatvor
(opcenito)’, sakrstija (usp. Piasevoli 1993: 316 sakrestija), sakrstan (usp.
Piasevoli 1993: 315 sakrestan), trbuna ‘zadarski zatvor’ (usp. Piasevoli
1993: 387 tribunal), Trbohiinac ‘mjestanin Trbiina’, tybohiinski ‘tribunjski’
(Cesto u ©), Trbiin (mjesto) (ALI: brime (usp. Sav, Bri D (neko¢): bfme'),
krivé (N pl. kriveli) ‘petrovo uho’ (usp. Piasevoli 1993: 149 krvél), Iétricno,
Iétrika “elektricna struja’ (usp. S Iétrika|| I€trka), mriza, Pétricane || Pétricane,
pokrivaca ‘(fig., $aljivo) osoba koja se pokriva (lazno brani)’, potriba, strit’i,

112 Jedna od nasih ponajboljih informantica pred kraj zivota je nekoliko puta izrekla prz
(npr. prov. K7 se kasno stdje, prz opankov ostije.) i przobridzan. Nekoliko se lucidnih infor-
manata (ne samo starih) spontano prisjetilo kako se govorilo pyz séldov, prz pameti, prz dicé,
prz (o)toga, itd. Pri upitu, mnogi ¢e reéi da je bilo prez ili pyz, ili pak i jedno i drugo. Neki
se ¢ak dvoume izmedu prz i brz no ipak im se ¢ini da drugi oblik mozda nije ni postojao.
Pisanu potvrdu prez (4 puta) nahodimo u pjesmi »Od kada su Mleti sagrajeni« koju je Matija
Seselja ispjevala Jakovu (Jaksi Cedomilu) Cuki 1886. g. (Tretu igru ku su zaigrali / Dobi
Ive curu i galiju / Prez pazara i prez trgovine) (usp. Milanja 1998: 170). Zanimljiv je leksem
pritravica ‘posvemasnja oskudica trave (kad blago sitre svu travu na odredenom pasnjaku)’,
jer je mozda nastao od “pr(i)ztravica. Samo jednom ¢uli smo varijantu pjtravica (vjerojatno
zabunom govornika).

113 Ovaj podatak donosi Finka (1977: 92). Mi tu pojavu ni u spontanom govoru najsta-
rijih (rod. 1913. g.) nismo registrirali. Poznato nam je da je u svim selima u govoru starijih
(osobito ubrzanom) artikulacija i u takvim primjerima nerijetko znatno oslabljena (vidi 2.5.):
br'me, mrZa, hripa, vr't’a, sr't’a, itd. Slu$ni dojam Cesto zna prevariti, odnosno navesti nas
na zaklju€ak da se radi o ;. Smatramo da primjeri poput ovog izoliranog koji biljezi Finka ni
1955. g. nisu bili pravilo u mjeri u kojoj je to sve do danas primjerice u Milni na Bracu (usp.
Galovi¢ 2012: 89).
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Skébrina, Stripanci || (ob. mladi, rij.) Strparici (rij. sg. Stripinak) ‘ogoljeno,
nevalivo, suhorlivo stablo’ (usp. Piasevoli 1993: 368 styparnci), Triluke (top.)
(usp. S: Tfluke), vrit’a; posebno: jutréni ‘jutarnji’!!4;

ru >y brna | bruni (G br(u)nala) ‘kanal za protok vode’, 6br¢ || (rje-
de) obr¢ ‘obru¢’, Obréan (kornatski otok), ostfZzen(i) ‘ostrugan’, strgica
| raskéta “veliko strugalo’, strgdti ‘strugati; Cistiti ribe’, strgotina, stygac
‘strugalica za motiku’ (ALI: brudét, brutvéla (<tal. bertovello) ‘prozorska
ili vratna Sarka’, fruZata ‘vrsta ribolova plasenjem’ (usp. S, Br, D: fiZata
(Finka 1977: 92)).

2.8.3. Sekundarno yu sljedovima vokal + r
Takoder, valja vidjeti kako se y ponaSa u sljedovima vokal + konsonant

ar > 1: hrpiin (novo), krbit ‘vrsta gnojiva’, krbunér ‘loza¢ na vaporu ili
parnoj lokomotivi’, krbin (opr. iigal) ‘industrijski ugljen’, krbir (I krbit)
‘karbid, sredstvo za rasvjetu’, krburdcal krburas ‘svijeca na karbid’, krdinal
(rij.) I kardinal, Krlobag, Krlobazani (pl. KrlobaZine) (etnik), krmine (re-
lativno novije, vrlo rij.) ‘gozba, ob. nakon sprovoda’, krneva (G krnevala),
mymelada | marmolada, prlati ‘(fig.) brbljati’, sydina ‘konzervirana srdela’,
Skida (otok), skjlet ‘grimiz’ (crlin kiko (i / da) skilet), Skrletina “Sarlah’,
Skypina | (rij., ve¢inom mladi) Skarpina ‘zenska cipela’, trtiif (novo); spe-
cifican primjer (ar > ro): Tromérka (otoci¢ kod Oliba) (usp. od Bo do VR:
Tarmérka) (ALIL: barjak (I (CeS¢e) bandira) (usp. D: brjak), jargola ‘rucka
kormila’, Savarka (etnik) (usp. Sav: Savrka), starji (usp. D: strji), skarpél (|
sikac) ‘dlijeto-sjekad’, tarmati ‘izjedati odjecu, 1isl.; (fig.) dosadivati’ (tdrma
‘sitni nametnici; odjeca (ili dr.) starmdna od nametnika, i sl.; (fig.) onaj koji
gnjavi ili dosaduje’);

114 Mali¢ (1991: 83) zapaza kako »kod dvojnih osnova, onih s ;i ré > ri, ne moze se znati
o0 kojoj se osnovi upravo radi. Takvi su glagoli byci/brici, Cypsti/Cripsti, dyci/drici, styci/strici
i njihove tvorenice, te imenice dyvo/drivo, jutyna/jutrina, koji se u srednjodalmatinskom ¢a-
kavskom javljaju u oba lika« [posljednje autorica zaklju¢uje prema Akademijinom rjecniku,
op. a.]. U danasnje vrijeme na zadarskim otocima prevladava jutréni (prema saznanjima au-
tora ovih redaka). U zaglavskom je vjgnuti | vj¢'i (danas, doduse, vrlo rij.) ‘staviti’, a negdje
smo na Dugom otoku (Z ili L) bili zabiljezili vrit’i (prema sje¢anju informanata).
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er >r''5: Brlin (grad), brlinski (zid), Brndrdica (ime vidjelice u Lurdu),
Bynardo (m. ime), frmati (se) (pojed.) || fremati (|| (vrlo rij.) fermati) ‘presta-
ti; zaustaviti (se)’, frmitiin || (novije) kiikuruz ‘kukuruz’, Hycegovina, dra pr
broko | (pojed.) briiko de ora ‘vrlo skupocjeno’, Mriin (Merlin (iz filma)),
prial ‘nenamjerno, sluc¢ajno’, prforma (= prlafinta), prlafigiira ‘za ukras (ali
beskorisno)’, prlafinta | za fintu ‘toboze, na prijevaru’, prlaskiiza ‘tek iz
pristojnosti’, prlin || brlin ‘plavilo’, prlindti | brlindti ‘prati rublje u vodi
s priinun’, prmiira ‘hitno¢a’, prmiirno ‘hitno’, prsemulina ‘(fig.) goéspoja,
zena koja se pravi vazna’, prséna ‘najcesée u: postila | lanciin o(d) prsone
(1 po / dvi); ‘(fig.) osoba koja se pravi vaznom; debela osoba’, przénte ‘pri-
sutan’, przintdti (se) ‘pojaviti se (ob. nepozvan); predociti; predstaviti’,
tabrnakul || (novije) taberndkul ‘svetohraniste’, tr (Céd na bolovane ne ide,
ndgo samo nisto odala, ty odala?! ; A: djde, diiso, poj po ile, posliisaj me! B:
Nét’u, tr nét’u! ; Ma mii¢i, sinko. Miici, tr miici! ;> Gospu Okriifienicu, tr ti
ai! (psovka))''®, trcaré (G treardla) ‘konopac na jedru; skraceno jedro; mje-
ra za jaCinu vjetra’, fynita ‘crijep od eternita’, vrdiira | zélen ‘povrce’, vyniz
‘emajl, glazura’, vyzéta ‘verzot, kelj’ (ALI: pérla ‘(fig.) osoba umisljena u
svoju ljepotu’, tdnto per 6mo ’(fig.) svakako, ipak-bogme’ ( Tdnto per 6mo,
ponot’e su paséle, a zvdra si me da je jedandjst.));

ir>71: crkulcija | cerkulacija, crkular, crkulirdti || cerkulirdti (nove rije-
C1), myta, zadrkivati, zadrkliv, mylisati (arh.; danas vondti | davéti) ‘mirisati’;

or/ur > 1. brland’éra ‘stara sorta ‘divlje’ loze (mozda <Burgundija)’,
frkatéla “ukosnica u obliku ‘U, frkata || frokata ‘rasljasta motka u brodu
na koju se odlazu vesla i osti’, fjtiina ‘orkanski vjetar’, prgatorij “Cistiliste’,
prpuréla | purpuréla ‘lukobran’, tfpedni (bréd), trpédo | trpédo, trpelarka
‘torpiljarka’ (zadnja tri primjera pod utjecajem iz doba sluzenja vojnog
roka), Zrnata ‘nadnica’ (ALI: burldti ‘govoriti bezveze, bliizgati’, gorko |

115 Spomenimo pojavu ogranic¢enu na govor pojedinaca, izgovaranje vrlo oslabljenog /e/
(°) uz /r/ (ipak ne cCistog /¢/ ) u sljede¢im primjerima: kopr, mat‘r (A sg.), sip‘r, Lutr (vidi
2.5.).

116 Finka (1977: 91) govori o vrlo ¢estom izgovoru rjecce tf u JI skupini sela te navodi
primjere »ti* san_ti réka, tf si zna, né_bilo_te - tf' te né_bilo.«, od kojih u danasnjem zaglav-
skom govoru mozemo potvrditi samo zadnji. Danas se ¢uje vrlo rijetko, tj. registrirana je
samo u nekoliko gore navedenih primjera (kao pojacavajuca cCestica, u stilski obiljezenom
govoru), a uz primjer & 6vo, tr 6no sve se ¢esce Cuje te dvo, te ono. Informanti su nam po-
tvrdili da je neko¢ #r bilo ¢esce, cak i u znacenju ‘pa’, tako da se moglo Cuti primjere tipa:
Poj, tr t’es viti!
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ziiko (idene) || gorko (Ziviéne), morndr, spurtéla ‘veca kosara za prijenos
hrane iz grada’, tornati (se) | (¢esce) vrniiti se (usp. Piasevoli 1993: 364
Sprtéla; 1z (Martinovi¢ 2005: 429), Dragove: trnéti (se));

ur > fymilanti (|| sibice || (pojed.) fiirmini || (neko€) suferini | (nekoc¢,
rij.) fijamiferi) ‘zigice’, trlulil | ¢lulii (<mlet. turlulu) ‘uzvik (pri ruganju);
glupan’ (ALI: purténi (pojed., rij.) | prténi ‘prten (lanen, pamucan)’).

Medu navedenim odabranim primjerima znatan je broj romanizama i
prema pretpostavljenoj osnovi su i razvrstani. U govoru mladih u veéini
primjera (od onih koje uopce koriste) sonorizacija r se ne provodi. Slje-
de¢i primjeri koje od nekih starijih mozemo cuti nekoliko zadnjih godi-
na (a i neki gore navedeni) svjedoCe o vitalnosti ove vazne stare Cakav-
ske promjene koja je u zadarskim spisima registrirana jos u 15. st. (usp.
Finka 1977: 91): prbliZiti se (izvorno: dojti blizu / bliZje, i dr.), prbaciti
(nsv. prbaciviti) (izvorno: prhititi, prhit’evati || prhit’ivéti), prglédati (izvor-
no: vizitdti), prjaviti (izvorno: akuZziti), prlagoditi se || prlagoditi se (nsv.
prlagod’iviti se) (izvorno npr. (u vezi klimatskih uvjeta): temperati se),
prm(j)étiti (nsv. prmet’ivéti) (izvorno: avértiti | zatinditi | obliciti || opaziti
| zapaziti), prstavidti (izvorno: przintivati, 1 dr.), prtvoriti (se) (izvorno: (o
bi¢ima) stvoriti (se) (u) | (o stvarima) kréniiti se (u)), i dr.

3. ZAKLJUCNE NAPOMENE

Dok konzervativni govornici odli¢no ¢uvaju vazne odlike cakavskoga
govora, prodiru mnoge inovacije: slabija ili neznatna zatvorenost dugih vo-
kala, slaba potvrdenost jake vokalnosti, sekundarnog r te a kao refleksa ¢,
kao i neki novi ikavizmi (npr. zvizda, virovati; dijo) (prema saljskom ili
zadarskom; prema hrv. stand.), ekavizmi (npr. prédni, srédni, srétan, néki,
nésto) (prema hrv. stand.) i jekavizmi (npr. rjéka) (prema hrv. stand.). Inova-
tivnost se ocituje 1 u znatno manjem broju vokalnih promjena. U nekima je
ocito povodenje za urbanim govorom Zadra (npr. mo6’s, dok je u konzerva-
tivnih samo mores | mozes). Saljskom se utjecaju, primjerice, moze pripisati
nezatvaranje e u i1 ispred nazala (npr. ciijen, zovén), kao i nekontrahirane
prijedlozno-zamjenicke veze (npr. u (0)ndj, u évo, po ki, uz taj, kroz (o)vaj,
mjesto izvornih (u) va n, (u) va vo, po k(i), uza t(i), kroza v(i)). U govoru
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nekonzervativnih gube se mjesne posebnosti (npr. vost’e | vogodist’e ‘ove
godine’, [6fCe || liifce || lifce || I'fce ‘ljepse’, nogo | niigo | n6°0), odnosno sve
¢esc¢e ustupaju mjesto inovativnim oblicima (npr. (0)vé gddine, lipse, négo).

Danas, kad su organski idiomi vise nego ikada izlozeni raznim utjecaji-
ma te smo svjedoci ubrzanih promjena na svim jezi¢nim razinama, pred dija-
lektologijom stoje novi zahtjevni izazovi. Niposto se ne smije zadovoljavati
uzorkom informanata koji nije reprezentativan, kao ni povrSnim opisima, a
osobito se, kao $to vidjesmo, pri pisanju valja kloniti generaliziranja. Nada-
lje, valja umjeti razlucivati staro od novoga, fakultativno od sustavnoga te,
u konacnici, otkrivati tendencije koje pokazuje proucavani govor. Ponekad
te tendencije mogu biti znakovi za uzbunu, odnosno u skladu s njima valja i
postupati prema pojedinom govornom idiomu.

PRILOG 1. TRANSKRIPCIJA ISJECKA SNIMKE

R'7: N1 ti mati pravila da je Ona niSta vidila? N1 ti ni otac? D''*: Ng, né.
R: Nisii oni niko vidili ntkodoba nista? K1 je na Zaglavu pravi da je nisto
vidi, bas od Zinskih? D: N€ znan ja. Ja (to) nisan nikomu od oté vanka kiit’e
nika ni pravila. R: Sdmo si rékla za nu da je namo na Ravéancu bila nika. Di
je to bilo? D: Jé ona ¢a je hodila kroz kolovaju vicut’i? R: E, ¢a je vikila? D:
Nista... ne sit’an se ja, ali moja s€stra je kriva da mi nismo vidile ka je. Ono
nt bila {nijena} nogo nika Zaglafka Ca je krila ndt’u pa nas je tila prstrasiti,
jer je mise¢ina kako dan byla, a dna nas je i vidla; m? smo hodjile u.. u Franice
pokdjne di je.. [di] stoji, znas, Liibinica, i pokdjna téta Lubica s nami, da
dojde méter na vapor zviti jiitro da t’eju u Grad pdjti. Ona je vapor primala. I
ka smo se vrntile ndza, pokdjna téta Lubica je rékla: »Uzét’u u kithini * siglu
vodé« i prko tardce je §la, vimo je l&€zala va vQj strani di Tonina leZ1, znas,
kroz funéstru da t’e ponésti dici vodé milo u siglu, ko bi not’u pitili. I, dna
se je digla i ziSla, se okrénuila da grémo t’4, to jéna Zinska u cfnin facolu gré
zdola, Va-va-va-va! - niSto govoret’i, a... a ja stila pa ju glédala. R: Kako je
¢inila, kéko je ¢inila? D: Parilo je, parilo je da govori, ali n se niSta razumilo
a govori. R: E. D: A ja govorin: »Cékajmo, viti &3 t’e nan rét’il« I t'apila

17 R = Robert Spralja.
118 D = Danica Cuka.

62



Robert Spralja, Vokalizam govora Zaglava na Dugom otoku (5-78)
»Cakavska ri¢« XLIV (2016) « br. 1-2 « Split * sije¢anj-prosinac

san séstru za fustan, ona me je plésla prko riiké i pobigla, inda san i ja. A ja
b bila &&kala, ja bi to... R: (Je) bila strahliva.. D: E. I ka smo dogle na pdd,
govori mi s€stra, vis sd: »S&stro moja, morila je pasati spo funéstre, nikoga
nT ¢uti, nikoga ni ¢uti...« A to je bila, ja... tivik san govorila sdma sobun
posli, da t’¢ to biti byla Tonina, Ona t’e biti u 9gradami {znas td[mo]..} brala,
da je uzéla ngt’u pgjti — da su ju vidili brosku bréti, pa nas je tila prstrasiti da
ju ne vidimo. R: To je bila Aferika, misli§? D: A, posiimlala san ja na fiu, a. ..
Unda smo, ka smo to m1 govorile pr Franicun, govori pokdjna téta Lubica:
»A jé€ li je s€stra?« (ona Ivénica je bila S€mpijasta, znas, ¢a je doma) Govori:
»Ona nika ne gré s kiit’e not’u, niti ona nika gré.« Unda smo posli... su nas
ubjédili da je t0 nika Liiska ¢a je ndt’u hodila, ¢a je byla Milanima céli jedan
trmeza tsja porabila na Vélomu Arku. Nika $&mpijasta Lagka. Ali ni to
bila Liska niti je t0..., to je bila Zaglafka ka je nas tila prstrasiti. To ja uvik
tvidin tdko. A da je mdja séstra kuraja koga ja, bile bimo mi1 vidile nii. Ali
Ona je t0 nisto kako da vd-va-va! Cinila, vikala za da mi pobignemo, {jerbo}
Ona je znala da t’emo se prstrasiti. A n€ bi meéne byla prstrasila, né-né. Ja san
byla... Znas ka san uzila pQjti nd Sale, Uinda.. ov4j... -Boris je hodi, vis, ¢a
sd dojde... ondj Clkrit’ov na Sale, jer je b1 strahliv, i tinda bi b1 dosa pa bi se
b1 inde pod bor hrant za da idemo prda n da san ne gré, jer ga je strah bylo. A
ja govorin And’elki... Ja san vidila ka je niko ¢elade u $kiiromu se pymiklo,
jer ni® bilo 18trike Uinda, i inde se hranilo. Ja govorin And’elki: »HOmo t’a!«
‘Ma dojdi niitra, néjt’emo jo3!” Ja govdrn: »Ot’emo, dt’emox, ji govrin,
»t’d t’emo sida!« I dna govori: ‘Zac?’ Ja govor™ »Sa t’es viti, 0de se je niko
hrani.« Ona govori: “Pa tiko, tiko si kurdja!?’ To je bi Clikrit’ ota gori, vis!
A ja govorin: »K1 jé - j€, celade je bilo, sa — j& Zivo, j€ mftvo, ja t’'u ga Vviti
kT je.« Ja san bila kurdja dobrdga, i gdtovo. ‘A vrag te’, govori, ‘plaka, a ja
bi bila imyrla 6 straha!” »A né, né, néjt’es o strahax, ja ©vor™, »da san $la u
kiit’u, tinda bi se b1 hrani pa b'§ bila rékla da 14z'n da je ¢elade, a tiko si sa
vidila da je ¢elade bylo i da je ovaj b1 ki je strahliv pa je t da idemo prda n
napri. A né... N&jt’e méne niko varati, ja san jos fala Bogu pr svisti dobrdj.

PRILOG 2. EKAVSKI REFLEKS JATA

*bél-: béli, komp. beliji, Béli Brig (zadarski kvart), béliti (se), sv. obéliti,
pobéliti (nsv. pobéliviti), zabéliti (se) (nsv. zabgliviti (se), gl. im. belina,

63



Robert Spralja, Vokalizam govora Zaglava na Dugom otoku (5-78)
»Cakavska ri¢« XLIV (2016) « br. 1-2 « Split  sije¢anj-prosinac

belikasti ‘bjelkast’, belilo ‘bolest vinove loze; oznaka na dnu mora; danas
i korektor’, belatka ‘zapjenjeno olujno more’, beldjka | biliiska / biliiska
(m.r. belat’ iu znacenju ’bijelo vino’) ‘plavusa’, Bélica (nadimak); *bwvde-:
bdéne ; *beséd-: beséda ‘rijeC; govor; izreka, isl.”; *bléd-: blédi, komp.
blediji, blediti, sv. (p)obléditi, bledikasti | blediisasti | na blédo, gl. im.
bledina | bledot’a; *brést-: brést, *cél-: céli, komp. celiji, it celo ‘u jednom
komadu’, na celo, zacéliti (nsv. zacelivati), célo celastivo | (rjede) celcdto,
celoviti, celokiipni; *cén-: céna (G céné) ‘cijena’, céné (komp. cenije) ‘jef-
tino’; *cés-: césta (novije); *cvet (kvét)-: cvét ‘cvijet; vrsta brasna’, cvéti
(pl. tantum) ‘prve smokve’, cvetit’ (dem.), cvetina (augm.), cvét’e, Cvétko
(m. ime), ALL cvatati (se) | cvatiti (se), sv. ocvatiti se, ra(s)cvatdti se ‘ras-
cvjetati se’ | ra(s)cvatiti se ‘rascvjetati se; raspucati’; *-(k)vdé(Ze): ode |
odeéka ‘ovdje’, (o)tote | toteka ‘t0’, iinde | undéka | niinde ‘ondje’, nider(ce)
‘nigdje; negdje’, odér(ka) ‘ovuda’, tudér(ka) ‘tuda’, undér(ka) ‘onuda’, (o)
dovle | zdovle ‘odavde’, (o)dotle | zdotle “odatle’, (o)diinvie | zdiinvie ‘odan-
de’; *delv-: dé ‘dio’, dva, tri... déla (¢ésa) ‘polovica, trecina... (Cega)’,
tréti, Cetviti... dé (¢ésa) ‘tre€ina, Cetvrtina... (Cega)’, delit’(dem.); *dél(o)-:
délati ‘djeljati (npr. drsko) (sv. udélati, zdelati); guliti koru s jabuke, krum-
pira... (sv. odélati)’, sv. i zadélati, delot’ine | delotine ‘iverje’, zdéla ‘zdje-
la’; *delto: diéto | di¢to, dem. dletit’o, augm. dletino (nema oblika g/éto,
ni sl., koji navodi Finka (1977: 89) vjerojatno u znacenju ‘dlijeto’); *detel /
détel -: dételina; *drétv-: drétva ‘Cvrst obucarski konac’; *dvé-: dvé (samo
u: mi dvé, vi dvé, one dvé, po analogiji i tré, a u ostalim primjerima dvi, od-
nosno tr7); *-godé: goder(ce) | koder(ce) (s Ca, c¢ésa, ki / ka / ko, di, kiko,
i dr. priloznim i zamjenickim oblicima); *goléns: golen | goleno; *-(j)
éd(-): obéd ‘objed, samo o podnevu (opr. marinda, iizina, vicera)’, obédvati,
*kolén-: koléno ‘koljeno; rod, narastaj (npr. Potéka je od istoga koléna ; do
devétoga koléna)’, dem. kolince (ob. na stablu); *korén-: koren, s kiinca i
s korena’ ‘potpuno’, zb.im. koréne, korenice | korenicine ‘opiipleni (s izboj-
cima) stari koreni (stabljike) od broske (lisnatog zelenog kupusa)’, skoréniti
(se), gl. p. t. skorénen(i); *krés-: krési (pl. tantum) ‘ljetna Zega (samo u
kontekstu vinogradarstva!)’, krésati (prez., 3. 1. sg. krése) ‘paliti upaljac;
fig. psovati’, sv. zakrésati ‘ob. fig. opsovati’, krésavica | fajerica ‘upaljac’,
gl. p. t. nakresan | nakrésan ‘fig. pijan’; *lés-: Iés ‘lis¢e na lozi’ (<*/és»
‘Suma’), leso | [esa ‘dio tijela pri zavrSetku rebara’ (Boli me pod léso) (usp.
Rivanj (Raduli¢ 2002: 154) lesice ‘komadi rebara s kozom (svinje)’; Bibinje
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(Simuni¢ 2013: 360) lisa “okvir, redetka od letava s gu$ée nanizanom trsti-
kom za suSenje smokava na suncu’; 1z (Martinovi¢ 2005: 172) i neka sela
na SZ Dugog otoka /&sa; Bra¢ (Simunovié 2009: 439) lisa; Murter (Juraga
2010: 152) lisa: sve u slicnom znacenju kao i1 u Bibinjama; usp. ‘lijes’ =
kafca; *let-: leto ‘ljeto; (rij., fig.) godina’, u [éti “ljeti’, ovo / vo [éto ‘ljetos’,
Iéski ‘ljetni’, létina | godizbina ‘ljetina’, 1éSce (dem. fig., rij.), priétiti (fig.;
usp. przimiti), [étovane (novije, kao i létovati; inaCe, ciniti léto (di) ‘provo-
diti ljeto (gdje)’), Iétkati (sv. polétkati) ‘paljetkovati’; *mén-: ména ‘mla-
dak’, sména ‘smjena’ (novije); *mér-: méral méra | mira, mérni;, *mést-

mésto, prméstiti | (mladi) prméstiti; *mpné-: mnéne | misiéne; *nést-:
donésti, doprnésti, nanésti, ponésti, prnésti ‘prenijeti’, podnésti (se), snésti,
zanésti | zanositi ‘zanijeti, ostati trudna’, zanésti se, unésti “unijeti; oteti
(momak curu)’, raznésti; *nevést-: nevésta; *obé: obe (dvil dvé) (usp. obi
I 6ba (dva)); *pétele-: péteh (dem. petesit’) ‘pijetao’, petehana ‘oplodena
kokosja jaja’, petehdati ‘oploditi (pijetao kokos)’, div/i petesit’ ‘vrsta ptice’,
petelinske mise ‘zornice’; petesiti se ‘(fig.) ‘snazno se buniti, prepirati; pra-
viti se vazan’; *polén-: polen ‘veéi, deblji nerascijepani komad drva za
ogrjev (jos veci: masica)’, dem. polince, zb.im. poléne.; *présnv-: présan
(présni), tipresno ‘s malo kvasca, tvrdo; sirovo’; *préstol-: préstole | (rij.,
starije) prestole ‘prijestolje; vlast’; *rédvks -: rétki (rédak), komp. réje,
razréditi, gl.p.t. razréjen(i) | razréd’en(i); *réz-: obrezovati ‘sunetiti’, gl.p.t.
obrezovan, gl.im. obrezovane; *séd-: sédi ‘sijed’, komp. sediji, séditi, sv.
(p)oséditi; *sésti, séd-: sésti ‘sjesti’ (<*sésti), sédi (sv. imp.), sediti || siditi,
gl. p. s. sediit’i | sidét’i | sidiit’i, séja ‘kamena sjeda’; sésti se (<*spsSEsti s¢)
‘skrutnuti se’, gl. p. t. séjen(i) || (novije) séd’en(i), nasésti (npr. kiv), gl. p. t.
naséjen(i) || (novije) naséd’en(i); zasésti, prosésti se, prsésti ‘prisjesti (hra-
na)’; *-sel¢: doséle ‘dosad’, odséle ‘odsad’ (neko¢ navodno pojed. i saiséle
‘sad”); *serda (strsl. sréda): sréda ‘dan u tjednu; sredina’ (LéZi kod nds u
srédu!), sredina | sredina ‘sredina’ (novije od sréda), Sredinak (top.); *sléd-
: slédovane ‘sljedovanje (za vrijeme 2. svj. rata)’; *serésti: (su)srésti (se),
nsv. (su)srit’ati (se) || (Cesce) tréviti/ tréviti || intrdti | namiriti se (na koga), i
sl.; *st&n-: sténa, dem. stenica, océnuti (ob. samo o ljudima) || ustinuti ‘ohla-
diti se, smrznuti se’; *(sp)strél-: stréla ‘strijela’, strélati | strélati || strildti;
*tel-: télo || tilo; *t&rj-: térati | tirati | goniti | zrinati || zaginati (sv. potérati
/ potirati || stérati / stirati | p(r)ogndti | zagnati, natérati / natirati | nagnati
(nsv. nateravéti / natiravdti | gondti), utérati / utirati || vagndti, itd.), gl.p.t.
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potéran | potiran, itd., gl.im. térane || génene || zrinane, prt’érati (se) || (novi-
je) pret’érati (se) ‘pretjerati; premoriti se’; *ferzvens (strsl. trézve)-: trézni
(trézan), komp. trezniji, otrézniiti, rastrézniiti (se), gl. p. t. o-/ras-tréZnen;
*tésn-. tésni (t&san), komp. tésni || (mladi) tesniji, gl. im. tesnot’a, Tésno
‘Tisno’; *tésto: tésto, *vé&d-: spovednica (strsl. ispovédonica), *vék-:
staroveét asti (prid.) ‘ob. za staro granje, grmlje’ (osim ako nije < staro + tal.
vecchia) (usp. Piasevoli 1993: 338. starovika); *vér- vérovati || vérovati,
zaveriti se || zavériti se, *verdv- (strsl. vréds-): (w)réditi (se) (<*(u)vréditi
(se)) ‘ozlijediti (se)’; *vertm- (strsl. viem-): vremeniti | (starije) vrimeniti
‘sredovjeCan, »u godinama«’; *verswv-: vrés; *vét-: zavet’dti se (nsv.
zavet’ivdti se) || (rjede) zavit’ati se ‘zavjetovati se, uciniti zavit’, obet’ati (se)
(nsv. obet’1viti (se), zanoveétati ‘dosadivati; ometati; njurgati’; *veétr-: vétri
(pl. tantum) ‘kratkotrajan vihor (danju)’, vétriti (se); *zléd-: pozlediti (se)
I (rjede) defetdti (se) (rom.) ‘inficirati (se)’, gl.p.t. poziéd en(i) | defetan(i)
(usp. ‘ozlijediti’ = rujnati ili (w)réditi (se); usp. postumdti se ‘jace se infici-
rati, *pognojiti se’; dezdendti se ‘povrijediti se (rana)’), nazJediti se'”® ‘mal-
ko se nasmijeSiti’'?’; *zpré-: zréli (vijerojatno postoji i zré) ‘zreo’; *zvézd-
(gvézd-): zvézda, dem. zvezdica.

PRILOG 3. IKAVSKI REFLEKS JATA

*budé-: bditi; *béd-: obiditi | (rjede) zbaviti (posa) ‘obaviti’, obid en(i)
‘obavljen’; *bég-: pobigniiti (| mladi: pobignuti); nsv. bizati, gl. im. bizZane;
*bél-: bivno ‘bjelanjak’, bilica ‘vrsta smokve; vrsta pSenice’, bifiska |
biliiska ‘ime za ovcu; plavusa (=beldjka)’, Bile ‘magarac svjetlije dlake (Siv-
ko)’; *bergn- (strsl. brégv-): brig (pl. brizi); *berme (strsl. bréeme): brime
(pl. brimend), dem. brimce; *bés- : bis, bisan, bisnot’a, pobisniti,
*blagosloveéti: blagosloviti; *blésk-: blist’iti (se), sv. zablist’iti; *bo-
govétj/st’-: bogovit dnica (samo u psovci: (bén)ti bogovit’'anicu! ; vjerojat-
no ‘navjestiteljica Boga’); *bolé-: boliti ‘boljeti; zrtvovati, odreci se’;

19 Npr. Ka se naz]édi, viti je je kriito véle lazine na ziibima, $6ma — nf lipa. ; Ka je ka
miisasta, réklo bi se: »NE bi se ni naz|gdila, a kimoli nasmijala.« Ja isto nisan bas viik [iita.
; »NazJediti se« - t0 je rét’i »maélo se nasmijati«.

120 Usp. u kukljiskom govoru zI&diti ‘prijetvorno se smjeskati’ (usp. Beni¢ 2014: 60).
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*bubregv-: bubrig (pl. bubrizi) | arnii(l) (rom.), bubrizni (rij.) ‘bubrezni’;
*céd-: ciditi (se), sv. ociditi (se), prociditi (nsv. procijevati | proci(j)ivati),
gl. p. t. (prjocijin ‘(pr)ocijeden’, sciditi | sciditi, gl.p.t. scid’en | Scid en,
cidene ‘cijedenje’, cidilo ‘cjedilo za Caj’, procijevilo (I (pro)cidilo) ‘cjedilo
za ¢aj ili mlijeko’ (usp. pasabrédo za juhu (rom.)), cidendk ‘ulje ocijedeno
noc¢u’, ocici ‘odcjedci, napoj za stoku’, usp. cindurdti ‘polako se cijediti’ (<
lat. scindere); *cép-: cipati, sv. racipati, cipana ‘cjepanica’, preipiti, nacipiti
(I navrniiti (starije!), ocipiti, itd., nacip ‘cijep, kalem’, cip/otina ‘pukotina’,
cipiti se | (Cesce) cjépiti se (novo; nekoC: primiti bise); *cerky: crikva; *cév-
: civé (pl. civéeli) ‘kost cjevanica’; *cvét- (kvér)-: Cvita (Z. ime); *cvlovék-:
Covik | celade | celadin, covicina ‘ljudina’, covicit’ | covikit’ (dem.),
Covicanski | Juski, Covicanstvo | Jiistvo, *Cerv- (strsl. ¢rév-): crivo, crifce |
¢rivee (dem.), ¢rifca ‘vrst trave’; *déd-: did, didov | o dida, didina ‘zemlja
naslijedena od predaka’; *dél(o)-: dilo, Dilo skriisena (molitva), nedila;
*del-: diliti (se) , sv. podiliti, razdiliti, odiliti, itd., dilba | dilidba | dilidba
‘podjela imovine’, difenik | griblenak | (rij.) mejas ‘vlasnik susjedne ze-
mlje’, divnica ‘oveci komad (poljske) zemlje’; *dervo, *dvrvo: drivo (pl.
diva (zb.im.) ‘drva za ogrjev’ | driva ‘nekoliko komada ogrjevnog drva;
komadi drva kao grada ili ve¢ obradeni’) ‘drvo’, drivie (zb.im., fig.), drivce
I (rij.) dfvce (dem.); *dét-: dite | dica | (s.r., pojed.) dic ‘dijete’, ditésce
(dem.), dica | dicina (zb. im.), ditinstvo | ditinstvo, ditinasti, ditiniti (se),
ditésino (augm, fig.), di¢al ‘djecak’, ditinski dé / parat ‘djetinji dio’, ditit’
‘ob. dijete Isus’; *dév-: diva | diva ‘Djevica Marija’, divica, divijka,
divojaski, diver; *dolé-: doli, dolije (komp.), dolini | dolni | (pojed., novi-
je) doni, Dolinane ‘zitelji zaglavskih Dolnih dvorov’; *dve-: dvi (G dvih,
DL dvima), dvisto | dvisto, *édr-: idro , idriti (na idro), idrene, idrenak
(rij.); *goré: gori, gorije (komp.), gorini | gorni, Gorinane ‘zitelji zaglav-
skih Goraih dvorov’; *goréti: goriti, sv. zgoriti, ugoriti se, prgoriti, itd.;
*oréhv-: grih, grisan, grisiti (sv. pogrisiti | (rij., literarni lik) sagrisiti);
*oréti: grijati (se) | tepliti (se), sv. stepliti (se) | (rij.) ogrijati (se), stepliti |
potepliti (ne postoji podgrijati | zgrijati), zatepliti ‘zatopliti’, gl. im. grijane
I téplenie; *gremé-: grmiti, sv. zagrmiti, Grmilovica (nadimak); *hlébs:
hithb '*'; *hoté-/ hwté- : titi|| (rjede) otiti “htjeti’, titi se | (rjede) otiti se ‘tre-

121 Danas samo u < na plisnivi hiibi ‘u krajnjoj oskudici’ i u nazivu oto¢i¢a Pohlib, a
u sjecanju je ostalo i ovo: Ka bis pdsa zajati k celadinu u kiit v, réka bis: »Daj mi barin |
almanku(n) po hjiba!« Inace: krith. Komad kruha ponekad se naziva lépac kritha.
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bati, biti potrebno’, zahtivati, prohtiti se, nehotét’i | néhotice || prtal, *(j)
édv-: id ‘ljutnja, srdzba, gnjev’, izid (fig.) ‘ljutnja, izjedanje’ (npr.
spurgivati id (na koga) ‘iskaljivati se (na komu)’ ; Piin je ida i izida; D je
ida, dajeizida! [pa mores tit’i glaviin (u) van]), iditi (se) (vrlorij.) |l Jititi
(se), idan (vrlorij.) I [iit(i); *(j)ést-, (j)éd- : isti ‘jesti; jelo’, sv. poisti, naisti
se, pr’isti se, zaisti se, itd., naidost ‘zasitnost jela’, medvid | méde, iiid |
paid (z.r., pl.) ‘nametnici’, uisti (nsv. uiddati) ‘paliti za nepce (npr. ocat);
(rij.) ugristi’, sidan ‘hladan, kao da »ujeda« (npr. dands je tiidno; iiidna
arija)’, idene | idene | it ‘e | izbina ‘jelo’, ilo ‘jelo; iznutrice glavonozaca’,
ilica (fig.) ‘osoba koja izjeda druge, dosaduje im’; izisti (Djavla izi(ja) |
izila!), ziden(i) ‘izjeden; (fig.) = skunsuman, mrSav’, (i)zidenica (m.r. (i)
zidenak) ‘mrSava (i srdita) zena (rjede m.)’; *kwdé -: di, ditud ‘gdje bilo’,
didiki ‘gdjekoji’; *kypé-: kipiti (sv. pokipiti), usp. kuhiit’i ‘vreo, kipu¢i’;
*klést’a-: kliska (z. 1., sg.) (pl. kliske) ‘klijesta od raka (jedna)’, k/iske (Z.
r., pl. tantum) ‘klijesta (orude)’, kliskar ‘Skorpion’; *keodél-: kudila ‘presli-
ca’, kudilica (viine) ‘vuna zamotana na kudjelju’; *-kolé: koli | goli ‘god’
(samo u priloznim i zamjeni¢kim vezama, kao 1 goder(ce) | koder(ce)
(<*godé), najskoli ‘narocito’; *krép-: (po)kripiti (se), kripno ‘= kunfortno,
krepko (jelo); kripan (kripni) ‘Cio, debeo’, kripost * = kunforat, jelo koje
okrepljuje; vrlina’; snaga (Fala Bogu, jos san u kriposti)’; *lég-: ligati (sv.
let’i), poligivati (sl. mrhiildti ‘biti u bolesnom stanju’); *Iéh-: [ltha | [tha
‘lijeha, gredica’; *Iék-: lik (pl. lici) | likarija | (Cesce, iskljucivo za kuplje-
ni lijek) medicina (rom.), likar | (novije) dohtor ‘lijecnik’, likoviti (likovit),
liciti (sv. zIiciti, o(d)liciti), gl.im. licene; *1én-: lin(i) (rij.) | (najcesce)
trist’en, lincina (r1j.) | (najcesce) trist enak; *Iép-: lipi, komp. [0fci | lifci
I liféi (I (nekonzervativni): [lipsi) ‘ljepsi’, lipota (G lipoté), lipotan(ka)
(fig.), lipusati (lipusat) ‘ljepuskast’; *Iést-: listi (prez. 1. 1. sg. lizin) ‘puza-
ti, gmizati’, ulisti (nsv. ulizivati) ‘“uéi; upuzati’, zlisti (nsv. zlizivati) ‘= ziti,
izaci (vise fig.); ispuzati’; *leté-: letiti, sv. zletiti (nsv. z[it’dati), naletiti
(nsv. nalit’ati), doletiti (nsv. dolit’ati), itd.; *lév-: [ivi, livak (Z.r. livaka);
*méh-: mih (pl. misi), miSac (dem.), misina (augm.), mihariti ‘prenasati
§to u mjehovima’; mihir; *mel- (strsl. mlé-): mliti, sv. samliti | zmliti |
smliti, obamliti ‘samljeti manju koli¢inu ¢ega kako bi mlin bio Cistiji’,
mlivo ‘meljivo’; *melk- (strsl. mlek-): mliko, (na)mliciti ‘dobi(va)ti mli-
jeko (zena ili zivina)’, mlisno ‘mlije¢no’, mlikara ‘ovca ili koza koja daje
dosta mlijeka’, mlikarica ‘zena koja raznosi mlijeko (Sukosanke i Bibirike,
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najskoli); u 2. svj. ratu - engleski ratni zrakoplov (= réda)’, mlicac ‘riblja
mlije¢’, mlisce | mlicac ‘sok nekih biljaka (npr. od liibosrka ‘mljecike’,
smokve 1 mlisnaka)’, mlisnak ‘maslacak’; *mén-: mindti, sv. zaminiti (se),
prominiti (se), razminiti, naminiti, itd., zamin (samo u svezama: uciniti
zamin, pOjti za zamin ‘npr. a Zeni b, a ¢ Zeni d, s tim da su a i d brat i sestra,
kao i b i c’), promina | (rij.) kambjaménat (rom.); *mér-: mira | méra |
méra, miriti, sv. zmiriti ‘izmjeriti’, smiriti ‘pogoditi (npr. kamenom), uda-
riti’; *merti (strsl. mréti): umriti (nsv. umirati), pomriti (prez. 3. 1. pl.
pomru); *merZ- (strsl. mréz-): mriza, dem. mriZica ‘mala mreza; trbusna
maramica; mrezica od ferala’, mriznak ‘drveni obru¢ s mrezom’; *més-:
misiti, sv. umisiti (nsv. umiSevati | umisivati), gl. im. misene; *mésec-:
misec ‘mjesec (dana) (G sg. miseca, L sg. misecu; NG pl. miséci); Mjesec,
mjesecina (G miséca, L sg. misécu)’, misecni, misecina, misecar; *mést-:
misto (kod starih ob. samo u znacenju ‘naselje’ i ‘umjesto’) | mésto, smista
(novije) | odma (smahun) | s maha | dile | (pri naredivanju, arh.) sibito
‘odmah, smjesta’; *més-: misati, sv. promisdti, zamisdti ‘zamijeSati; umije-
siti’, smisati, itd., misancija ‘mjeSavina’ (opr. mistiura, misturano ‘jako pre-
vodnjeno’ (tal. mistura), misalica | misalica (novo) ‘stroj za mijeSanje mor-
ta’; *moné- : mliti se (fig.) ‘misliti se, brinuti; (za kin) imati misao (na
koga)’ (1) (/n/ > /l/, analoski (<mliti ‘mljeti’), pa prez. 3. 1. sg. nije mli (mi)
se, nego méle (mi) se); *mrozé-: myziti (Sv. zamjznuti), omraziti; *na-
préd-: napri | (pojed., rij.) napri, naprije (komp.), napridak | napridak;
*nenavidé-: nenaviditi ‘mrziti; zavidjeti’ (sv. znenaviditi) | (novije)
zavid’ati (ostali oblici: nenavidan ‘zavidan; pun mrznje’, nenavidnost,
nenavidnak (Z.r. nenavidnica)); *obés-: (za)obisiti (se) | zavisiti, nsv. (za)
obisivati | (za)obisevati, gl. p. t. (za)obisen | zavisen; *odéti: oditi (nsv.
odivati) ‘odjenuti kapu ili maramu’; *edoléti: odoliti ‘(ob. u negaciji)
oduprijeti se (npr. velikoj potro$nji: ne mores odoliti | ne mores se
nadomiiciti (z dfvima) ); stici, izvuéi se (iz silnih obveza), i sI’; *oréhwv-:
orth (pl. orisi) ‘orah’, orthac | oriscit’ | orihit’ (dem.), orisci ‘muskatni
orasCi¢i’; *pelnv-: plin, pliniti, sv. zapliniti | zakvestati (rom.); *pelva:
plive ‘pljeva’; *pén-: pina, dem. pinica, piniti (se), zapiniti (se), opiniti
‘skinuti pjenu’; *perdwn- (préd-): pridni | (rij.) spridni ‘prednji’, sprida
‘sprijeda; ispred’; *pert- (strsl. prét-): prititi (se), sv. zaprititi (se), poprititi,
nsv. zaprit'evati (se) | zaprit'vati (se), pritene; *pésm-. pisma (G pl.
pisam), pismica (dem.), pismarica; *péti / pévati-: pivati (sv. spivati,
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zapivati, itd.) | (fig., rij.) kant(ul)ati, pivane, kantana | (novije) pivana misa,
pivac (z.r. pivacica) | pivaréla (m. 1 z.1., fig.); *plésn-: plisnot’a, plisniv(i),
plisniviti (sv. za-/s-/o-plisniviti); *pleti: pliti ‘plijeviti’, nsv. (p)opliti, gl. p.
t. oplivin (oplivéni); *poslé: posli ‘poslije’; *pruvje (strsl. prée): prija (I
prije (novije) | prvo (prvani ‘prijasnji’), prin ‘Casak prije’; *razumé-:
razumiti, sporazumiti se; *réc-: ri¢ (kod mladih iskljucivo) | beséda | (rij.)
slovo, ricetine | rigotine ‘ruzne rijeci’, (po)ricmati se ‘(po)rjeckati se’;
*rek-: rika (u riki), Rika (na Riki), ricica (dem.), riketina (augm.); *répa:
ripa; *ré§-: odrisiti, razrisiti (nsv. od-/raz-risivati) | liberati (rom.) ‘odrije-
Siti, razmrsiti’, odriséne ‘posebna molitva za mrtve’, risiti, riséne (zadnje
dvije su novije); *réz-: riz ‘rez; crta, pruga’, rizati (sv. obrizati) ‘obreziva-
ti lozu’, sv. urizati, zarizati, gl. p. t. (ne)obrizen(o) (samo tf'sje), rizane ‘re-
zidba loze’, srizak ‘(odrezani) komad’, riznuti | (pojed.) riznuti (sv.) ‘imati
rezak okus, reziti’; usp. rasit’i (nsv. rasikovati | rasikivati) | (novije, rij.)
srizati ‘narezati, razrezati; rasje¢i’, (o)sit’i ‘(od)rezati; (od)sjeci’, prsit’i
‘prerezati; presjeci’ (vidi *sék-); usp. réZiti ‘strsiti’; *swmé-: smiti; *svrét-:
(su)srit’ati (se) (sv. (su)srésti (se) ); *swret(j)-: srit’a, sritan, nesrit’a |
nésyt’a, nesritan (nesritni) | nésrtan (nésrtni) (z. r. nesritna | nésrtna),
nésrtnak | (rij.) nesritnak (z. r. nésytnica l (rij.) nesritnica); *swvvéstv-: svist
‘svijest; pamet’, prsvisti ‘pri svijesti’, svistan, svistiti se (nsv. svist ivati se)
‘pravovremeno poduzeti $to je potrebno’, dojti | povrniiti se svisti ‘osvijesti-
ti se (nakon nesvjesti)’, usp. ofamati | pasti u ofan/ ofam / afam ‘onesvije-
stiti se’ (rom.); *(sw)vét-: svitovati (se)'** ‘savjetovati (se)’; *s&@ti: sijati,
sv. posijati ‘posijati; (fig.) izgubiti’, sijane (usp. SZ skupina: sidba ‘ono $to
je posijano’); *séd-: siditi | sediti (nsv. od sésti), sidi (nsv. imp.), sidét’i |
sidut’i | sedut’i (gl. p. s.), gl. im. sidéne; sidati (se) ‘sjedati; (se) skrucivati
se’, nasidati (npr. kj'v) (nsv. < nasésti), zasidati (nsv. < zasésti), prosidati se
(nsv. < prosésti se), prsidati (nsv. < prsésti), posid’evati || posid’ivéti ‘sjeda-
ti, zastajkivati zbog umora, nemo¢i’; *sék-: sit’i ‘rezati (npr. krith); sjeci
(npr. dfva)’, sv. osit’i, prsit’i, posit’i (se), rasit’i (se), gl.p.t. osicen(i), itd.,
osik ‘staja’, sicevina ‘poljska zemlja’, sikavica ‘nekoliko vrsta bodljikavih
biljaka (npr. Silybum marianum)’, Sicenice (top.), Prisika (top.), sika¢ ‘alat
kojim se sijece’, kliske sikacice ‘sjekaca klijesta’, sikira (usp. sikirati se |

122 Vjerojatno se neko¢ govorilo “savit ili “svit / svit, ili sl., no nasi informanti to ne
pamte. Danas je sdvjet.
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(starije 1 CeSce) Sekivdti (se) “uzrujavati (se), gnjaviti (se)’ nije od jata, vec
rom.! (usp. mlet. secar | seccare); (vidi: *réz-); *selme: slime; *selzens-:
slizen | slizenica ‘slezena’; *sém-: sime (G simena), nasimeniti se ‘namno-
ziti se (biljke, zivotinje)’; *sémo: simo (tij., arh.) | (o)vamo, (ni) simo-(ni)
tamo (frekventna upotreba); *séns- / sténw- : cina | tina ‘sjena’ (potonji
oblik samo u N7 nogo fina o tebe | kako i tina si ‘jako si mrsav’), uciniti (se)
‘osjeniti (se)’; *serdon- (srédvn-): sridni; *sét-: sititi (se), nsv. sit’ati se,
gl.im. sit’ane; osititi, nsv. osit ati (se) (novije; ¢esce: ciiti; neko€ it ititi (se)
I ot 'ut’tvati (se); usp. t’utiti ‘slusati’); *sléd-: naslidovati (samo u prov. o
ocitovanju necijih djela, i sl.: Vrag nasliduje, pa i obocituje!); *slép-: slip(i)
I (Cesce) t'orav, slipac | t 'oravac (2. 1. slipica | t'oravica), slipot’a, oslipiti |
(Cesce) ot ’oraviti, sliparija ‘obmana’, zaslipiti | zat’oriti ‘(fig.) prevariti’,
slipoocnica | (rij., pojed.) slipocnica | (starije i ¢esce) tiypla (rom.), slipo
crivo;  *slézw: sliz ‘sljez’; *sméh-. smih, smisak (rij.), smisni (smisan |
smisan), (na)smijdti se, posmihliv, smisina ‘smijeSan dogadaj; smjeSica’;
*smordé-: smyditi, sv. o-/za-smyditi (se) | o-/za-smraditi (se), smrdekliv
‘smrdljiv’; *smnég-: snig (pl. snizi), sniziti, snizno vrime; *snét-: snit (z.1.) |
zbica (pl. sniti | zbicje / zbicle) ‘sitno drvce za potpalu’, snititi (nsv. snit evati
I snit Tvati) ‘potpaljivati, nijetiti oganj’, gl. p. t. snit’en(i); *spéti: uspiti,
prspiti, dospiti ‘dospjeti; zavrsiti’, dospitdk | (CeSce) svysétak ‘svrSetak’;
*swplét-: split ‘splet kose (spleteni dio)’, split'ati (nsv. od splésti), zaplit ati,
i sl.; *stén-: ustinuti || (ob. samo o ljudima) océnuti (nsv. stinuti) ‘ohladiti
se, smrznuti se’; *-sterti (stréti). prstriti | prostriti, rastriti; *stréh-: striha
(novo: ndstresnica); *strél-: strila ‘munja’, strildti || stréldti || strélati; *svéd-
. svidok | svidok (pl. svidoci), svidozba, svidociti; *svét(s)-/sveté-: svititi,
sv. osvititi, prosvititi | prosvitliti (I samo u: Bog ti prosvitll pamet!), svitilo
(samo u ima jos svitilo(v) za bandun! ‘jo§ ima nade (ob. ribari o ulovu)’),
svitlo ‘svjetlo’, svitli ‘svijetao’, svitlgst ‘svjetlost; (fig.) napredak (di
kurdspun piica $61di ka mu nf viti svitlosti?!)’, svitlivina ‘jaka svjetlost’,
svit’a (dem. svit’ica), svit’ndk (novije) | kandilir (rom.), svit’ar ‘ribar u
svit’aricr; krijesnica’, (o)svitlati | (z)lustrati ‘(o)svjetlati, (u)lastiti’; *svétn-:
svit ‘svijet; svietlo'?’; *terpé-: trpiti, sv. prtrpiti, ustrpiti se ‘strpjeti se’; *tél-

5%

s tilo | télo; *tém-: time (G timena), timendca ‘kozna bolest tjemena’; *tér-

123 U zna€enju ‘svjetlo’ samo pri prisjecanju kako se nekada molio Credo (Boga od
Boga, svit od svita).
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tirati || térati (sv. potirati | potérati, stirati | stérati, natirati | natérati (nsv.
natiravéti || nateravati), utirati | utérati, itd.), gl.p.t. potiran | potéran, itd.,
gl.im. tiranie | térane (ostale varijante vidi u popisu ekavizama pod *t€r-);
*terb- (strsl. tréb-): tribovati | tribati ‘trebati’, zatribovati ( ‘Ko ti ¢azatribuje,
pitaj), triba je | o(d) potribe je (<*tréba estw) ‘potrebno je, nuzno je’, potriba
‘potreba; bijeda’, potriban (potribni) ‘potrebit, ubog’, potripstina; *terbiti
(strsl. trebiti): tribiti, striblivati, sv. otribiti, stribiti, gl.im. tribene; *téskwv-:
stisk ‘tijesak (za ocat); dio hlaca (u pasu)’; *#es-: tisiti, sv. utisiti, gl.im.
tisene, utiséne ‘utjeha’; *tréskv-: trist’en | (vrlo rij.) lin ‘lijen’, trist’endst,
trist’enak | (fig.) trist’endk (z.r. trist ‘enica) | (vrlo rij.) lincina, trist eniti (se)
‘ljencariti’; *umét-: umiti, neumitan ‘nesposoban’, gl.im. neumitnost, *ve

W

notré. uniitrih (vrlo tij., arh.) | niitra “unutra’, nutréni “unutrasnji’; *verté-:
vItiti (se) , nsv. zavrtiti (se), itd.; *véjati-: vijati ‘prosijavati zitarice na vjetru
(sv. uvijati); (se) (zastava)’, gl.im. vijane; *vékwv- ; vécons: vik ‘vijek; sto-
lje¢e’, vaik (vika) | (neko¢ 1) vavik (vika) | iwvik (vika) “uvijek’, zauvike ‘za-
uvijek’, od / za vaik / vavik / iwik (vika) ‘oduvijek / zauvijek’; visni ‘vjecan’
(najcesce u Bég mu da pokoj visnil); *vénc-: vincati (se) | (Cesce) ozeniti se
/odati se, vincane | (CeS¢e) pir | Zenidba / ddaja, kiim od vincana, vincanica
I vésta od vincana, *vér-: vira, viran (virni); *vertja: vrit’a ‘vre¢a’, dem.
vrit’ica, augm. vrit'ina lvrit etina; *-vést, *-véd: napoviti (nsv. napovidati)
‘napovijediti (svecenik s oltara), najaviti vjencanje ili procitati god (obljet-
nicu smrti)’, ndpovid ‘najava, objava (ob. vjencanja, u crkvi)’, poviti (nsv.
povidati) ‘re€i; ispripovijedati; pokazati; prokazati (koga)’, spoviti (se) (nsv.
spovidati (se), spovid ‘ispovijed’, zapoviti (nsv. zapovidati) | urdindti
(rom.), zapovid | irdin(a) (rom.); *védja: vija ‘vjeda’, obrvija ‘obrva’ (<obr
(<germ. ober) ‘(iz)nad, povrh’ + vija); *verdwv (strsl. vréds): vrid ||
tvrdokornak ‘veliki Cir (cirlak)’, uvriditi || (kod starijih ceS¢e) ofénditi
(rom.), nsv. vrid’dti (se) | fénditi (se), uvrid’en | ofénd’en; nema “uvridliv,
ve¢ samo ofend]iv ‘koji se lako féndi (vrijeda)’, povriditi ‘nanijeti dusevnu
bol’, nsv. povrid’eviti | povrid’iviti, gl.p.t. povrid’en; *vertm- (strsl. vrém-
): vrime (G sg. vrimena, N pl. vrimend) ‘vrijeme (protok vremena); lijepo
vrijeme (metereoloski) (opr. gritbo vrime, névrime, nevéra)’, uvrimeniti se |
razvrimeniti se ‘nastati vedro vrijeme’, vrimenit (vrimeniti | (novije)
vremeniti) ‘sredovjeCan; »u godinama«’; *vé§ce-: Vist(i) ‘vjest’, viska |
(Cesce) Striga ‘vijestica’; *vét-: zavitl zavit | (rij.) zavit; zavit dti se | (CeSce)
zavet'ati se; *vétr-: vitar, vitreni; *vidé-: viti ‘vidjeti’ (<viditi), gl. p. 1. vidi,
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Sv. proviti, razviti ‘razgledati; razmotriti’; *visé-: visiti, sv. zavisiti (nsv.
zavisevati | zavisivati) | (za)obisiti, navisiti (nsv. navisevati | navisiviti)
‘objesiti ili staviti lonac na vatru’, odvisiti, zvisiti, itd., visalica | kavila
(rom.), visala; *vréd(sns-). vridan (vridni), komp. vridniji, vriditi, vridnost
I vridnost | vridnot 'a | (rij.) valor (rom.), vridniisa (Z. r., fig.) ‘ljenica’; *zeré-
s zrijati, sv. dozrijati | (novije) uzrijati; *zeré-: pozriti (nsv. pozirdti) ‘zirnu-
ti, poviriti’'?*, zazrti (nsv. zazirdti) ‘proviriti (iza ¢ega), pomaljati se (npr.
brod iza rta: zdzra je; o€l iz rupe: zaziraju)’, obazriti se (nsv. obazirati se),
przirdti “‘uporno stajati pored nekoga, (pogledavati ga) i zirati se (prizeljki-
vati, o¢ekivati) da nas ponudi (ob. hranom)’, zirati se ‘oCekivati s nadom da
se $to postigne ili dobije’; *zénica: zinica, *zvé€r-: zvir, zvirad (zb. im.),
zvirjdti ‘zvjerati; (rij.) izvirivati (iz Cega)’; *Zelé-: Zeliti, sv. poZeliti, zaZeliti
(se), itd.; *Zerbs (strsl. Zrébii): zdrib | bruskét (rom.) ‘Zdrijeb’, zdribati (se)
| zdribiviti (se) ‘dijeliti se (dizati zdrib)’; *Zivé-. Zziviti, sv. prziviti, itd.,
prez. sg. zivin (manje konzervativni: Zivén), zivés..., pl. Zivémo...
(<*zivsti)'®,
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THE VOCALISM OF ZAGLAV’S SPEECH ON DUGI OTOK
Summary

Based on decades of field research, this work contains a description of
the vocal characteristics of the local speech of Zaglav, on Dugi otok (Long
Island), which belongs to the mid-chakavian dialect. We were further mo-
tivated to take this course thanks to the oversights of previous researchers,
as well as the lightning fast shifts that we have been witness to among our
younger generations. The state we observed was compared to the other cha-
kavian speeches present on Dugi otok. The presentation is synchronic in
principle, and diachronic where necessary.

We have come to the conclusion that the speech of more conservative
speakers tends to preserve its chakavian elements, while there is a lot of
innovation among the less conservative. For example, with the latter group,
there is an insignificant or weak closure on vocals, and weak affirmation
on the secondary . More conservative speakers only use a more open pro-
nunciation of vocals in stylized speech. Native preposition-pronoun links,
such as nd v(i), po t(i), uzd k(i), are based on na (0)vdj, po tdj, uz ki among
non-conservative speakers. We observed an insignificantly smaller number
of ekavisms relative to the speeches from Savra to Veli Rat, and a nota-
bly larger one than with those in Sali, contrary to Finka’s estimates. Most
examples of strong vocals, such as the a as a reflex of the front nasal, and a
notable number of ekavisms, are lost among younger generations.

Based on the prevalent tendencies in the speech of the younger genera-
tions, the question of the future survival of the observed idiom (alongside
all of the others in Zadar’s island range) arises, as well as that of the need
to take certain steps so as to at least slow down the rate of these linguistic
changes.

Key words: Chakavian; Mid-chakavian dialect; Vocalism; Archaism;
Innovation; Zaglav
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VOCALISMO NELLA PARLATA DI ZAGLAV SULL’ISOLA LUNGA
Riassunto

Nel lavoro basato di ricerca decennale ¢ fatto la descrizione delle carat-
teristiche vocale della parlata di Zaglav sull’isola Lunga che appartiene a
dialetto ciacavo del medio. Su questo siamo stati motivati dagli ommissioni
di ricercatori precedenti, cosi come i cambiamenti fulminei che siamo te-
stimoni nella parlata delle generazione nuove. La situazione attuale ¢ stata
comparata con le altre parlate dell’isola Lunga. La rappresentazione in prin-
cipio ¢ sincronico e se necessario si danno gli interpretazioni diacronici.

E constatato che la parlata di parlanti conservativi caratterizzata da con-
servazione elementi ciacavi, mentre il non conservativi hanno molto inno-
vazioni. Ad esempio, con quest’ultimi ¢ testimoniato irrelevante o debole
contemmento di vocale e povera conferma di secondario. Parlanti conserva-
tivi utilizzano la pronunzia aperta delle vocali lunghe solo nello stile segnato
della parlata. Di origine legame proposizionale - pronominale per esempio:
nd v(i), pé t(i), uzd k(i) in non conservativi sono na (0)vdj, po tdj, uz ki. E
verificato molto meno degli ecavismi che nelle parlate da Savar a Veli Rat,
ma piu che a Sali secondo la valutazione contraria di Finka. La maggior
parte degli esempi di vocalismo forte, a come riflesso di nasale anteriore e
il gran numero di ecavismi nelle nuove generazioni sta perdendo.

Alla base della tendenza superiore nella parlata delle generazioni giova-
ni si pone la domanda dell’esistenza degli idiomi studiati (come la maggior
degli altri di arcipelago zaratino) in futuro e la necessita di adottare alcune
misure per almeno rallentare le modifiche linguistiche.

Parole chiave: dialetto ciacavo; dialetto ciacavo del medio; vocalismo;
arcaismi; innovazione; Zaglav
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