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donosi brojne slikovne priloge, nacrt za
Resetarov zivotopis, te do sada najpotpuniju
bibliografiju Milana ResSetara i literaturu o
Milanu Resetaru koju je priredila Martina
Cavar. Uz Kazalo imena Re3etarove bi-
bliografije i Kazalo imena cijelog zbornika,
svi ti prilozi bitno podizu vrijednost ovog
znanstvenog zbornika.

CETVRTI MEDPUNARODNI
LEKSIKOLOSKO-
-LEKSIKOGRAFSKI
ZNANSTVENI SKUP

W | etvrtim po redu leksikolosko-leksi-
C kografskim skupom nastavljena je
tradicija koju je 1993. zapoceo
Rudolf Filipovi¢ posvetivsi skup teoriji i
praksi izradbe hrvatskih jednojezi¢nih rjec-
nika. Skup je odrzan 1.1 2. prosinca 2005. u
Hrvatskoj akademiji znanosti i umjetnosti, a
organiziran je u suradnji Hrvatske akademije
znanosti 1 umjetnosti i Instituta za hrvatski
jezik i jezikoslovlje. Teme su podijeljene u
dvije skupine: Dijalektna leksikografija i
Jezikoslovno nazivlje.

Zanimanje za pojedine govore i njihov
zapis u rje¢nicima vrlo je velik pa je i di-
jalekatna leksikografija znatno obogacena
u zadnjih nekoliko desetljeca. Velik broj
nastalih rje¢nika otvorio je i dalje otvara
mnoga pitanja na koja znanost treba odgo-
voriti 1 tako pomo¢i svim zainteresiranima
(jer osim znanstvenika velik interes poka-
zuju i pojedini entuzijasti kojima svakako
treba pomo¢i u nastojanju da sami zabiljeze
neiscrpno blago koje nam pojedini govori
nude, §to premalen broj stru¢njaka ne sti-
gne). Kako bismo dobili kvalitetne rezultate
u obradi terenske grade, potrebno je rijesiti
mnoga pitanja koja se namecu pri skupljanju,

Zbornik o Milanu Resetaru, u kojem
su objavljeni i prikazani ¢lanci s podrucja
jezikoslovlja, nedvojbeno predstavlja vazan
prinos hrvatskoj knjizevnoj historiografiji i
opcenito filologiji u donosenju novih znan-
stvenih i stru¢nih prosudbi.

Martina Cavar

leksikografskoj obradi i sastavljanju rjecni-
ka. Tako nam, s jedne strane, nastali rjecnici
dokazuju mukotrpnost toga posla, a s druge
strane, dosad napravljeni rjecnici mogu
posluziti kao vrijedna evidencija i trebaju
nam biti putokaz u daljnjim naporima da se
rjecnicima pokriju sva podrucja u kojima se
govori hrvatski jezik.

Pitanjima dijalekatne leksikografije bavio
se Puro Blazeka u radu Koncepcija rje¢nika
medimurskoga dijalekta, a Afiksalnu tvorbu
glagola u dijalektnim rjecnicima obradili
su Jurica Budja i Ivana Kurtovi¢. Goran
Filipi dao je Prikaz inacica u dijalektalnim
rjecnicima neisntitucionaliziranih idioma,
a Mate Kapovi¢ obradio je Ustrojstvo
rje¢nickoga clanka u dijalekatnim rjec-
nicima s obzirom na naglasak. Nove mo-
guénosti koje pruza suvremena tehnika
proucila je Martina Kovacevi¢ u svojem
radu Multimedijski pristup proucavanju
dijalektologije. Josip Lisac potrazio je
odgovor na pitanje Koji bi nam dijalektni
rjecnici bili najpotrebniji?, a Mijo Loncari¢
dao je Prilog metodi prikupljanja grade
za hrvatske dijalektne rje¢nike. Maslina
Ljubici¢ nastupila je s radom Kroatizmi i nji-
hovi nazivi u mletac¢kim rjecnicima, a Jela
Maresi¢ dala je pregled postojeéih rje¢nika
jednoga hrvatskog dijalekta u radu Rjecnici
kajkavskih mjesnih govora. Mira Menac-
-Mihali¢ priblizila nam je Metode prikuplja-
nja grade za dijalektne rjecnike, dok je
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Sandra Tamaro u radu Struktura rjecnickog
¢lanka u dijalektalnim ¢akavskim rje¢nicima
govorila o polisemiji i homonimiji. Silvana
Vrani¢ proucila je glagole u radu Obradba
glagola u samostalnim rje¢nicima ¢akavskih
govora objavljenim u 21. st., a Sanja Vuli¢
dala je pregled rjecnika jo§ jednoga
hrvatskog dijalekta u radu Rjec¢nici izvornih
cakavskih govora prije i poslije g. 1990.

Vaznost jezikoslovnog nazivlja potvrduje
i dvostruko ve¢i broj prijavljenih radova za
tu temu. U nasim se jezi¢nim priru¢nicima,
pravopisima i gramatikama mogu nacdi
razli¢iti nazivi, pa ta neujednacenost zbunjuje
udjelom u organizaciji skupa u pokusaju da
se rijeSe mnoge dvojbe Institut za hrvatski
jezik i jezikoslovlje pokrenuo je i radionicu,
kojoj je cilj da se na jednom mjestu skupe
svi sinonimi u odredenom podrudju te da
se, u suradnji s drugim institucijama (prije
svega s Filozofskim fakultetom, ¢iji novaci
prikupljaju gradu iz drugih slavenskih
jezika), smanji broj sinonima na jedan hr-
vatski i jedan internacionalni naziv. Dosad je
prikupljena grada iz fonologije i morfologije,
a ogroman broj podataka prikupljenih iz
fonologije pokazuje da nas tu ¢eka najvise
posla. Na tu ukazuju i radovi Stjepana
Babica: Glasovno nazivlje, Lane Hudecek,
Milice Mihaljevi¢ i Domagoja Vidovica:
Sinonimni parovi i nizovi u temeljnome
jezikoslovnom nazivlju, zatim Zeljke Brlobag
i Marijane Horvat: Fonolosko nazivlje u
hrvatskim gramatikama, Zrinke Jelaske i
Ines Novak: Cemu? te Ivane Klingié: Jotacija
u gramatikama XX. stoljeca, radovi koji su
dotaknuli samo neke probleme i naznacili
da je to samo vrh ledenjaka koji zbog
vremenskog i prostornog ogranicenja skriva
svoj najveci dio.

Dalibor Brozovi¢ govorio je O odnosu
jezikoslovne teorije i jezikoslovne termino-
logije. Nazivlje u generativnoj morfologiji
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proucila je Matea Birti¢, a tvorbu su obradili
Zivko Bjelanovié u radu Hipokoristik kao
oznaka za vrstu znacenja i oznaka za tvor-
beni nacin, Branko Kuna u radu Nazivlje u
tvorbi rijeci te Ivica Pesa u radu pod naslo-
vom Kljuéni pojmovi tvorbene teorije i nji-
hovo nazivlje u tradicionalnoj i suvremenoj
teoriji tvorbe rijeci. Pravopisnim nazivljem
bavio se Alemko Gluhak u radu Tipovi u
pravopisnom nazivlju.

Radovi posveceni sintaktickom nazivlju
pokazuju da i tu postoje neujednacenosti.
Ivana Frani¢ proudila je Jezikoslovno na-
zivlje u Tesniereovim Eléments de syntaxe
structurale. Ivana Matas Ivankovié govorila
je O predikatu i subjektu u suvremenim
gramatikama hrvatskoga jezika, dok je
Anita Peti-Stanti¢ odgovorila na pitanje O
kakvom je redu rije¢? Vlasta Risner proucila
je morfosintakticko nazivlje i tako naslovila
rad preciziravsi u podnaslovu da je rije¢ o
nazivima nekih prijedloznih i besprijedloz-
nih padeznih izraza. Tomislav Stojanov
predstavio je dio Saussureova uéenja u radu
Saussureova sintagmatika i pitanje naziva
jedinica sintakse skupine, a Diana Stolac
prikazala je Sintakticko nazivlje u doprepo-
rodnim gramatikama. Sto ra¢unalo moze u
lingvistici, pokazao je Marko Tadi¢ u radu
Korpusno utemeljeno pronalazenje karakte-
risticnih kolokacija u hrvatskome jezikoslo-
vnom diskursu. Anastazija Vlasteli¢ proucila
je Parciéevo sintakti¢ko nazivlje.

Onomasti¢ko nazivlje predstavile su
Dunja Brozovi¢ Ronéevi¢ s radom Uje-
dnacivanje medunarodnoga onomastickog
nazivlja i Andela Franci¢ s radom Sto je
osobno ime?

Hrvatsko nazivlje s nazivljem drugih je-
zika usporedile su Goranka Blagus Bartolec
uradu Usporedba hrvatskog i slovenskog pa-
deznog nazivlja te Zeljka Celi¢ u radu Po-
vijesno i suvremeno terminolosko nazivlje u
ruskom, ukrajinskom i hrvatskom jeziku.
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Tema rada Lidije Cviki¢ i Zrinke Jelaske
bilaje Odulaza do izlaza (Hrvatsko nazivlje u
istrazivanju usvajanja drugoga jezika). Vesna
Muhvi¢-Dimanovski i Anita Skelin Horvat
govorile su O rijecima stranoga podrijetla i
njihovome nazivlju, a Maja Bratanic obradila
je Hrvatsko leksikografsko i terminografsko
nazivlje u svjetlu novijih teorijskih kretanja.
Barbara Kryzan-Stanojevié proucila je
Naslove rje¢nika kao odraz novog pristupa
leksikografiji.

Povijesno nazivlje obradeno je u radu
Ljiljane Koleni¢ pod naslovom Starohrvatsko
gramaticko nazivlje (Jezikoslovno nazivlje u
starim hrvatskim rje¢nicima), zatim u radu
Adele Pticar i Nade Vajs Vinje: Jezikoslovno
nazivlje u prvim dvama hrvatskim skolskim
pravopisima iz 1779. godine te u radu Nade
Vajs Vinje, Barbare Stebih i Kristiana
Lewisa: Gramaticko nazivlje u hrvatskom
kajkavskom knjizevnom jeziku.

Da je rije¢ o medunarodnom skupu,
potvrduje velik odaziv stru¢njaka iz drugih
zemalja. Sudjelovali su gosti iz Slovenije:
Ljudmila Bokal, Peter Weiss, Jozica Skofic,
Marjeta Humar, Irena Stramlji¢ Breznik; iz
Austrije Herta Maurer Lausegger; iz Madar-
ske Istvan Nyomarkay (koji je u plenarnom
izlaganju predstavio Madarsku jezi¢nu gradu
u starijim hrvatskim rje¢nicima); iz Bosne
i Hercegovine Stojan Vrlji¢; iz Austrije
Branko ToSovi¢; iz Poljske Sybilla Dakovié
i Elzbieta Wroctawska.

Velik broj tema i otvorenih pitanja po-
kazao je kako je pred nama mnogo poslaiu
dijalekatnoj leksikografiji i u jezikoslovnom
nazivlju, ali broj prijavljenih sudionika moze
se shvatiti i kao optimisti¢an nagovjestaj da
¢e se taj posao i uspjesno obaviti. Zato sljede-
¢em skupu Zelimo jos veci odaziv i nadamo
se da ¢e se protegnuti na veci broj dana te
da slusaci ne ée morati birati izmedu sekcija,
vec¢ da ¢e modi Cuti sve.

Ivana Matas Ivankovié
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