MATE MILAS*

Pouka o nestandardnim rije¢ima u osnovnoj i srednjoj skoli

Osnovna je svrha nastave Hrvatskoga jezika u osnovnoj i srednjoj skoli osposobljavanje
ucenika za stvaranje govornih i pisanih tekstova na razli¢itim funkcionalnim stilovima
standardnoga jezika. Pritom je, dakako, nuzno usvajanje standardnojezi¢nih rijeci koje
ucenik nema u svojemu imanentnom misaonom rje¢niku, zasnovanomu ponajprije na
zavi¢ajnome govoru, no isto je tako ucenicima potrebno ponuditi znanje o tome kako i
uporaba nestandardnih leksema moze biti opravdana u standardnome jeziku ako se oni
rabe svjesno, iz funkcionalnostilskih razloga.

Sustavnije se o nestandardnim rije¢ima pocinje uciti u osmome razredu osnovne skole,
kad se u okviru nastave o funkcionalnim stilovima rabe leksikoloski nazivi Zargonizmi,
dijalektizmi i lokalizmi, te u Cetvrtome razredu srednje Skole, kad se uz navedene nazive
definiraju jo§ i regionalizmi te se donekle nejasno spominju kolokvijalizmi.

U sarolikome podrudju nestandardnih idioma nije lako uspostaviti jasne kriterije za
sociolingvisticko kategoriziranje leksema, no kad je rije¢ o pouci u osnovnoj i srednjoj
skoli, nuzno je teziti preglednosti i jasnoci. Kako opis navedenih naziva u udzbenicima
hrvatskoga jezika smatram donekle nepotpunim i nejasnim, iznijet ¢u prijedloge za
ponesto drukeiji opis te ¢u ih prikazati u usporednoj tablici. Nakon toga iznijet ¢u
razloge za sve ono §to je u predlozenome opisu drukdije od trenutacnoga. Dodao bih
kako smatram da bi u sedmome ili osmome razredu osnovne $kole trebalo zapoceti s
poukom o svih pet u tablici navedenih naziva.

TRENUTACNI OPIS! PRIJEDLOG OPISA
LOKALIZMI rasprostranjeni su na najmanjem podrudju rijeci koje se upotrebljavaju
jer pripadaju jednomu mjesnom govoru (npr.  samo na nekome manjem
gospar — dubrovacki lokalizam) (Dujmovi¢ podrudju — u nekome gradu i
Markusi i Pavi¢-Pezer 2014: 44) uzoj okolici, u manjoj skupini
najmanje podru¢no rasprostranjeni leksemi selaisl, npr. gospar, Sjalpa,
dumina...

jer su svojstveni jednome mjesnomu govoru,
zbog Cega se prepoznaju kao leksicke
znacajke nekoga mijesta, npr. gospar, plas,
delozija (Samardzija 2009: 34.)

rije¢i svojstvene jednome mjesnom govoru,

npr. Dubrovnik: gospar (Bagi¢ i dr. 2013: 42.)

* Mate Milas ucitelj je hrvatskoga jezika u Osnovnoj skoli Veceslava Holjevca u Zagrebu.
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TRENUTACNI OPIS PRIJEDLOG OPISA
REGIONALIZMI Regionalizmi su karakteristi¢ni za ve¢inu a) rijeci koje se upotrebljavaju
mijesnih govora koji pripadaju istoj skupini. u vecoj skupini govora unutar
Upotrebljavaju se na podrudju ve¢em od nekoga narjedja, tj. u nekim
mjesnoga govora, a manjem od narjecja. pokrajinama unutar jednoga
Regionalizmi su, primjerice, dalmatinizmi narje¢ja, npr. nagposum, kenjac,
(kukumar, lancun) ili slavonizmi (%ecelja, Cuko, pender, bojtar, Stikadenta
komsija). (Dujmovi¢ Markusi i Pavi¢-Pezer itd.
2014: 44) b) posudenice koje su se
leksemi karakteristi¢ni za ve¢inu govora prosirile u neke hrvatske
ili sve govore koji pripadaju istoj skupini krajeve ili regije bez obzira na
govord, §to znaci da ih rabe govornici na narjecne granice, npr. paradajz,
podrudju ve¢emu od mjesnoga govora, a pomidora, pijaca, plac, pazar,
manjemu od narje&ja, npr. bojtar, utvaj, kenjac,  Seflja, kaciola. .. (njihovo je
mjendel, Spaker, Sporet. .., manistra, manestra...  Sirenje povezano sa stranim
(Samardzija 2009: 34) povijesnim politicko-kulturnim
utjecajima)
DIJALEKTIZMI karakteristi¢ni su za podrudje cijeloga rijeci karakteristi¢ne za
narjeja (¢akavizmi, kajkavizmi i pojedino narjecje, rabe se u
Stokavizmi) (Dujmovi¢ Markusi i Pavi¢- vedini govora odredenoga
Pezer 2014: 44) narje¢ja, npr. kaj, ca, $ta, pes,
leksemi s najve¢om prostornom vugel, vrtal, tic, tica, Cela, simo,
prosirenosti jer su karakteristi¢ni za cijelo vamo...
podrudje jednoga narjecja, npr. hiza, pes,
banda (strana), bigidid... (Samardzija 2009:
34,36.)
rijeci i izrazi podrijetlom iz dijalekta, npr.
lesa, pes, katriga, ponistra, obriatiti... (Bagi¢
idr.2013:102)
ZARGONIZMI rijedi svojstvene Zargonu, odnosno govoru rijeci kojima se uglavnom

kojim se koriste pripadnici neke uze
skupine odredene dobno ili drustveno
(mladi ljudji, razlicita zanimanja i sl.)
(Dujmovi¢ Markusi i Pavi¢-Pezer 2014: 50)

koriste neke drustvene
skupine, npr. u pravilu se
mlade osobe koriste rije¢ima
cool, brija, Zasu, fejkati,
Jejlati...; ljubitelji kartagkih
igara na tzv. talijankama
koriste se rije¢ima $trocati,
strisati, forpas, cupas. ..,

1

Trenutacni opis navodim iz sljede¢ih udzbenika: Dujmovi¢ Markusi, D., Pavi¢-Pezer, T. 2014.
Fon~fon, udzbenik hrvatskoga jezika za ietvrti razred gimnazije. Zagreb.; Samardzija, M. 2009. Hrvatski
Jezik 4, udzbenik za 4. razred gimnazije. Zagreb.; Bagi¢, K., Katalini¢, Z., Motik, M., Rimac Jurinovi¢,
M., Susac, S. 2013. Hrvatski jezik 8, udzbenik hrvatskog jezika za 8. razred. Zagreb. Napominjem da se
udzbenik Marka Samardzije vi$e ne rabi u skolama, no to je polazni udzbenik prema kojemu su pisani
svi trenutaéni udzbenici za Cetvrte razrede srednjih $kola te se uglavnom rabi i kao osnovni fakultetski

udzbenik leksikologije.
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TRENUTACNI OPIS PRIJEDLOG OPISA
ZARGONIZMI leksemi koji pripadaju profesionalno ili ljubitelji racunalnih igrica rabe
dobno izdvojenim drustvenim skupinama rijedi killovi, uplinkovi, modowvi,
(Samardzija 2009: 44) drop-podovi, power-upovi. . .;

preprodavaci automobila u
medusobnome razgovoru
upotrebljavaju rijec rega

rijedi ili izrazi koji pripadaju Zargonu;
specificnome govoru neke drustvene skupine,
npr. §uska (novac), brijati (govoriti, umisljati),

lakse (seljak).... (Bagi¢ i dr. 2013: 102) umjesto registracija itd.
KOLOKVIJALIZMI  Kolokvijalizmi su rijeéi ili izrazi svojstveni  nestandardne rijeci koje su u

razgovornomu stilu: printer umjesto pisac, svakodnevnome razgovoru

Soping umjesto kupnja i dr. ucestale u vecine govornika

(Dujmovi¢ Markusi i Pavi¢-Pezer 2014: 50) hrvatskoga jezika bez obzira
na narjedje, regiju, dob ili
pripadnost govornika kojoj
drustvenoj skupini, npr.
frizider, kicma, cosak, pegla,
kupaona, Sofersajba, lavabo,
ubapsiti, uputstvo, takmicenge,
Soping, ves...

To je u prvom redu leksicki sloj svojstven
jeziku izravne nesluzbene komunikacije
koji postoji kao medusloj izmedu
standardnoga jezika i dijalekta. Naziva se
razgovorni ili kolokvijalni jezik, a njegovi
leksemi kolokvijalizmima. (Samardzija

2009: 45)

Prije nego $to po¢nem obrazlagati iznesene prijedloge, zelim istaknuti kako je u opisu
i u komentarima bilo koje jezikoslovne kategorizacije namijenjene ponajprije nastavi
pozeljno imati na umu spoznaje tipoloskoga ili prototipnoga pristupa. Za taj je pristup
karakteristicno da se na osnovi svojstava koja se ponavljaju kod vecega broja jedinica u
korpusu definira prototip, tj. tipi¢ni predstavnik ili predstavnici. Tipi¢ni se predstavnici
shvacaju kao oni koji se nalaze u sredini ljestvice, a od sredine prema krajevima
nastavljaju se sve netipi¢niji predstavnici. U nastavi leksikologije potrebno je navoditi §to
viSe prototipnih primjera u kojima ucenici jasno uocavaju obiljezja na kojima se zasniva
kategorizacija. Pri kategoriziranju, primjerice, nestandardnih leksema iz svojega govora
ucenici najprije usporeduju rije¢ s prototipnim primjerima i njihovim opisom, a zatim je
dodjeljuju kategoriji na ¢iji prototip najvise nalikuje.

U navedenim prijedlozima, osim ponesto drukéije formulacije, nema gotovo nikakvih
razlika u opisu lokalizama i Zargonizama. U opisu lokalizama tek smatram da nije
potrebno isticati strogu zatvorenost uporabe unutar jednoga mjesnog govora, ne samo
zato $to je granice jednoga mjesnoga govora vrlo tesko odrediti, nego i zato §to je vrlo
malo vjerojatno da bi neka rije¢ ostala samo u tim granicama (npr. i najces¢e navodeni
lokalizam gospar upotrebljava se u svim mjesnim govorima na dubrovackome podrudju).
Regionalizme sam podijelio u dvije skupine. Opis regionalizama iz prve skupine odgovara
trenuta¢nomu opisu u $kolskim knjigama i priru¢nicima, u kojima podjela na lokalizme,
regionalizme i dijalektizme nastoji slijediti dijalektolosku podjelu na mjesne govore,
dijalekte i narje¢ja. Medutim, izvan leksikoloskoga opisa ostaje golem broj posudenica
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koje se upotrebljavaju u nekim krajevima bez obzira na granice medu narje¢jima, a njihova
prosirenost uglavnom ovisi o povijesnim politicko-kulturnim utjecajima drugih naroda
(i njihovih jezika) na govornike hrvatskoga jezika. Na primjer, germanizmi paradajz,
Srafciger/Sarafciger, Seflia govore se i u kajkavskoj Krapini i u $tokavskim Nagicama,
talijanizmi pijat/pjat, lancun, kacavida, kaciola, kusin govore se i u cakavskome Trogiru i
u stokavskome Imotskom. Iako su mnoge od tih rije¢i u aktivnoj uporabi i u seoskim i
u gradskim govorima pojedinih podrudja, tj. dijelom su aktivnoga leksika nasih ucenika,

© 0600000000000 000000000000 0 00

Germanizmi paradajz, Srafciger/
/Sarafciger, Seflja govore se i u
kajkavskoj Krapiniiu $tokavskim
Nasicama, talijanizmi pijat/pjat,
lancun, kacavida, kaciola, Fusin
govore se i u ¢akavskome Trogiru
i u Stokavskome Imotskom.

@0 6000000000000 000000000 000 00

o njima se u nastavi uopée ne govori ili se katkad
svrstavaju u dijalektizme ili ,unutarnarje¢ne”
regionalizme, §to mi se ¢ini posve neopravdanim.
Drzim da te lekseme takoder mozemo nazivati
regionalizmima, a mnogi od njih i imaju takvu
oznaku u rje¢nicima hrvatskoga jezika. Ovako
je, primjerice, Vladimir Ani¢ u uvodnome tekstu
Rjecnika  hrvatskoga jezika iz 1994. objasnio
kraticu reg. (regionalno): ,Upucuje da se rije¢ ili
jezi¢na jedinica upotrebljava u jednoj od jezi¢nih

regija. Pojam se ne smije shvatiti geografski ni
politicki, nego kao velika zona kulture koja se
prelama u hrvatskom jeziku i kao jezi¢na ¢injenica. To su zone znatnijeg civilizacijskog
prozimanja s romanskom (talijanskom), germanskom (njemackom), orijentalnom
(tursko-islamskom) kulturom i specifi¢nim prozimanjem vokabulara s nekim jezicima
kao kulturnim ¢injenicama.”

Dijalektizmi su rije¢i koje su unutar jednoga narjecja ponajvise prosirene, no drzim da
u definiciji ne treba isticati kako dijalektizam mora biti prosiren u granicama cijeloga
jednog narje¢ja jer je zapravo iznimno mali broj jezi¢nih izoglosa koje povezuju sve
mjesne govore jednoga narjecja (npr. takve nisu ¢ak ni izoglose 4aj, éa, 5ta), a osobito je
mali broj takvih izoglosa koje bi pritom bile razlikovne u odnosu na ostala dva narjecja
i standardni jezik. Smatram da bi u nastavi kao prototipne primjere dijalektizama
trebalo navoditi $to vise rije¢i hrvatskoga (praslavenskoga) podrijetla jer se u onome
§to smatramo reprezentativnim govorom nekoga narje¢ja ili dijalekta ocituje, na neki
nacin, starije, izvorno jezi¢no stanje, sve ono §to proizlazi iz unutarnjega razvoja nekoga
hrvatskog idioma. (Drzim da se pritom ne bi trebalo smatrati pogre$nim nazivanje
dijalektizmom bilo kojega regionalizma praslavenskog podrijetla, npr. ovden, unden,
tuten, pot, Zot, ca, kej.. .) Posudenice, pak, najéesée nisu ulazile u hrvatske govore ovisno
o dijalektnim granicama, nego o povijesnim granicama i utjecajima te vec¢inu njih bolje
opisuje navedena definicija regionalizama (pod b), no kao primjere dijalektizama treba
navoditi starije usvojenice, posebice one koje su dobile izgovorna obiljezja karakteristi¢na
za govore pojedinoga narjedja (Jezus, Vuzem, mesa...).

Posebno je neobi¢na ¢injenica da se nikamo ne svrstavaju (ili se svrstavaju prilicno
neodredeno) nestandardne rijeci kao §to su friZider, veSmasina, ves, pegla, hauba, Soferiajba,
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kumplung/kuplung, sic, inZinjer, saucesce, cosak, uputstvo, cetri, kuZiti, faliti, spisak, ofsajd, bus
(autobus), Sofer, Soping, kicma, stomak itd., koje se u svakodnevnome govoru ucestalo rabe

u svim hrvatskim krajevima bez obzira na dob ili
pripadnost govornika kakvoj drustvenoj skupini.
Zbog Cestote 1 proSirenosti to su zapravo rijeci
o kojima najviSe piSu nasi jezicni savjetodavci.
Predlazem da se te rijeci nazivaju kolokvijalizmima
(lat. colloquium = colloqui: razgovarati) jer se
njihova uporaba u jezikoslovnim radovima
najcesée povezuje s tzv. razgovornim, kolokvijalnim
jezikom, tj. jezikom svakodnevnoga neformalnog
razgovora, §to, pak, moze biti razgovor na bilo
kojemu hrvatskom zavi¢ajnom idiomu, gradskome
i seoskome. Nazivom razgovorni jezik nastoji se
nadidi tradicionalno promisljanje hrvatskih govora
kao iskljucivo dijalektnih te se obuhvacaju i mnogi
gradski govori koji od prve polovice 20. st. zbog
mijesanja govornika razlicitih dijalekata i Zelje za
razlikovanjem od okolnih seoskih govora nastoje
biti $to sli¢niji hrvatskomu standardnom jeziku. U
navedenome opisu iz udzbenika Marka Samardzije

@00 0000000000000 00000000000 00

Nestandardne rije¢i kao $to su
frizider, vesmasina, wves, pegla,
hauba,  Sofersajba,  kumplung/
/kuplung, sic, inZinjer, saucesce,
cosak, uputstvo, cetri, kuziti, faliti,
spisak, ofsajd, bus (autobus), Sofer,
Soping, kicma, stomakitd.,koje se u
svakodnevnome govoru ucestalo
rabe u svim hrvatskim krajevima
bez obzira na dob govornika ili
pripadnost  kakvoj drustvenoj
skupini, najbolje bi bilo nazivati
kolokvijalizmima.

@ 0000000000000 0000000000 000 00

razgovorni se jezik ograni¢ava na ,medusloj izmedu standardnoga jezika i dijalekta”, $to bi,
drzim, bio ponajprije upravo jezik gradova koji se podosta udaljio od ,izvornih” mjesnih
dijalektnih govora prema standardnomu jeziku, a kojima se, prema drustvenoj potrebi, kao
prestiznijim gradskim idiomom dobro sluze i govornici okolnih mjesnih govora (osim
mozda starijih osoba). Bez obzira na to Zelimo li nazivom razgovorni/kolokvijalni jezik
obuhvatiti sve hrvatske zavicajne govore ili samo gradske govore, nesumnjivo je da su to
supstandardni idiomi u kojima se ,prirodno” rabe nestandardni jezi¢ni elementi (u njima
bi stilski obiljezeni mogli biti ,standardizmi”, npr. uporaba rijedi s$to, glacalo, trznica, bih
u splitskome, zagrebackome, rije¢kome ili osjeckome govoru). Stoga se govorni ili pisani
tekstovi iz tih idioma ne mogu navoditi kao primjeri razgovornoga funkcionalnog stila
standardnoga jezika, §to je Cesto u kroatistickim radovima i posve prevladava u nastavi
hrvatskoga jezika. Mi mozZemo, naravno, ucenicima prezentirati tekstove na kojemu
supstandardnom idiomu da uoce uobicajen kontekst odredene kategorije nestandardnih
rijeci te raznovrsnost hrvatskih idioma, no ako je primarni cilj nastave osposobiti ucenike
za sluzenje hrvatskim standardnim jezikom, potrebno im je zatim predoiti i tekstove na
standardnome jeziku, u kojemu se nestandardne rije¢i funkcionalnostilski vjesto rabe i
onda ih prepoznajemo kao kolokvijalizme, Zargonizme itd.> Nestandardni leksemi koji se iz

2

Vise o razlici razgovornoga jezika i razgovornoga funkcionalnog stila standardnoga jezika vidjeti

u radu Zargonizmi kao znacajka razgovornoga funkcionalnog stila M. Mihaljevié, u knjizi Nestandardni
hrvatski jezik prema standardnom hrvatskom jeziku (AZOO, 2015., knjiga dostupna na internetu).
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stilskih razloga katkad preuzimaju u standardni jezik iz razgovornoga/kolokvijalnoga jezika
(bez obzira na to mislimo li samo na gradske ili na sve supstandardne idiome), mogu biti
raznovrsni. Ako bismo ih sve nazivali kolokvijalizmima, onda bi to ukljucivalo kolokvijalne
Zargonizme, kolokvijalne dijalektizme, kolokvijalne regionalizme, kolokvijalne lokalizme te
ostale kolokvijalizme, §to je u dvorje¢nim nazivima pleonazam jer se pridjevom kolokvijalan

u tim sintagmama istie da se leksem uobicajeno

cetececcecitititittteeees rabi u supstandardnome razgovornom jeziku, a ta je
Bududi da rije¢i kao vesmasina, semanticka oznaka ve¢ sadrzana u samoj definiciji
friiider, §0Ping i sl. nisu ni navedenih pojmova. Buduéi da rijeci kao vesmasina,
lokalizmi, ni dijalektizmi, ni [friZider, Soping nisu ni lokalizmi, ni dijalektizmi, ni
regionalizmi, ni zargonizmi, regionalizmi, ni Zargonizmi, zapravo se u takvome
zaéaravo se u takvome opisu opisu jedino na njih odnosi jednorje¢ni naziv
jedino na njih odnosi jednorjecni  kolokvijalizmi. U tome vidim uporiste da se taj
naziv kolokvijalizmi. u leksikologiji nejasno definiran (na neki nacin
R neiskori§ten) naziv rabi iskljucivo za nestandardne

rije¢i koje se u neformalnome svakodnevnom
razgovoru ili rjede u pisanju rabe uglavnom u cijeloj Hrvatskoj (i medu govornicima
hrvatskoga jezika izvan Hrvatske) bez obzira na dob, profesijsku ili kakvu drugu drustvenu
pripadnost govornika. Dakle, od lokalizama, regionalizama i dijalektizama razlikuju se po
tome $to su prosireni u gotovo svim hrvatskim govorima, a od Zargonizama po tome §to
nisu ograniceni ni na koju drustvenu skupinu. Ucenicima se mogu objasniti i zanimljive
promjene u uporabi pojedinih rijeci. Na primjer, rijec super (u znacenju izvrsno, sjajno...) bila
je zargonizam dok su je rabili uglavnom mladi, no prosirila se na sve dobne skupine postajuci
kolokvijalizmom; rije¢ cosak bila je regionalizam dok se rabila uglavnom u stokavskim
podrugjima, no prosirila se u sve hrvatske krajeve te postala kolokvijalizmom; rije¢ ofsajd bila
je standardna rije¢, no u standardnome ju je jeziku potpuno zamijenila rije¢ zalede te je rijec
ofsajd postala kolokvijalizmom itd. Zbog uporabe u tzv. razgovornome jeziku i etimologije
samoga naziva predlazem da se kolokvijalizmi nazivaju jo$ i razgovornim rijecima, to vise
§to se u rjecnicima hrvatskoga jezika uz takve rijeci Cesto i nalazi kratica raz. ili razg. U
spomenutome rjecniku Vladimira Anic¢a kratica razg. ovako se objasnjava: ,razgovorno,
kolokvijalno. Upucuje da se rije¢ ili oblik prirodno, spontano i redovno govore. Pristaje im

kontekst ‘kako se obi¢no kaze isl.”

Nastava o nestandardnim rije¢ima povezana je s nastavom o funkcionalnim stilovima
standardnoga jezika. Ucenici, naime, moraju usvojiti znanje o tome kad je iz stilskih razloga u
standardnomejezikuopravdanorabitinestandardnerijeci.Uglavnom,stoje stupanjformalnosti
i objektivnosti vedi, to je manja moguénost uporabe nestandardnih leksema (i bilo kojih
drugih nestandardnih jezi¢nih pojavnosti) te takve tekstove mozZemo smatrati prototipnim
primjerima standardnoga jezika. U pisanome standardnom jeziku to su ponajprije analiticki,

Za primjere i analizu tekstova razgovornoga jezika te tekstova standardnoga jezika s uporabom
nestandardnih rijeci upucujem na rad Nestandardnojezicni elementi u publicistickome funkcionalnom stilu
L. Hudecek, objavljen takoder u navedenoj knjizi.
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esejisticki, znanstveni tekstovi, sluzbeni pravni i administrativni tekstovi: zakoni, statuti,
pravilnici, molbe, dopisi itd. te novinski informativni tekstovi: vijesti, izvjes¢a i sl. U svim se
tim tekstovima nestandardni leksemi nuzno obiljezavaju navodnicima ili kurzivom jer bise u
protivnome smatrali pogreskom. U njima se uglavnom ne rabe ni rijeci koje jo$ uvijek rubno
pripadaju standardnomu jeziku, ali uz njih postoji u struci prihvacen, u uporabi dovoljno
prosiren standardnojezi¢ni sinonim, npr. kompjuter — racunalo, materinji — materinski, naprosto
— jednostavno, kreditor — vjerovnik/zajmodavac. Ako se povecava neformalnost konteksta ili
subjektivnost izrazavanja, uporaba nestandardnih leksema moze biti ucestalija. U novinskim
je tekstovima to Cesto u kolumnama, komentarima, recenzijama i sl., u knjizevnoumjetnickim
tekstovima to je uestalo u svim vrstama te takoder u konverzacijskome pisanom standardnom
jeziku s kojim se najcesce susreCemo na internetskim forumima, u internetskim drustvenim
skupinama itd. Posebice je sloZena uporaba jezika u knjizevnim djelima. Prije svega, vecina
je suvremenih knjizevnih tekstova pisana standardnim jezikom s vrlo malo nestandardnih
leksema, te su oni u takvim tekstovima uglavnom obiljezeni navodnicima ili kurzivom.
Tako je u gotovo svim prevedenim proznim djelima, a i u mnogim djelima hrvatskih autora.
Vise se nestandardnih leksema pojavljuje u
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govoru likova u proznim ili dramskim djelima U

: A novinskim  je
hrvatskih autora te u poeziji. Oni tu imaju ]

tekstovima

stilsku ulogu sniZavanja razine formalnosti, t.
oponasanja neformalnih razgovornih idioma
ili su motivirani subjektivnim umjetnickim
iskazom. Katkad govor likova u pripovjednim
djelima u potpunosti pripada drugomu
idiomu i tada moZemo govoriti o mijesanju
dvaju sustava. (Knjizevno djelo moze, dakako,
biti pisano u potpunosti na nekome drugom
konkretnom idiomu hrvatskoga jezika.)
Pretezno dijaloski, konverzacijski tip pisanih
tekstova na standardnome jeziku pojavljuje
se 1 u privatnome dopisivanju mobitelom
ili ratunalom te u pisanju na internetu,
koje moze biti manje ili viSe javno. U vezi s
privatnim dopisivanjem ucenike je potrebno
upozoriti na to da nije isto pisati prijatelju ili
pisati osobi koju slabije poznajemo i sluzbeno
joj se obracamo, a u vezi s manje ili vi$e javnim
pisanjem na internetu valja istaknuti da se
povecavanjem kruga potencijalnih ¢itatelja

Cesta uporaba nestandardnih rijeci
u kolumnama, komentarima,
recenzijama i sl. U knjizevno-
umjetnickim  tekstovima  to  je
uCestalo u svim vrstama te takoder
u konverzacijskome pisanom
standardnom jeziku s kojim se najcesée
susreCemo na internetskim forumima,
u internetskim drustvenim skupinama
itd. Posebice je slozena uporaba jezika
u knjizevnim djelima. Prije svega,
veéina je suvremenih knjizevnih
tekstova pisana standardnim jezikom
s vrlo malo nestandardnih leksema, te
su oni u takvim tekstovima uglavnom
obiljezeni navodnicima ili kurzivom.
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napisanoga povecava mogucnost uporabe standardnoga jezika kao osnovnoga sustava, u
kojemu se onda manje ili vise svjesno rabe nestandardni leksemi. Za razliku od prototipnih
tekstova u kojima formalnost konteksta posve ograni¢ava uporabu nestandardnih rijeci, u
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pisanju na internetskim forumima, blogovima, unutar drustvenih skupina itd. sloboda je
pisanja jako velika, tako da i tekstovi u kojima se inicijalno Zeljelo zadrzati standardni sustav
lako sk/iznu u supstandard, vrlo ¢esto i zbog losega poznavanja standardnoga jezika.

U govornome standardnom jeziku opcenito je vrlo rijetka uporaba nestandardnih
rije¢i koje ne bismo smatrali pogresnima u okviru toga sustava. Naime, onaj tko se
nade u kontekstu za koji smatra da zahtijeva standardni jezik, nastoji da taj standardni
jezik bude $to bolji, bez obzira na to je li rije¢ o konverzacijskome, izvjestajnome ili
izlagatkome govornom standardnom jeziku. Svjesna, stilska uporaba nestandardnih
leksema u govorenome se tekstu obi¢no najavi izrazima ,$to bi se kolokvijalno reklo”,
»S$to bi se reklo u Zargonu”, ,$to bi se reklo u mojemu kraju” itd. ili se izreknu druk¢ijom
intonacijom. Uporaba nestandardnih leksema u govornome standardnom jeziku najcesce
je ipak nesvjesna, ili zbog slabijeg poznavanja standardnoga jezika, ili zbog prisile brzoga
izbora leksema iz misaonoga rjec¢nika, a takvu uporabu smatramo pogresnom. Rijetki
su govorni tekstovi u kojima bi se u standardni idiom ubacivalo podosta nestandardnih
rijeci zato $to je prijelaz s uzornoga govornog standardnog jezika u svakodnevni govor
najcesée trenutacan i potpun. Cim govornik napusti formalni kontekst u kojemu se trudio
rabiti $to bolji standardni jezik, on u trenutku prelazi na svoj nestandardni zavicajni
idiom. Valja ipak dodati kako je moguce da standardni jezik komu postane osnovni
jezik sporazumijevanja u svim ili gotovo svim prigodama. Najcesce je rije¢ o ljudima koji
se zbog zanimanja ucestalo sluze standardnim jezikom i koji ga dobro poznaju te su u
stanju, ovisno o sugovorniku/sugovornicima, vjesto umetati raznovrsne supstandardne
jezi¢ne pojavnosti zadrzavajudi standardnojezi¢nu osnovu.

Na kraju, zamolio bih sve vas koji ste pro¢itali rad i vezani ste uz nastavu ili proucavanje
hrvatskoga jezika da ispunite upitnik o iznesenome prijedlogu. Naime, buduéi da je u
tijeku kurikulna reforma, moglo bi se utjecati na promjene u obradi nastavnih tema.

Upitnik
Smatrate 1i da bi izneseni prijedlog opisa nestandardnih rije¢i bio dobar za
nastavu hrvatskoga jezika u osnovnoj i srednjoj skoli?

1) Ne, smatram da je trenutacni opis bolji.

2) Da, smatram da bi bio bolji predlozeni opis.

3) Ne mogu dati jednoznacan odgovor jer ponesto smatram dvojbenim
(ukratko navesti ono §to je dvojbeno).

(Odgovor poslati na e-adresu: mate.milas211@gmail.com. Hvala!)
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