MATE HRASTE

IKAVSKI GOVORI SJEVEROZAPADNE ISTRE

Ljeti 1963. godine ispitivao sam takozvane Stokavske govore jugo-
zapadne Istre. Oni su Stampani u kolekciji Predavanja odrZzana u
Jugoslavenskoj akademiji, svezak 33, Zagreb 1964. U ljetu 1964. pro-
§irio sam svoja ispitivanja na sjeverozapadno podruéje iznad crte
Novigrad—Labinci—Karojba, a osobito na podruéje izmedu rijeke
Mirne i Dragonje. To podruéje oznacuje M. Matecki na karti u djelu
Przeglqd slowianskich gwar Istrji (Krakow 1930) kao éakavsko-Sto-
kavsko i dijeli ga u tri dijela: motovunski, kastelirski i bujski. Josip
Ribari¢ u Razmjestaju juinoslavenskih dijalekata na poluotoku Istri
(Srpski dijalektoloski zbornik, knj. IX, Beograd 1940) ne govori odre-
deno o ovom podrucju, ali se iz njegova pisanja razabire da ove go-
vore ubraja u ikavsko-juZnotakavski dijalekat. A.Beli¢ u svom iz-
vjeStaju Drzavnom savetu Kraljevine Srbije o pribiranju dijalekto-
loSke grade! niSta posebno ne govori o ovim govorima, ali napominje
da su mu »ta ispitivanja prokazala da ikavski govori Istre vetinom
predstavljaju Stokavske ikavske govore, sa starijom Stokavskom
akcentuacijom i sa nastavkom -ja u part. praet.« Ni u Stanojevi¢evo]
Narodnoj enciklopediji srpsko-hrvatsko-slovenaékoj (knj. I, str. 413)
Beli¢ pod natuknicom »Cakavski dijalekt« ne spominje ove govore
posebno nego opc¢enito da se zapadno i juzno od linije Trvis—Tinjan
—Kringa i Kanfanar nalaze Stokavski ikavski govori doseljenih kolo-
nizatora.

Pavle Ivi¢ u svojoj Dijalektologiji srpskohrvatskog jezika (Novi
Sad 1956) istarski ikavski dijalekat, koji on smatra Stokavskim, dijeli
u dva dijela: »Prvi, ve¢i dio nalazi se na jugu i zapadu od linije: usée
Rase—donji tok te reke—Kanfanar—Kringa—Tinjan—Trvi§—Karoj-
ba—tok Mirne zapadno od Motovuna—okolina Kastelira (koji ne spa-
da ovamo)—us¢e Mirne. Ova teritorija... produzuje se unekoliko i
dalje na severu u prostoru izmedu Mirne i Rokave (Dragonje), a tako-

! Godidnjak SKA, knj. XXVI za 1912. godinu, Beograd 1914, str. 221—259.
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der i u okolini Karojbe i Grdosela, ali su tamo (bar prema postojecoj
literaturi) ¢akavski elementi toliko jaki da preovladuju« (str. 189).
Kako se iz ovoga razabire, ni Ivi¢ ne ulazi posebno u ovo podruéje
jer o njemu govori na osnovi postojece literature, a ona je vrlo os-
kudna, osim onoga $to je dao M. Matecki. U drugom djelu Die serbo-
kroatischen Dialekte, ihre Struktur und Entwicklung, I. Band: Allge-
meines und die $tokavische Dialektgruppe (The Hague, 1958), Ivi¢
govori joS neodredenije o tim govorima, jer istarski ikavski dijalekt
dijeli u dva dijela. Veéi dio, po njemu, obuhvaéa juzni i zapadni dio
Istre, a manji nekoliko sela u sjevernoj Istri u bregovitom kraju
Ciéarije (str. 248).

Pomocu dobivenom od Jugoslavenske akademije ispitivao sam pro-
Sloga ljeta govor ovih mjesta na tom podruéju: Materdda (oko 1000
stanovnika), Babi¢i Dénji (oko 800 st.), Marija na Krasu (oko 500 st.),
Nova Vas ili Novas$céina (oko 400 st.), Martinéiéi (oko 300 st.), KaSte-
1ir (oko 300 st.), Labinci (cko 30 st.)?, Visnjan (oko 1500 st.), Kardjba
(oko 620 st.), Kaldir (oko 500 st.). :

Moji informatori bili su ovi:
Pétar Frnéti¢, 80 god. (Materada)
Radin Vjekoslav,® 74 god. (Babié¢i Donji)
Zubin Jidre, 80 god. (Marija na Krasu)
Cécco Josip, 68 god. (Nova Vas)

Ridsa Lino, 38 god. i Légovié¢ Métod, 60 god. (Kastelir)
Labinac Pétar, 79 god. i Labinac Marija, 13 god. (Labinci)
N. N.* (Visnjan)

Mgotibob Jdsip, 62 god. (Karojba)

Kostantin Cvitko, 60 god. (Kaldir).

Svi su ovi govori ikavski kao i oni na jugozapadu Istre. MozZe se
slobodno ustvrditi da se i u ovim govorima javlja mali broj ekavi-
zama kao i u donjem ikavskom dijelu Istre. Oni su uglavnom ovi:
séno, délo, délati, délavac, dekla, klén, vénac, koren i kbrenj, slézena,
sfisét i stsét, suséda i siiséda, vérovati, zaveliti se, spovédat se, ko-
léno. Po toj crti moglo bi se zakljuciti da su se i stanovnici ovoga
kraja doselili iz istoga kraja ili iz susjednog kraja iz kojega je do-
seljen najveéi broj stanovnika jugozapadne Istre. To ¢e nam pokazati
viSe-manje i ostale govorne crte stanovnika ovoga kraja pored ikav-
skog izgovora glasa »jat«. Kako se razabire iz moga citiranog rada,
oni su se morali doseliti pretezno iz sjeverne Dalmacije iz kraja u
trokutu Sibenik—Knin—Zadar nekako u 16. stoljeéu, kad su mnoge
takavske mase iz tih krajeva bjezale ispred Turaka, a na njihovo
mjesto dolazili su Stokavci ijekavei i ikavei sa jugoistoka.

! Nekada ih je bilo oko 600.

! Nisam zabiljezio akcenat. :

* U brzini zbog iznenadnog dolaska autobusa zaboravio sam upisati imena
i prezimena informatora. Bila su dva mladi¢a od 17 i 18 godina.
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Bududi da je M. Matecki ove govore nazvao ¢akavsko-§tokavskim,
a i drugi koji su o njima Sto pisali ne ubrajaju ih u &iste takavske
govore, ja ¢u i u ovom radu i¢i od tatke do tatke kako sam iSao u
svom prijasnjem radu redom koji je utvrdio P.Ivi¢ u radu »O kla-
sifikaciji srpskohrvatskih dijalekata«.® U tom radu P. Ivié (na str. 37)
govori o razlikama izmedu Stokavskog i cakavskog dijalekta. On je
naSao 14 razlika a iznio ih je ovim redom: »mesto akcenta, postojanje
~ akcenta, refleks e iza palatala, sudbina -1, sudbina h, sudbina *dj,
sudbina *skj, *zgj i sl., sudbina ¢r-, sudbina jd, pluralsko proSirenje
-ov-, nastavak gen. pl., postojanje aorista, forme pomoénog glagola
kondicionala, brojne konstrukeije sa 3 i 4.« Ja sam u prvas$njem radu
na osnovi vlastitih ispitivanja prikazao sve te crte u jugozapadnoj
Istri koju je Ivi¢ na karti u hrvatskosrpskom i u njemackom izdanju
svoje knjige oznacio kao:Stokavsko podruéje. O ovom, sjeverozapad-
nom podrué¢ju Ivié nifta posebno ne govori i ne unosi ga na karti u
Stokavsko podruéje, pa bi se na osnovi toga moglo zakljuéiti da ga
on smatra ¢akavskim. On ga, izgleda, nije uopée ispitivao, nego na
osnovi postojeée literature isti¢e da su ¢akavski elementi toliko jaki
da prevladavaju.’

To podruéje u svim svojim osnovnim jeziénim crtama po modim
ispitivanjima ne razlikuje se bitno od onih u jugozapadnom dijelu
ili vrlo malo.

To ¢emo odmah vidjeti:

1. Mjesto akcenta

Akcenat je u ovom podrucju dosta labilan, pa éemo, kako je ve¢
utvrdio R. Boskovié¢?, ¢uti na istoj rijeéi, samostalno upotrijebljenoj
i u recenici, pokatkad razli¢it akcenat. Ipak se moze re¢i da se uglav-
nom akcenat ¢uva na starome mjestu: sridd, Zend, sestrd, mojd ses-
trd, popi, ¢eld, mitkd (= brasno), rébic, kondc, prdsdc, jezlk, etrtak,
tordk, petak, otrok, mdcak, poérnit, kriédt, bolit, nosila je na gldvi,
lopdta, s Zenami, nedija, strnisée, stariji, Cenica (= pSenica) (Martin-
¢iéi). To mjesto ¢uva najbolje staro mjesto akcenta, ali je duZine is-
pred akcenta u mnogo sluéajeva i ono izgubilo. Ono éuva jos uvijek
dosta dobro novi praslavenski akut: §Ii smo na siit (= iudicium), én
je ddsa, ¢ida Zén, k6z, po sestrdh, Zendh, mojon sestrén, éripnja, go-
spod0r gen. gospodéra, zidor, mornor, pra§novdnje (= pric¢est) < bra-
Snovanje, ne stgj [ulzet, peti, $ésti, seédmi, dsmi, devéti, ali deséti, pe-
desét, $ezdesét, sedandesét, pedeséti, Sezdeséti, capiin, ki gré, dojdu,
nojden, ali: pile, vitar piiSe, stiSa. Imenice tipa gospodor, zidor, caplin
zadrZzavaju u kosim padezima akcenat na istom slogu samo ga pre-
tvaraju u dugosilazni: gospodéra < gospodord, zidéra, capiina, lan-
ciina, gospoddru, zidéru, gospoddron (instr.). Tako je i u nekim go-

> KnjiZevnost i jezik, god. X, br. 1, str. 25—37, Beograd 1963.

¢ Dijalektologija srpskohrvatskog jezika, cit., str. 189.

? »O jednoj akcenatskoj osobini dijalekata zapadne i juZne Istre«, Prilozi za
knjiZevnost, jezik, istoriju 1 folklor, knj. XX, svez. 1—2, Beograd 1954, str. 229.
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vorima juzno od rijeke Mirne. To je svakako u vezi s tendencijom,
a mogli bismo gotovo reéi, s ¢injenicom da se kratkosilazni akcenat
(") prenosi s krajnjeg otvorenog sloga na prethodni dugi slog u
obliku dugosilaznog: rika, zvizda, Rika, zima, sviéa, tréva, gléva,
mliko, klidée, §éipat, krumpira (gen. sg.): nom. kumpir. Tamo gdie
danas prethodni slog nije dug, iako je prije bio, akcenat ostaje na
starome mjestu u otvorenom i zatvorenom slogu: sridd, kric¢at, pisit
i pisat. Ako je prethodni slog bio od starine kratak, kratkosilazni
akcenat (") sa otvorenog i zatvorenog sloga ne pomice se prema po-
Getku rijedi: Zend, vodd, sestrd, ¢lovik, jezik, pejdt, bolit, kapdt, kan-
tat. Dugi akcenti éuvaju svoje staro mjesto: pozdibi, antikitéd (= sta-
rina), Kastél, fa¢o, kopisée, j6 son kosi, od mojé glavé, ali: od mojé
sestré, iz mojon sestron, po sestrdh, po Zendh, zip me buli, kampir,
pedesét, pedeséti. Ima dosta slutajeva da je stari i novo dobiveni
kratkosilazni akcenat produljen, alo to je opéa pojava u srednjoj Istri i
na starom Cakavskom ekavskom podruéju: subéta, hldpac, délovac, vi-
tar, tréti, ¢ékaj, hiZa, diskérit, diskérila, kantdla, pisdla, ona je pékle,
rékla, tékla, déma, po ndsih misti, rojen san lita 1883. U Boljunu
sluSamo: tdmo, krdva, $iréka, $iréko, ranéji, vétor. U Cerovlju imamo:
istina, mésto, zdpoved, délo, misec, stariji, mldji, kamik, ovik, sedit,
tdmo, mdlin, z malinon se mélje kafé, ime, udovde, kiiéa, brat. Tako
je i u Gologorici: mi§, riba, korito, kopito, kiiéa, stdvit, poyinut,
ndsa césta, ddica, krdva, brdta.

To produljivanje akcenta ¢ujemo katkada i u rije¢ima talijanskoga
jezika: ti ga da ale vdche da magnar (Nova Vas), kampdnja (Vi§njan),
puldStar (Marija na Krasu), pupilea (Babiéi Donji). To je svakako
opta pojava u svim govorima sjeverozapadne, jugozapadne i srednje
Istre. Sliéno je u viSe mjesta na pruzi izmedu Pazina i Buzeta kao
i drugdje u Istri i u sjevernoj Dalmaciji (ali o tome u posebnoj ras-
pravi). Ovdje je potrebna i jedna napomena. Ako mozda i nije u
svim slu¢ajevima od " akcenta dobiven posve " akcenat, ono je
svakako dobiven ” akcenat koji je na putu da postane . Ima slu-
¢ajeva u Martin¢i¢ima da se " akcenat u dvosloznim rije¢ima s otvo-
renog sloga pomakao naprijed na prethodni kratki slog bez izmjene:
biiha, muha. U tim rije¢ima ¢uo sam takav akcenat i u takozvanim
Stokavskim govorima u jugozapadnim krajevima Istre.

Takvo uglavnom staro stanje u akcentuaciji nije jednako u svim
mjestima izmedu rijeke Mirne i Dragonje. U Materadi se katkada
" akcenat s kraja rije¢i s otvorenog i zatvorenog sloga prenosi na
prethodni dugi slog po pravilu novostokavske akcentuacije: dite, své-
tac, posudit. Analogijom javlja se i kanovaéki akcenat kao u jugo-
zapadnim krajevima: méja Zéna, véda, séstra, célo (= Celo), popi,
miha, biha, véli, jéna, jéno, ali: peteh, cabdr, siisét, jezik. Sve ostale
akcenatske osobitosti koje imamo u Martinc¢i¢ima, javljaju se viSe-
-manje i ovdje. Jo§ se ¢uva novi praslavenski akut: goSpoddr, capiin,
Zidoér, marinér, zén, glov, rik, koz, pise, pise, uzéti, péti, sésti, fedmi,
oimi, pedesét, Sefdesét, dosa, Tés, ne more rés. :
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Ima i prenoSenja kratkosilaznog akcenta s kraja rije¢i na prethodni
dugi slog s otvorenog sloga i njegova produljivanja: svifa, rika, tré-
va, disa, Zima, postoléri, mliko, na ovén svitu < svitdl, ali: 6n resd
(= reste); sa zatvorenog sloga akcenat se rjede pomice: petik, platit,
ali: pisat, $tipat, ptthat. Novi akcenat ostaje neizmijenjen na istome
mjestu: rike (gen. sg.), tréve, dise, zime, riki (dat. sg.), trévi, disi,
z2imi, mliku. Ta je osobina jo§ viSe rasSirena u govoru Kastilira: zima,
ritka, gldva, diida, pétak, sviéa, mliko, klista, pita, dite, pisa, sidac,
svétac, mdaéak, rébac, tthat. Ovdje imamo i prenoSenje i produlji-
vanje kratkosilaznog akcenta i na prethodni kratki slog: Zéna, Zénu,
séstra, séstru, ¢élo, re$éto, bitha, miha, siset, péteh, Otac, ali: ocat,
prasic, Govik, kolic, kondc, $endc, zaik, koris, velerds, noéas, danas,
po Zenah. Cim se kratkosilazni akcenat (") pomakne sa svoga sta-
roga mjesta na prethodni slog, on se obi¢no produljuje u dugosilazni
(7). Buduéi da se u drugim pozicijama katkada kratkosilazni akce-
nat produljuje, u Kasteliru ¢ujemo: pép, ali gen. sg. pépa = popd,
nom. pl. pdpi, pédi, tékut. U Visnjanu na podruéju dosta juznije od
rijeke Mirne jo$ se ¢eS¢e kratkosilazni akcenat prenosi na prethodni
slog i produljuje ili se produljuje na istom slogu: rika, srida, sviéa,
$éipat, koéza, na konju, péteh, sidac, vrébac, grémo, zvizda, zima,
&élo, pétak, sétra — séstre — séstron, glava — gldve — gldvon, u Riku,
pdlica. I u Karojbi se ¢uje ta osobina, ali u manjoj mjeri. U KaSte-
liru, Visnjanu i Karojbi nisam ¢uo novog praslavenskog akuta (~).
U Kaldiru vrlo rijetko: péti, $ésti, sédmi, pedesét, Sezdesét, sedan-
desét, ali: pisen, pusen, sia. I u Novoj Vasi (Vaséini) i u Mariji na
Krasu ¢uo sam novi praslavenski akut, ali ne kao sistem: 6n gré,
ne §tdj preténdit mic, péti, sésti, sédmi, 65mi, devéti, Zendn, iz mojon
Sestron, fiddar, go$poddr, kovdc, ciida kéz, Zén, cuda ovdc. U Mariji
na Krasu, dakle u najsjeverozapadnijem dijelu ovoga podrucja, ¢uo
sam tzv. kanovacki akcenat: Zéna, Zéni (dat.), séstra, ¢élo, zéves. On
je po svojoj intonaciji vrlo blizak ¢akavskom akutu. U ovom podruéju
vokal se u otvorenom slogu na kraju rijedi rijetko skraéuje. To se
najbolje ¢uje u kraju juzno od rijeke Mirne u Kasteliru i Karojbi.
Takav se vokal i u tim mjestima moze skratiti, ali ne mora: kotd i
kotd, faco, paZu (= grah), ferd, vo, s0, éakuld (Karojba), facd i faco,
me boli, v6, faZd, pensd, fera (Kastelir). Na podruéju izmedu Mirne
i Dragonje redovno se vokal u tom poloZzaju ne skraéuje: fazd, faco,
ferd, son pojé, j6 son kosi, pot se frugd (Martinéiéi), ferd, vé (Nova
Vas), fac6, ferd, $d je u pdis (= grad) (Marija na Krasu), ferd, facé
(Materada). Kako vidimo akcenat se ¢uva na svom starom mjestu
vise i bolje nego u jugozapadnom dijelu, ali je manje postojan i raz-
vio je neke svoje specificnosti kao prenosenje i produljivanje kratko-
silaznog akcenta, Sto jugozapadni govori, osobito oni na krajnjem
jugozapadu, manje poznaju, iako toga ima i tamo.
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2. Postojanje ~ akcenta

U ovom podrucju jo§ se ¢uva u priliénoj mjeri novi praslavenski
akut ali ne kao sistem nego ostatak starine. Cut éemo ga viSe-manje
u svakome mjestu. Bolje se ¢uva u podrudju iznad rijeke Mirne. U
mjestima juzno od rijeke Mirne: Kasteliru, Labincima, ViSnjanu i
Karojbi gotovo ga nisam ¢uo; u Kaldiru samo u nekim glavnim i red-
nim brojevima: pedesét, Sezdesét, sedandesét, péti, $ésti, seédmi, Gsmi.

Po mome misljenju svi su ga govori na ovom podruéju prije imali,
kao i govori juzno od Mirne, ali su ga s vremenom neki govori dje-
lomiéno, a neki gotovo posve izgubili i zamijenili sa dugosilaznim
akcentom ("). To se opaza i u centralnom ekavskom ¢akavskom po-
druéju u Istri i na Cresu, Krku, a vrsi se sve viSe na nekim otocima
sjeverne Dalmacije: na Rabu, Pagu, Dugom otoku i Ugljanu.

3. Refleks nazala e iza palatala

Nekada je u svim c¢akavskim govorima bio refleks nazala e iza pa-
latala (j, ¢, Z) a. Danas sve viSe ¢éakavski govori u tom polozaju dobi-
vaju e kao §to ga imaju $tokavski govori. Ipak neki govori jos uvijek
¢uvaju u tom poloZaju refleks a, ali samo u rijeéi jezik = jezyk®:
jazik (Vidnjan), zajik (Karojba, Labinci i Kastelir). U ostalim rije-
¢ima je i u tim mjestima refleks e: jetra, poéet, Zetva.

4. Sudbina glasa -1

Taj glas na kraju rije¢i u imenica se izgubio u svim mjestima samo
nije na krajnjem slogu isti akcenat: fa2d, facé, v, ferd, kotd, pazi
ili u nekim govorima juZnije od Mirne: fa2d, facd, v, ferd, koto, paZil.
U Visnjanu i Mariji na Krasu ¢uo sam analogijom prema zavrSetku
glagolskog pridjeva radnog oblik: mastéja, a u Karojbi: dndeja i pri-
djeve: goja i véseja. U pridjevu radnom glagola 7. razreda I vrste,
druge, trece i Cetvrte vrste u mjestima juzno od Mirne nastavak je
-ja (-ia): posidiia, nosiia, opdrija, zgoriia, ¢inija, kadi si biia, je zad-
kleja (KaStelir), nosiia, ¢lija, kosiia (Labinci), pozdbija, nosiia, sidiia,
hodija, uceniia (Karojba), si gorija, prosiia (Kaldir). Ta crta veZze go-
vore ovoga kraja s govorima juznije od Kastelira, Karojbe i Kaldira.
Iznad rijeke Mirne samo neka mjesta imaju taj nastavak u m. rodu:
biia, ciija, zgublia (Materada), biia, nosiia, sin biia u kémp 7z mojin
Zeniin (Babiéi Donji), 6n me je ciija, vidija, uzéja (Marija na Krasu).
U Novoj Vasi i Martiné¢i¢ima nema toga nastavka nego je samo glas
1l otpao jednako kao npr. na Hvaru i Bradu: nosi, vidi, b?, sin se pre-
vecé strudi (Nova Vas), son pojé, jé son nosi na ramenu (Martinéiéi).
U ovom mjestu ostaje I na kraju imenice mastél.

5. Sudbina glasa h

U svim mjestima savrSeno se ¢uva glas h u svim sludajevima gdje
mu je po etimologiji mjesto jednako kao u jugozapadnom dijelu Istre
osim na krajnjem jugu u Premanturi: hldpac, krith, éthat, od ovéh
ljudi, 2ho (Materada), po nasih héiah, tho, kthat, kitharica, ovih, tih,
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onih, u Bujah Su zgubili (Babi¢i Donji), trbiih, petéh, perd od oréha,
uho, bitha, kithar (Nova Vas), kithat, krith, kiharica (Martingiéi).
Samo sam u Materadi éuo: kuivat.

6. Sudbina praslavenskog glasovnog skupa *dj

Na cijelom ovom podruéju taj glasovni skup dao je refleks j ili d’.
U Materadi, Babi¢ima Donjim, Mariji na Krasu i Novoj Vasi imamo:
mlaji ili mldji, slaji ili slaji, préja, ali: rod’en. Mjesto komparativa
mlaji, slaji ¢uje se i opisan komparativ: veé mlad, veé sladak prema
talijanskom: pin giowane, pin dolce. U svim ostalim mjestima (Mar-
tindi¢i, KaStelir, ViSnjan, Karojba, Kaldir) imamo: mlaji, graja (=
Zivica), preja, slaji (i: ve¢ sladak), rojen, rojena, ali: rod’en, nasad’ena,
dand’eja (Karojba). Takvo je stanje i na otocima sjeverne Dalmacije,
a viSe-manje i na otocima srednje Dalmacije.

7. Sudbina *skj, *zgj i sl. -

U govoru svih mjesta izmedu Mirne i Dragonje ti se glasovni sku-
povi dosljedno zamjenjuju sa 3t’ Zj, (2d’): klist’e, kosist’e, kopist'e,
strnist’e, St'ipat (Materada), klist’e, kosist’e, strnist’e, ugnjist’e, §t’ipat,
ne §t'ipji me, ne $tdj me $t'ipat (Babi¢i Donji) kosiit’e, strnist’e,
klist’e, ugnjist'e, st'ipat, mi, se prist’i i prist’i k6Za (Marija na Krasu),
Nov@st'ina, prist’, prist’i, st'ipat, . gust’erica, klist'e (Nova Vas), klist’e,
strnidt’e, kopidt’e, kosist’e, §t’ipat, pt§t’e — pist’eta (= pile) (Martin-
¢iéi), klist’a, kosist’e, strnist’e, kopist’e, pist’e, §t'ipat — $t’ipljen,
St’dpati se, ali rije¢ Stap ne postoji u cijeloj jugozapadnoj i sjevero-
zapadnoj Istri nego pdlica ili bastén (Kastelir i Labinci), ognjist’e,
kosist’e, strnist’e, kli$t’a (Visnjan), klist’a, oprist’ilo se, ndtast’e, ognji-
St’e siromast’ina, gust’erica, kopist’e (Karojba i Kaldir).

8. Sudbina starog glasovnog skupa ¢r

Taj se glasovni skup ¢uva vrlo dobro u svim rije¢ima bez izuzetka:
érn, ¢rv, ulrnit, poérnit, éripnja, ériva. Tako je u cijelom sjevero-
zapadnom kraju izmedu rijeke Mirne i Dragonje, a i u mjestima
ovoga kraja juzno od rijeke Mirne. U tom je razlika izmedu govora
sjeverozapadnog i jugozapadnog govornog podrucja, jer su u jugo-
zapadnom podru¢ju neke rijeci izgubile stari skup ér i dobile novi
cr: ern, crnika, pocrnit, pocrnija, crljen. I u podruéju izmedu Mirne
i Dragonje nemamo u svim mjestima ¢r nego cr, ali u svim rijetima.
To su ona mjesta u kojima se govori cakavski jer su njihovi stanov-
nici bilingues. Oni govore pretezno talijanski, a stariji pored talijan-
skoga i hrvatski. Takva su mjesta Materada, Babi¢i Donji i Nova Vas,
a bit ¢e i drugih. U tim se mjestima govori: crn, crv, ucrnit, crivo,
cripnja, crnika. U mjestu Nova Vas ¢uo sam: érn, i samo tako, a u
svim ostalim rije¢ima cr, jer je to mjesto cakavsko. Iz toga se vidi
da talijanski jezik nije u tom primjeru istisnuo staru izvornu jezi¢nu
crtu ¢akavsku.
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9. Sudbina jd

U svim mjestima izmedu Mirne i Dragonje ¢uju se danas noviji
oblici: doéi, poé¢i, naé(i) ili noé(i) a u prezentu: dojden, najden ili noj-
den, pojden. U mjestima juzno od Mirne imamo starije: dojt, pojt,
najt i u prezentu: dojden, najden, pojden (Kastelir, Labinci, Visnjan,
Karojba, Kaldir). Takvo je stanje i u mnogim ¢akavskim krajevima
u Dalmaciji.

10. Pluralsko proSirenje -ov-

Plural jednosloznih imenica muskoga roda uvijek je kratak: sini,
brigi, podi. Ni u genitivu plurala nema zavr$etka -ov ni u kome
mjestu.

11. Nastavak genitiva plurala

U genitivu plurala Zenskoga roda bivsih imenica -a (-ja) osnova
redovno nema nikakva nastavka: Zen, sestar, jabuk, koz, ruk, ali se
¢uje i nastavak -ah: ¢iida séstar i sestrdh, ¢uda 2én i Zendh, ¢uda ov-
cih, ¢uda nogih (Karojba i Kaldir). To su svakako noviji oblici koji
su napravljeni prema lokativu plurala, jer su oblici za genitiv i loka-
tiv plurala jednaki i u muskom i srednjem rodu (vidi str. 69). U mus-
kom i srednjem rodu u genitivu plurala nastavak je redovno -i kao u
jugozapadnom dijelu Istre: ¢iida s¢ini, cuda sédli i sédli, pét zidi.
Ovdje nastavak -ih nisam ¢uo.

- 12. Postojanje aorista

Za aoristom sam tragao, ali ga nisam nigdje ¢uo, a isto tako ni
imperfekt.

13. Forme pomocnog glagola kondicionala

U svim mjestima oblici pomoénog glagola kondicionala glase samo:
bin, bis, bi, bimo, bite, bi.

14. Brojne konstrukcije sa 3 i 4

Uz broj dva uvijek je gen. sing. kao u Stok. dijalektu. Uz brojeve
tri i Cetiri u nekim se govorima nalazi mnoZina: u ovdj kdmari su
cetiri kantini (Materada), tr?, §tiri brdti (Babi¢i Donji), tri Stiri miife
(Babi¢i Donji), tri brdte, §tiri brdte (Marija na Krasu), trt brdte, Stiri
brdte (Nova Vas), tri sine, §tiri sine (Martingici), tri sine, cetiri
sine (Kastelir i Labinci), trd zide, éetiri zide (Karojba i Kaldir). Oblici
s nastavkom -e su svakako pluralni oblici. Vjerojatno su nastali pre-
ma nastavku nom. i ak. plurala imenica Zenskoga roda. Uz broj pet
imamo gen. plurala: pét sini, pét muzi, pét brdti.

I u ovom kraju prijedlog iz sdm ili slozen s dugom rije¢i zamje-
njuje se sa z, Sto je starija crta iz davnih vremena koja se ¢uva u
istarskim ¢akavskim govorima i kajkavskom dijalektu kao i u sloven-
skom jeziku: zgorit, zgubit, zleé, zginut.
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Vazna je osobina i ovih govora da ¢uvaju stare nastavke u dativu,
lokativu i instrumentalu za svaki padeZ posebno, osobito za imenice
Zenskoga roda: sin dd Zendn jist, po Zénah san poslay ribu, sin u
hizi is séstrami (Marija na Krasu), san posla po mojih sestrah, govo-
rin is Zendmi (Nova Vas), smo dali jist (i jist) Zendn, posld@ san po Ze-
ndh, yrén s Zenami (Kastelir), mojin sestran, po sestrdh, is sestrami
(Visnjan); dd san sinon, po sini san posld, sa sini je bija (Visnjan),
san dd sinon jis, po sini, bija san (sa) sini (Karojba). I genitiv plurala
u muskom i srednjem rodu ima nastavak -i kao §to je u lokativu i
instrumentalu: pét sini, pét sédli, pét mizi. To svakako nije danas
osobina $tokavskih govora ili barem ne onih iz kojega su kraja ovi
stanovnici doselili. Tako na osnovi jedne ¢injenice nije lako stvarati
nikakve zakljucke, ali je potrebno spomenuti da u KaSteliru postoji
lokalitet Benkowvac (polje), Sto bi nas moglo uputiti na kraj u Dalma-
ciji iz kojega su ovi stanovnici doselili.

Potrebno je upozoriti na jo§ neke osobine govora ovoga podrudja.
U nekim govorima opaza se dosta jak utjecaj slovenskoga jezika. Taj
utjecaj je ja¢i u govorima mjesta u blizini Motovuna, dakle u blizini
buzetskog podruéja, na koje je najjate utjecao slovenski jezik. Jedna
od takvih karakteristika je bezvuan izgovor zvuénih suglasnika na
kraju rijeé¢i: das, sit, mos, dip, z6p, susét (Kaldir), diip i dudp, zidp
i zubp, mis i muds, prds (neusSkopljen ovan), brdf (usSkopljen ovan),
sndy, briy, das, Mocibop (prezime) (Karojba). Isto to opazamo, iako
u ne$to manjoj mjeri, u Kasteliru i Labincima: m6§ (stariji) i mas
(mladi), z6p, vrdy, béy (Labinci), dd§ éuda ndy, Umdy, vrdy, 2ip
(Kastelir). Ima toga i u drugim mjestima, ali $to su udaljenija od
slovenske granice manje: §Ii smo na siit, jima ¢ida his (Martinciéi),
zit, sniy (Nova Vas), 2it, obrds (Marija na Krasu), cuda ks, #it, sat
pada das, pot, sniy, yrop, jémas fiy (= smokva) (Babi¢i Donji). I u
Visnjanu ¢éujemo: zab i zip, boy, vrdy.

U mjestima blizu buzetskog podruéja obi¢no nazal ¢ daje refleks
o kao u slovenskom jeziku: réka, z6p, méka, vidin mbjo Zéno, glavo,
(ak. sing.) trdvo (Tadini blizu Kastelira)®, déset rék, ndgo (ak. sing.)
(Kastelir), pozdrdvi modjo Zéno, z6p, z6bi (nom. pl), més i ma§ (La-
binei), d*6p (= dub), z*6p, m*6s, m*bka i dilp, zip, mis, mika (Ka-
rojba), réka, roko (ak. sing.), mojd Zend (ak. sing.), z8p, mds, mdka,
ali: diip (Kaldir).

Vrlo je vazna crta iz slovenskoga jezika izgovor glasa 1 na kraju
rije¢i kao bilabijalno u: kadi si béy (Martin¢ici), san ddu Zéni jis, po
Zénah san poslay ribu (Marija na Krasu), jd san prdSau (Martinéici).
Cuo sam i ime jednoga sela blizu Martin¢i¢a Piyki koje se izgovara
po fonetskom sistemu slovenskoga jezika (isp. Beuc: Beve, Taucar:
Tavcar), kroy (Nova Vas).

_" U nginima nisam bio, ali sam u Kasteliru nekoliko sati razgovarao s &o-
vijekom iz Tadina.
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Dana3nja osobina slovenskoga jezika je i asimilacija suglasnika u
sandhiju: §in bija u kémp ¢ mojiin Zeniin (Babi¢i Donji), iz mojon
sestron, yré z Zendmi (Martin€i¢i), z mojon 2énon (Karojba).

Ima mjesta u koja je prodrla slovenska upitna zamjenica kaj: ca,
nic, ali: Za k@j (Babi¢i Donji), kdj délas? nic! md kaj délat (Nova Vas),
za kaj? (zaseoci Materada i Ka$tel blizu Martiné&iéa).

U dat. i lok. sing. pridjevske zamjenice i pridjevi za zZenski rod
imaju nastavak imenske deklinacije kao u slovenskom jeziku: moji
Zeni (Kaldir), po i§ti césti, po lipi céiti (Labinci), fan podila po moji
zeni, dd San moji feni (Babi¢i Donji). Ima i leksi¢kih jedinica prim-
ljenih iz slovenskog jezika: délat, délo, délavac, dékla, otrok, $tiri
i $tiri, #dlo, Slovik, ¢lovék i Clovik, prdSati, miza, masa, la¢an. To je
viSe-manje zajedni¢ko svim govorima ovoga kraja. ViSe rijeéi iz
slovenskoga jezika navodi F. Ramov§ u buzetskom kraju koji on
naziva »slovenski govori u Istri«,® a M. Mateckil® »¢akavsko-sloven-
ska grupac.

Upitno-odnosna zamjenica glasi gotovo u svim mjestima ¢a. U ne-
koliko mjesta pod utjecajem slovenskoga jezika glasi kaj (zaseoci
Materada i Kastel blizu Martinéiéa, Nova Vas). U Babi¢ima Donjim
imamo: cg, nic, ali: za kdj. U drugim mjestima je obiéno: éd, nié, ali:
za§to (Kastelir). U Labincima i Vidnjanu govore: ¢a, zasto, ni§, a u
Karojbi i Kaldiru: éd, na ¢ si v7ga, za ¢4, po ¢in je riba, ni¢, ali:
zas§to. U Mariji na Krasu:¢d i ca, ni¢ i nic, ali: zasto. Prema tome
samo u rije¢i zasto imamo Stokavski oblik u svim mjestima, osim u
Karojbi gdje i tu imamo za ¢éd. Pored ostalih osobina potrebno je
spomenut1 gubitak suglasmka t, du skupu st, §t, zd, 2d na kraJu
rijedi: das < dazd, $és, star(_)s stdr(_)s i starqs mlados, ludos rés,
pré§, jis, T?$ (Babi¢i Donji). To imamo gotovo u svim mjestima.
Ponegdje imamo ne$to zatvoreniji glas o u rije¢ima: mladgs, stargs
(Babiéi Donji). Taj je glas nekada bio dug. Ta zatvorenost vokala
upucuje na duZine koje su nekada u ovim govorima bile na slogovima
iza akcenta, a u suvremenom jeziku su se izgubile. Stari dugi vokal
a u nekim govorima toliko je zatvoren da smo preko diftonga dobili
mjesto njega o kao u nekim ¢akavskim govorima na otocima srednje
Dalmacije (Bra¢, Hvar, Vis, a i drugdje). To naroéito biva u slogo-
vima na kojima je nekada bio, a nerijetko je i danas, novi prasla-
venski akut: dv6, #idor, kvarndr, glova — glévu, néjden, Umdy,
nec¢ok, jo, pét ovéce, gospoddr, zidéri (gen. pl), m& boli gléva (Mate-
rada, Babi¢i Donji). I drugi stari dugi vokali u ovim mjestima ne$to
su zatvoreniji: péti, sédmi, pedeset.

Glas ¢ obi¢no se izgovara kao t’ ali ima sluéajeva da se u nekim
m;es‘uma 1zgovara kao é a OSObltO u prezxmemma Bartohé Solda-
tzc, Pemmc, M(‘itkomé Beletzc, t7 es platit, vrica, svida (Karojba).

® Histori¢na gramatika slovenskega jezika, VII, Ljubljana 1935, str. 73—175.
Y 0. ¢, str. 90—101.
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Utjecaja talijanskoga jezika ima viSe u: glasovima, sintaksi i
rjecniku.

U glasovima je najznadajniji utjecaj talijanskoga jezika (mletaé-
koga dijalekta) u cakavskim govorima depalatalizacije glasa ¢&: cudo,
covik, ucinit, cut; izgovor glasova s, § srednjim glasom §: no$, pise,
puse; izgovor glasova z, Z srednjim glasom %: heZa, muZi, pet Zen, Zli-
zana (Materada, Juricani, Babi¢i Donji, Nova Vas).

U redu rijedi utjecao je talijanski jezik kao i u govorima jugo-
zapadnog dijela Istre: s@n mosija (tal. ho portato), san dd 7§ sinan
(tal. ho dato da mangiare ai figli), san §6 Uméy (tal. sono andato a
Umago), sin sfih (tal. sono magro) (Materada) jé bija u kdmp # mo-
jiin Sestriin (tal. & stato in campagna...), §dn pdsla po moji feni
(tal. ho mandato ... ), mi je Zgoréla héza (tal. mi & bruciata la casa),
né fe mére 5 (tal. non si pud mangiare), né fe ciije nic (tal. non si
sente niente), mé boli §léZen (tal. mi duole la milza) (Babi¢i Donji),
jé Z6ra, Zdigni Se (tal. & I'alba...) (Nova Vas).

Neke imenice su dobile rod koji imaju u talijanskom jeziku: td
kafé je v@é slddak négo uni driigi (Marija na Krasu), ovt kafé je véé
slddak k7 oni (Babi¢i Donji). U tim primjerima je kafe muskoga roda
jer je i u talijanskom jeziku: il caffé. Rije¢ kvddro (Karojba) je
srednjega roda prema docéetku te imenice kao: selo, sedlo: t6 kvddro
je mdje.

U ovim govorima ima kao i u jugozapadnim ikavskim govorima
mnogo talijanskih rije€i. Ja sam samo uz put zabiljeZio ove rijeéi:
antikitdéd, balkiin, bokin, bérba béska, botin, bumbdk, buZéta, faku-
lat, diskérit, d’ardin, facd i falo, ferd i ferd, fa2é i faZd, fraiit, fumdit,
jakeéta, judice i jidice, kdmp, kampdnia, kaligér i kaligér, kantdt,
kantin, kapitdn, kariga, katrdm, kérta (= dvoriste), kvddro, 18tera
i létera i pismo, marangén i marangiin, marinér, noddr, pdis (tal.
paese), parcéla, péna, pensdt i pensdt, peskadir, pikiln, pipa, ragdc
i ragdé¢ (tal. ragazzo), riga, sét’ (ven. secio), soldadt, Spanjulét, Sporkeéc,
Zurndda.

Tipovi ovih naselja najobitnije nisu jednaki onima u ¢akavskoj
Dalmaciji ni u jugozapadnoj Istri. Veliki broj sela sastavljen je od
viSe zaselaka, nekad i od desetak. U gradovima staro domace sta-
novnistvo govori samo talijanski. Doseljenici poslije rata govore hr-
vatskosrpski. U selima je drukéije. Ima sela u kojima svi stanovnici
znaju i govore samo starim hrvatskim ¢akavskim govorom. Takvi
su Martin¢i¢i i okolni zaseoci, Ka§telir, Karojba i Kaldir. U nekim
selima govori se na ulici i u kué¢i samo talijanski. Takva su mjesta:
Materada, Juricani, Babié¢i, Marija na Krasu, Nova Vas. U tim mjes-
tima stariji ljudi znaju i govore izmedu sebe hrvatski ¢akavski, ali
sve rjede. Mlade generacije ispod 40 godina u tim mjestima vrlo
malo i slabo govore starim istarskim ¢akavskim dijalektom, nego se
sluze u kuéi i na javnim mjestima talijanskim jezikom (julijsko-
-mletatkim dijalektom). Jo§ mlade generacije do 20—25 godina go-
tovo nikako ne znaju stari ¢akavski govor. Oni govore $tokavskim
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dijalektom koji ¢uju od uditelja u $koli, na radiju, televiziji, javnim
skupovima i drugdje. To nije ni izdaleka lijep i ¢ist knjizevni jezik.
On ima u sebi vrlo mnogo starih elemenata istarskog govora kojim
govore stariji 1judi, a osobito se dobro opaZzaju mnoge osobine stare
cakavske istarske akcentuacije. Za pedesetak godina neéemo u sje-
verozapadnoj Istri moéi ¢uti stari ¢akavski dijalekat ili kako ga oni
zovu stari istrijanski dijalekat. Danas, kako se iz ovih izlaganja vidi,
nije joS tako, pa sam bio u stanju dati s viSe primjera sve crte sta-
roga Cakavskoga istarskog govora, koje ¢u na kraju sabrati i izvesti
potrebne zakljucke.

Govori sjeverozapadne Istre izmedu Mirne i Dragonje su u pot-
punosti ikavski, a ne ekawvski kao $to su govori istoéne i srednje
Istre. Iz toga proizlazi da ovi govori kao i oni na jugozapadu nisu
autohtoni nego su govori novog doseljenog elementa iz nekog ikav-
skog kraja. Ono vrlo malo ekavizma mogli su doseljenici donijeti
sa sobom iz stare domovine, a neke ekavizme mogli su primiti u istom
obliku i iz slovenskog jezika. Sve ostale jezi¢ne crte upuc¢uju nas na
to da ove govore ubrojimo u ¢akavske ikavske govore, u kojima ima
vrlo malo Stokavskih elemenata. I¢i ¢emo redom od jedne jeziéne
crte do druge: <

1) Akcenat ¢uvaju u mnogo sluéajeva na starome mjestu ili su
razvili svoje posebne akcenatske osobine kao i neki drugi govori na
Kvarnerskim otocima i u sjevernom i srednjem Jadranu. Svakako
je akcentuacija ovih govora starija od one u jugozapadnim govorima.
Razumije se da tu akcentuaciju ne bismo morali nazvati samo ca-
kavskom, jer je imaju i neki stariji Stokavski govori, ali ne oni u
sjevernoj i srednjoj Dalmaciji, iz kojih se krajeva pretpostavlja da
su ovi doseljenici dos$li. Uostalom i ostale govorne crte potvrdit ¢e
¢akavsko podrijetlo ovih govora.

2) U mnogim mjestima ¢uva se dobro novi praslavenski akut, a
u nekima slabo ili gotovo nikako. Istina, ni u kome mjestu ne postoji
viSe novi praslavenski akut kao sistem, ali su i svi ostali akcenti ~
a osobito " u mnogo sluéajeva izmijenjeni.

3) Glas a kao refleks nazala e nalazimo samo u rije¢i jazik i to
ne u svim govorima. To je, medutim, slucaj i u mnogim dalmatinskim
takavskim govorima na Solti, Hvaru, Ugljanu, Pagu i drugdje.

4) Glas 1 na kraju rije¢i u imenica ne ostaje nego se gubi. U gla-
golskom pridjevu radnom u mnogim mjestima imamo zavrSetak -ja
(-ia) u musSkom rodu kao i u jugozapadnim ikavskim govorima, ali
ne u svima. U Novoj Vasi i u Martin¢i¢cima taj se glas u tom obliku
gubi. Prema tome tri su faze u razvoju ovoga oblika: bez 1, -ja mjesto
1 i pod utjecajem slovenskoga jezika u.

5) Glas h zadrzao se u svim mjestima u svim rije¢ima gdje mu
je po etimologiji mjesto.

6) Praslavenski glasovni skup *dj zamijenjen je konsekventno s j,
ali se u nekim rijetkim slu¢ajevima javlja i $tokavsko d’.
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7) Praslavenski glasovni skupovi *skj, *zgj i sl. daju redovno §¢ (s0)
u svim mjestima.

8) Stari skup ¢ ¢uva se u svim mjestima i u svim oblicima u ko-
jima mu je po etimologiji mjesto.

9) Glasovni skup jd redovno ostaje neizmijenjen u infinitivu i pre-
zentu, samo u mjestima izmedu Mirne i Dragonje u infinitivu imamo
¢ kao uostalom gotovo u svim dalmatinskim ¢akavskim goverima.

10) U pluralu nema nigdje prosirenja s -ov-.

11) U genitivu plurala ili nema nikakva nastavka u Zenskom rodu
ili je (rijetko) nastavak -ah. U muskom i srednjem rodu je nastavak
-,

12) Aorista i imperfekta nema.

13) Forme pomoc¢nog glagola kondicionala posve su ¢akavske:
bin-bis-bi-bimo-bite-bi.

14) Uz brojeve 3 i 4 redovno je plural.

15) Prijedlog iz zamjenjuje se sa z.

16) U pluralu ¢uvaju se razli¢iti stari nastavei za dat., lok. i instru-
mental u Zenskom rodu, a u muskom i srednjem poseban je nastavak
za dativ, a poseban za lokativ i instrumental, tj. -i kao u genitivu
plurala.

17) Zamjenica ¢éa Cuva se dobro u svim mjestima osim u obliku
zasto, premda i taj oblik u nekim mjestima glasi za éa.

Kako se iz toga vidi sve su osobine u ovim govorima viSe-manje
¢akavske. Stokavska, i to specifiéno sjeverne i nesto srednje kopnene
Dalmacije, jest zavrSetak -ja (-ia) u radnom pridjevu u nekim govo-
rima, ali ne u svima. Jo§ bi se donekle mogao Stokavskim smatrati
refleks glasa ¢ > e iza palatala, premda i to danas susre¢emo gotovo
u svim ¢éakavskim govorima osim u rijedi jazik ili metatezom zajik,
a tako je i ovdje. Sve ostale crte su iskljuéivo ¢akavske. Prema tome
govori izmedu Mirne i Dragonje, a i neSto juznije od Mirne predstav-
ljaju stare takavske ikavske govore s neznatnim Stokavizmima. Ako
bi se netko htio pozivati na neke posve neznatne Stokavske elemente
u ovim govorima i na osnovi toga proglaSavati ih Stokavskim ili ¢a-
kavsko-Stokavskim, onda bi se ti nazivi danas mogli protegnuti na
sve ¢akavske govore od Istre do Korc¢ule i Lastova, jer danas nema
¢akavskog govora u kome nema barem koje $tokavske crte, a ima i
takvih kao $to su lastovski, kor¢ulanski, Soltanski, paSmanski, a i neki
drugi, u kojima ima mnogo viSe Stokavskih elemenata nego u govo-
rima sjeverozapadne, a moze se mirne duSe reé¢i i jugozapadne Istre.
Pa ipak se svi navedeni govori jo§ uvijek ubrajaju u ¢akavske govore
jer u njima znatno prevladavaju ¢akavski elementi, u kojem viSe u
kojem manje.

Drugo je pitanje odakle su stanovnici sjeverozapadne Istre dosli
u ovaj kraj. O doseljavanju stanovnika jugozapadne Istre govorio
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sam dosta op$irno u svom radu Govori. jugozapadne Istrel. Iako go-
vori sjeverozapadne Istre nisu u svemu jedinstveni, oni su svi ikavski
i njihove crte izmedu Mirne i Dragonje priblizno su jednake. Govori
juZnije od Mirne ponesto se razlikuju od onih sjeverozapadnijih, ali
vecih i bitnih razlika ni medu njima nema.

I pored tih sitnih razlika, kojih uostalom ima i u drugim ¢&akav-
skim govorima na istom podruéju, sigurno je da su se i dana$nji sta-
novnici ovih sjeverozapadnih krajeva doselili iz ikavskog kraja u
Hrvatskoj jer su oni svi ikaveci, a &isti ikavski kraj nalazi se na kopnu
na podru¢ju od Senja do Neretve. Po velikoj veéini jezi¢nih osobina
pretpostavljam da su se nekako u 16. stolje¢u doselili negdje iz za-
leda zadarskog ili $ibenskog, dok je jo$ taj kraj bio dakavski, dakle
prije nego Sto ga je jate zahvatila $tokavska ikavska, odnosno ijekav-
ska, bujica koja je dolazila sa jugoistoka.

" Predavanja odrzana u Jugoslavenskoj akademiji, svezak 33, str. 28—34,
Zagreb 1964.
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