tuzijastima kojima treba omoguciti
rad i razvitak u ovoj kod nas prili¢-
no zanemarenoj lingvistickoj oblasti.
Prof. Smilauer bio je bez sumnje u
pravu kada je nedavno pisao:
»...srbocharvatskd onomastika po

smrti Skokové. sté&le potrébuje. nové
sily«, - : . o o

Njima je u prvom redu autor i na-
mijenio svoj prirucnik.

Petar Simunovié

PRIRUCKA SLOVANSKE TOPONOMASTIKY,'

pfipravil z ulofeni a za -spoluprdce komise pro slovansky onomasticky atlas
Vlad. Smilaver, dil proni: A—L, Prag 1963, 263 str. (ciklostilom).

Ovaj top. priru¢nik zasnovala je II
slav. onomasti¢ka konferencija u Ber-
linu 1961. godine i izradu povjerila
prof. Vladimiru Smilaueru. Prvidio
zavrSen je, kako je bilo predvideno,
do Sofijskog kongresa. U njemu je
autor dao pregled najvaznijih apela-
tiva koji dolaze kao top. osnove u
slavenskim jezicima. Priru¢nik sla-
venske toponomastike podijeljen je u
pet “dijelova. U uvodu se obrazlaZe
nacin pribiranja i izlaganja grade
koja je uzeta u obzir pri sastavlianju
ovog prirucnika. Dalje se donosi glav-
ni popis opceslavenske onomasticke
bibliografije i najvaZniji radovi iz
pojedinih slavenskih jezika. U obzir
su uzeti svi Zivi i mrtvi slavenski je-
zici osim ka$upskog. U treéem dijelu
popisan' je glavni imenski fond koji
se odnosi na zemlju, vodu, bilje, Zi-
votinje i ljude, oblike liudskog Zivota
i dr. Zatim su uzete najéeSc¢e pridjev-
ske i1 glagolske osnove koje dolaze u
toponomasti¢koj gradi. U narednom
poglavlju nalazi se pregled- tvorbe
slavenskih toponima s primjerima iz
hrvatskosrpskog, CeSkog, poljskog i
ruskog jezika. U posljednjem dijelu
dan je abecedni popis glavnih lekse-
ma koji se nalaze kao osnove u sla-
venskoj toponomastici, i to od A do
L (svega 464 natuknice). Oblik natuk-
nice uzet je prema E. Bernekeru (Sla-
visches etimologisches Worterbuch, I,
II, 1908—1913)) i V. Macheku (Etymo-
logicky slovnik jezyka ¢eského a slo-
venského, 1957). Znalenja uz natuk-
hice dana su na njemadkom jeziku,
kojim su jezikom veé objaSnjene te
rije¢i u slavenskim etimolo$kim rjec¢-
nicima (Bernekerovom, Trautmanno-
vom i Vasmerovom). Uz natuknicu
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autor je donio; po mogué¢nosti za sva-
ki slav. jezik, apelativ: i-toponim iz-
veden od iste osnove.’S-obzirom na
gradu iz naSeg jezi¢nog: podruéja na-
vedena je prili¢no Skrta bibliografija,
kojoj je trebalo pridodati Skokove ra-
dove iz Nastavnog vjesnika i JuZno-
slovenskog filologa koji se odnose na
problematiku - hrvatskosrpske topono-
mastike, Hrastinu bibliografiju (Hr-
vatski dijalektoloski zbornik, I) i rad
J. Schutza: Die geographische Termi-
nologie ‘des Serbokroatischen (Berlin
1957). Jezi¢na grada za-apelatave cr-
pena je iz Pravopisnog rjecnika, ‘a
toponomasti¢ki materijal iz Imenika
mesta (1960), Akademijina rjeénika
(1880. i dalje) i Bezlajeve knige: Slo-
venska vodna imena (1962). Apelativi
su gotove svi- akcentirani, a od topo-
nima samo oni za koje je -autor- na-
Sao potvrde u gradi. U naSoj top.
literaturi nasle bi se prili¢no potvrda
kojih nema u Priruéniku slavenske
toponomastike (npr. -toponimi Dvédn-
dice, Dvd dbélca uz natuknicu dwua,
Prodrtii§a, Derdlo. uz matuknict de-
rati;, nema potvrda za top. sufiks
-bkb: Vrdak i uz sufiks -iks: Borik,
Bukvik). Dubiozno je toponim Zubor
izvoditi iz osnove -bors preko *Sabor
ili toponim Ivica iz apelativa iva (Sa-
lix). Da je pruzena. suradnja - nas$ih
onomasti¢kih odbora, vjerojatno - se
ne bi trebalo odazivati autorovoj mol-
bi da se proudi grada, isprave gre-
Ske, navedu izostavljene potvrde i
upozori na ostale propuste. Ovako ¢e
trebati- naknadno ispraviti taj nedo-
statak ¢im izade i drugi dio ovog
korisnog priruénika.

- Petar Simunovié
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