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SAZETAK

Sociolingvistika je ve¢ odavno ukazala da je varijabilnost bitna odlika
prirode jezika. Stoga se tesko moZe govoriti o idealnoj govornoj formi. Postoje
samo konkretne govorne realizacije, a kriteriji njihovoga vrednovanja ovise o
prosudbi izvornih govornika. Standardni izgovor ne znadi wuvijek i istu
realizaciju, pa prema tome ni istu akusticku formu izricaja. Onaj thko se u
danasnje vrijeme sluzi stranim jezikom mora biti u stanju razumjeti prirodni
govor, ali i truditi se $to prirodnije govoriti kako bi bio tretiran kao Sto
ravnopravniji partner u jezicnoj komunikaciji.

U povezanom govoru dolaze do izraZzaja posebne kategorije prozodijskih
obiljezja. Relevantni elementi realizacije tih obiljeZja su slog, stopa, fonetska
rijeé, intonacijska grupa, izricaj. Sve navedene razine povezanoga govora u
znatnoj mjeri mijenjaju zvucne kanonicke oblike rijeci kakvi su najéesée i
pohranjeni u mentalnom leksikonu onih koji uce strani jezik. U radu se posebno
skrec¢e pozornost na ulogu fonetske rijeci kako u razumijevanju (s obzirom na
problem segmentacije povezanoga govora) tako i u povezivanju pojedinacnih
rijeci u naglasne jedinice u govoru.

Fonetska se rije¢ u francuskom izgovoru moZe smatrati najautenticnijim
govornim kontekstom za saviadavanje vecine izgovornih pojava. U okviru
Jfonetske rijedi najadekvatnije se moZe predstaviti fonotaktika segmenata u
slogovnim sastavnicama. Unutar ove jedinice javljaju se preslogovljavanja koja
se tradicionalno oznacavaju kao enchainement i liaison. U fonetskoj rijeci
ostvaruje se i hijerarhijsko ritmicko, ali i melodijsko organiziranje slogova.
Posebnu pozornost zahtijeva zavrsni, naglaseni, artikulacijski najorganiziraniji
slog fonetske rijeci, zbog svoje jezicne vaznosti i percepcijske istaknutosti. Elizija
francuskog "nestabilnog" /e/ dovodi ne samo do redukcije broja slogova date
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fonetske rijeci nego i do asimilacije u suglasnickim skupinama na granicama
rijec¢i unutar fonetske rijeci, stvarajuci tako Cesto i nove suglasnicke skupine,
netipic¢ne za francusku fonotaktiku, pa cak i za jezik netipicne segmente. Unutar
fonetske rijeci, ali i na njenom kraju dolazi do brojnih elizija i
pojednostavijivanja suglasnickih skupina, tipicnih posebno za standardni
neformalni govor.

S obzirom na ulogu ovakvih izgovornih pojava, ucenje izgovora ne moze
se svoditi samo na pocetni stadij ucenja. Ono se mora odvijati kontinuirano i
usporedno s usvajanjem ostalih razina jezicnoga znanja te upozoravanjem na
slozene fonolosko- fonetske pojave povezanoga govora.

Kljulne rijeci:  fonetska rijec, fonotaktika, ucenje izgovora, fonetika, francuski
Jjezik
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Jedna od vaznih razina ucenja stranoga jezika svakako je i fonologko-
-fonetska razina koja, u interakciji s ostalim razinama, osposobljava kako za
razumijevanje prirodnoga stranoga govora tako i za govorenje na tom jeziku.
Pritom se svakako postavlja pitanje izbora izgovornih obrazaca koji ce taj
prirodni strani govor §to adekvatnije predstaviti. Poznato je da je fonetska,
govorna rije¢ originalna prozodijska, morfo-sintakti¢ka i semanticko-pragmaticka
jedinica sintagmatskog oblikovanja govora koja je uvijek u funkciji odredenog
diskurzivnog konteksta. Zato se upravo fonetska rije¢ moZe smatrati
najautenti¢nijim govornim kontekstom za svladavanje vecine obiljeZja
prirodnoga govora jednoga jezika. Na primjeru francuske fonetske rije¢i nastojat
¢emo pokazati koje se sve izgovorne specifi¢nosti francuskoga govora unutar nje
mogu promatrati.

Ve¢ odavno se inzistira na razlici izmedu izolirane upotrebe rijeci
relativno stabilnog akusti¢kog oblika i rije¢i u stvarnome govornom kontekstu. U
ranijim pristupima, medutim, poznavanje finih fonetskih detalja kojima se rije¢
uklapa u vezani govor bilo je u fonologiji prepustano nejasnoj postleksi¢koj
komponenti za koju se smatralo da nastaje biomehanikom artikulacijskog
sustava. U novijem, empirijskom gledanju na prirodu leksi¢kih reprezentacija,
koje su posebno prihvatili istrazivaé¢i koji se zauzimaju za konekcionisticki
pristup, oblici rije¢i uskladi$teni su kao predodzbe psihofiziolo§kog, auditivnog,
artikulacijskog 1 vizualnog iskustva, a ne viSe kao apstraktne strukture
razlikovnih crta. Pretpostavlja se da mentalni leksikon sadrZzi mnoge vrste
detaljnih, varijabilnih, redundancijom bogatih reprezentacija: auditivnih,
artikulacijskih, vizualnih (Coleman, 2002).

U povezanome govoru dolaze do izraZzaja posebne kategorije
prozodijskih obiljezja. Relevantne sastavnice tih obiljezja su slog, stopa, fonetska
rije¢, intonacijska grupa, iskaz. Sve navedene razine povezanoga govora u
znatnoj mjeri mijenjaju zvuéne, kanoni¢ke oblike izolirane rije¢i. Ali tek pri
slu$anju nedovoljno poznatog jezika postajemo svjesni napora potrebnog da bi se
rije¢i izlugile iz kontinuiranog zvuénog signala jer u govoru nema fizickih
znakova koji bi trajno oznacavali granice rije¢i. Rije¢i postoje u svijesti slusatelja
kao dio njegova znanja o jeziku, odnosno kao mentalne reprezentacije kojima on
vlada, a ne u zvuénome obliku govora. Organizacija tog mentalnog leksikona s
obzirom na razli¢ita obiljeZja rije¢i (njezino znadenje, morfologiju, sintaksu,
izgovor i pisani oblik), ali i s obzirom na nain njegove reprezentacije, te
postupci kojima se to znanje koristi, predmet su brojnih neurolingvistickih
istraéivanja (Mildner 2003). Razlicite teorije pokusavaju objasniti kako sludatelj
prepoznaje rije¢i u povezanom iskazu preslikavanjem predodzbi o ulaznOJ
informaciji na unutarnje, ranije pohran_lene mentalne predodzbe oblika rijei da
bi odredio koju je rije¢ govornik proizveo. Radi se o jednom neobi¢no slozenom
procesu, tim prije §to je govor vrlo neodreden ulazni signal bududi da se govorni
niz ¢esto moze izdijeliti na vi§e naina i §to prilagodbene promjene zamagljuju
vezu ulaznog signala i leksi¢kih reprezentacija. Stoga se fonem svaki put
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drugatije ostvaruje ovisno o svom poloZaju, ali i o tempu govora i navikama
govornika, a s druge strane, isti odsje¢ak moze posluziti kao informacija o viSe
fonema. Pri tome slusatelj svakako koristi i svoje sveukupne jezi¢ne sposobnosti
i razli¢ite druge prijeko potrebne izvore znanja. Prepoznavanje rijeci treba stoga
promatrati u interakciji zvu¢nog signala i sluateljeva znanja §to omogucuje da se
rije¢i prepoznaju i unato¢ ¢esto nepotpunom ili ¢ak "oSte¢enom" signalu.

Francuski jezik opcenito i obiljeZava upravo potpuna razlika izmedu
govorne, fonetske i izolirano izgovorene, jezi¢ne rije¢i, odnosno potpuno
odsustvo jasnog raspoznavanja jezi¢nih rije¢i unutar govornog niza u kojem one
gube svoju izgovornu autonomnost. Jezi¢na, citirana, izolirana, pisana rijec,
kakvu susreéemo u rje¢niku ili ¢ujemo s CD-ROM-a ne odgovara nuzno
izgovoru te iste rije¢i u kontekstu uobi¢ajene komunikacije. Fonetsku rije¢ u
francuskom jeziku najée$cée predstavlja skup dviju ili vise jezi¢nih rijeci koje se
jedinstveno planiraju i izvode. Navedeni primjeri ilustriraju razdiobu govornoga
niza na najkraée odsjec¢ke koji mogu sadinjavati fonetske rije¢i u njihovoj
ritmi¢koj ravnomjernosti:

Broj slogova

/J(e) I'ai entendu // a la radio /. 4/4
/ Il faudrait // tout d’abord.// en parler // aux autres /. 3/3/3/2
/ Le trouver // allons donc /, / ¢ est pas difficile /. 3/3/5

Iz navedenih se primjera dade zakljuditi da, u nacelu, broj leksickih rijeci
sluzi kao osnova za odredivanje broja potencijalnih fonetskih rijec¢i. No zna¢ajno
je istaknuti da fonetska rije¢ nema stabilan oblik i da moZze varirati u funkciji
pragmati¢nog izbora govornika. Ipak, taj je izbor, unutar odredenog iskaza,
ograni¢enoga broja moguénosti.

Stvaranje fonetske rije¢i ukljucuje dva postupka: selekcijski, kojim se
vrSi odabir znacenjske jezgre i logickih odnosa (Wernickeov centar), i
kombinacijski, kojim se znaCenjska jezgra dodavanjem i rasporedivanjem
gramatickih morfema sintakti¢ki i izgovorno uskladuje (Brocin centar) u
jedinstvenu cjelinu (Skarié, 1991).

Poput brojnih autora, i Laks (2005:103) isti¢e da, u francuskome jeziku,
u kome postoji "opceprisutno ulancivanje i preslogovljavanje, koje dovodi do
stvaranja dugih govornih blokova", rije¢ "nema nikakvog odredenog teorijskog i
formalnog statusa". Osnovna sastavnica govora je fonetska rije¢, "duga sekvenca
izgovorljiva bez ikakve stanke, tj. bez prekida". To ortoepsko pravilo da se
dijelovi fonetske rije¢i izgovaraju zajedno buduci da im je i izgovor planiran
zajedno, strani govornici ne po$tuju zbog nerazumijevanja razlika izmedu jezi¢ne
i fonetske rije¢i. Fonetska rije¢ razlaZe se na jezi¢ne rijeci tek preno$enjem u
pisani oblik zahvaljujuéi pravopisnoj tradiciji i akademskoj normi. Pravopis i
otpoSinj¢ izdvajanjem rije¢i prema naginu pisanja, a ne prema izgovoru. Stoga je
upravo u ucenju francuskog kao stranog jezika posebna poteSkoca svladati sve
one izgovorne specifi¢nosti koje nalaze izgovor fonetske rijeci. Problem je tim
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sloZeniji kada se ima u vidu da se oni koji uée francuski jezik najée$¢e mogu
svrstati medu tzv. subordinirane bilingvale koji strani jezik usvajaju pomocu
prvog, materinskog i "koji imaju leksicke koncepte samo na materinskom jeziku,
a do rijeCi na stranome dolaze prevodedi rije¢i iz materinskog" (Mildner,
2003:195).

Fonetska rije¢ svakako moZe oblikom odgovarati jeziénoj rije¢i —
ukoliko se sastoji od jednog naglasljivog leksi¢kog morfema — ali u tom slucaju
najéesce postaje cjelovit izri¢aj, kao u primjerima:

Lundi. Attention. Jamais.

Ipak, fonetska rije¢ najCe$ce sadrzi, kako je to vidljivo i iz ranije
navedenih re€enica, jedan leksicki morfem, zna€enjsku jezgru — glavu skupine i
jedan gramatic¢ki morfem ili vise njih koji sluze kao njezini specifikatori, kao i u
primjerima:

Dans une heure.
Il n y pense pas.

Izvedbu fonetske rije¢i kao jedinstvene izgovorne cjeline osiguravaju
razli¢iti prilagodbeni programi uvjetovani glasovnim kontekstom medu kojima
¢emo se posebno osvrnuti na neke od njih.

PRESLOGOVLJAVANJE

Izolirano izgovorene rije¢i i pri slogovanju imaju ustaljen izgovor.
Unutar fonetske rije¢i odvija se proces preslogovljavanja kojim se rije¢i ugraduju
u kontekst fonetske rije¢i: granice slogova 1 granice rije¢i najcesce se vise ne
podudaraju Dobro formirana fonetska rije¢ pretpostavlja prije svega fonotakticki
ispravno formirane slogove kao osnovne jedinice glasovne organizacije. Jezgru
sloga ¢ini vokal, a rasporedivanje konsonanata koji su u neposrednom dodiru
unutar fonetske rije¢i ovisi svakako o poloZaju koji oni zauzimaju u odnosu na
jezgru, ali i o njihovoj prirodi. Ve¢ je odavno poznato da ostvarivanje sloZenih
pristupa i odstupa unutar sloga odreduje nacelo zvonkosti koja, opcenito, u
pristupu sloga raste, a u odstupu opada:

Pas d(e) bagages Tu m(e) comprends Pas de limites
[pad.ba.ga:3] [tym.ko.pra] [pa.dli.mit]
Tout(e) la journee C(e) qui se mange

[tu.tla.3uR.ne] [ski.sma:3]

Navedeni primjeri pokazuju da se, ukoliko drugo mjesto u slijedu u
pristupu zauzimaju nazalni konsonant ili likvid, konsonanti ne razdvajaju nego
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¢ine jedinstvenu skupinu u slogovnom pristupu. Rezultat preslogovljavanja je
razli¢ito rasporedivanje morfolo§ke i prozodijske strukture: fonetska rijec
gramati¢ki se dijeli na jedan nacin, a slogovno na drugi. Rijeci koje ju Cine
utapaju se u slogovni niz.

Kao $to se ve¢ iz navedenih primjera moglo uoditi, posebnu ulogu u
preslogovljavanju unutar fonetske rije¢i ima latentni, nefonemski vokal, tzv.
"nestabilno" /e/ ili, prema suvremenoj vi§edimenzionalnoj fonologiji, "plutajuce
$va". Taj naziv, medutim, ne odgovara u potpunosti tom francuskom vokalu
buduéi da se zbog svojih artikulacijskih karakteristika pomice prema naprijed i
da je zaobljen. Tim se obiljeZjima priblizava francuskim prednjim zaobljenim
vokalima i, §tovi$e, s tim se vokalima i poistovjec¢uje onda kada se, u rijetkim
slu¢ajevima, nade u nagla§enom poloZaju. Stoga se on danas u mnogim
priruénicima i predstavlja arhifonemom [(E]. Uloga mu je prvenstveno
prozodijske prirode pa stoga ovladavanje sloZenim pravilima njegova izgovora u
kontekstu prirodnoga govora predstavlja jedno od najslozenijih problema
francuske fonetike. Njegovo pojavljivanje ili nepojavljivanje odreduju
prozodijski uvjeti, odnosno opca distribucijska pravila. Ukoliko susret
konsonanata u neposrednom dodiru ne podlijeze fonotakti¢kim ograni¢enjima,
ovaj se "protetski" vokal, u nacelu, ne pojavljuje, mada je njegov izgovor u
organizaciji slogovnoga niza uvijek mogu¢ ukoliko se tempo govora uspori ili
ukaze potreba za vecom ili manjom precizno§cu artikulacije, odnosno
razgovjetno§éu govora. No, njegovo pojavljivanje ili nepojavljivanje u tim je
slu¢ajevima fonostilisti¢ke prirode.

Medutim, kada god je to moguce, izostanak te vokalske jezgre u
prirodnome govoru dovodi do preslogovljavanja:

tu l(e) fle)ras vous l(e) savez
[tyl.fra] fvul.sa.ve]

Da suglasni¢ki kontekst odluuje o izgovaranju ili neizgovaranju
latentnog vokala unutar fonetske rije¢i, pokazuju i sljedeéi primjeri:

chez l(e) docteur ali avec le docteur
[fEl.dok.tce:R] [a.vE.kla.dok.tee:R]

U drugom navedenom primjeru latentni se vokal ostvaruje buduéi da se
pojavljuje konsonantska skupina K+l u pristupu sloga i konsonant koji
neposredno slijedi u pristupu sljedeceg sloga.

Prozodijsku prirodu "nestabilnog" /e/ ilustriraju i primjeri u kojima se taj
latentni vokal pojavljuje u pisanom obliku u slijedu od dva, tri ili vi$e slogova.
Neostvarivanje jednog "nestabilnog" /e/ neizbjezno namece obvezu izgovaranja
sljedeceg i obratno, kako bi se suglasnicki kontekst svaki put mogao uskladiti s
ograni¢enjima distributivnih pravila:
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Tu fais qu(e) te facher. Te fach(e) pas
[ty.fEk.to.fa.fe] [tfaf.pa]

Ve¢ su se odavno pojavile razlicite teorije kojima su se pokusavali
objasniti razlozi ostvarivanja ili neostvarivanja "nestabilnog" /e/ unutar
konsonantskih nizova (usp. Leon, 1996). Poznato pravilo o tri konsonanta koje je
formulirao Grammont 1933., ve¢ je bio opovrgao Fouche 1959. Jetchev (2003)
upozorava, primjerice, da u tom kontekstu, treba uzeti u obzir i prisutnost granice
rijeCi: "nestabilno” /e/ lak$e nestaje ukoliko se u novonastalom nizu konsonanata
prvi preslogovljavanjem na lijevo dade premjestiti u polozaj slobodnog odstupa:

Vous aimez le travail? Pas de scrupule
[vu.zE.mEl.tra.vaj?] [pad.skry.pyl]

Da "nestabilno" /e/ ima prvenstveno ulogu protetskog glasa, potvrduju i
primjeri u kojima se taj glas u govoru ostvaruje ponekad ¢ak i u onim fonetskim
rije¢ima koje u pisanom obliku ne sadrze trag prisustva tog vokala:

un film tcheque un ours blanc
[E.fil.ma.tfek] [E.nuR.sa.bla]

Kao $to je iz svih prethodno navedenih primjera veé uogljivo, pojava
preslogovljavanja je na spojevima rije€i opcenita: zavr$ni konsonant rijeci tezi
prije¢i u polozaj pristupa pocetnoga sloga sljedece rijec¢i kako bi se uvazilo
nacelo najveéeg pristupa, ¢ak i pred konsonantom, kada god to dopusta opce
nacelo zvonkosti, kao u primjeru: Attrape-les! [a.tra.ple]

S tim u vezi ve¢ je ovdje znacajno spomenuti jo§ jednu jasno prisutnu
tendenciju francuskog fonetizma koja je posljedica preslogovljavanja —
tendenciju stvaranja nizova otvorenih slogova. Ta tendencija posebno je
nagla$ena u jednoj pojavi koja nije tipi¢na samo za francuski jezik, a o kojoj ¢e
biti rijeci u sljedecem odjeljku.

ULANCIVANJE

Pojava neposredno vezana za preslogovljavanje je i ulancivanje,
uzglobljavanje (enchainement), to jest izgovaranje zavr$nog, uvijek izgovaranog,
stalnog, "fiksnog" konsonanta ili konsonantske skupine jezi¢ne rije¢i (Encreve,
1988) u polozaju pristupa sloga ukoliko naredna rije¢, unutar fonetske rijeci
po¢inje vokalom. Primjerice, u obliku pridjeva muskoga roda net zavr$ni
konsonant /t/ uvijek se izgovara, bez obzira na polozaj u kojem se ta rije¢ nalazi:
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C’est clair et net.
un net défaut
un ne t-avantage

U posljednjem primjeru, buduéi da sljedeéa rije¢ po¢inje vokalom, dolazi
do preslogovljavanja koje je neposredni rezultat ulanéivanja rije¢i unutar
fonetske rijeci.

Teznjom predvokalskih konsonanata da zauzmu slogovni pristup,
mijenja se slogovna struktura K.V u .KV ispred vokala, €ak i ako se time prelaze
granice rijeci:

il attend sur une ile avec une amie pour onze heures
[i.la.ta] [sy.Ry.nil] [a.vE.ky.na.mni] [pu.rd.zce:R]

Osnovna tendencija konsonanata da u intervokalskom poloZaju
zauzimaju prvenstveno mjesto pristupa, a ne odstupa, prisutna je u francuskom
jeziku, kao i u mnogim drugim jezicima u slogovanju govornoga niza. Ne odnosi
se stoga samo na pojave koje se tradicionalno u francuskom jeziku oznadavaju
kao ulanéivanje i vezivanje, (i koje se, prema Wiolandu (2005), sasvim
neopravdano posebno izdvajaju), nego na sve slijedove, bez obzira jesu li u
pisanom jeziku odvajeni razmakom ili ne, kako to sljede¢i primjeri i pokazuju:

Repetez! [REpEte] — primjer uobiéajenog slogovanja
Tu l’as dit [ty.la.di] — primjer uobicajenog slogovanja
Bonne annee  [bO.na.ne]j — primjer ulanéivanja

Des amis [dE.za.mi] — primjer vezivanja

Elizija, koja je prisutna u drugom navedenom primjeru, jedan je od
rijetkih slu¢ajeva u kojima pisani jezik izravno naznaluje posebnim znakom da
konsonant gradi slog s inicijalnim vokalom rije¢i koja slijedi kako bi se izbjegao
slog bez pristupa, barem unutar fonetske rijeci.

Zadovoljavanje opéeg nafela zvonkosti omogucéuje i zadovoljavanje
naela maksimalnog pristupa pa se u pristup svrstavaju kako konsonantske
skupine koje su, u skladu s fonotakti¢kim pravilima, tipi¢ne za jeziéne rijeci, tako
i neke netipi¢ne konsonantske skupine:

vers quatr(e) heures il trembl(e) encore une trist(e) affaire
[VER ka.tRce:R] [il.tra.bla.ko:R.] [yn.tri.sta.fe:R]
mais j(e) revais Arrache-la. pas d(e) monnaie
[mE.3RE.ve] [a.Ra.fla] [pa.dmO.ne]

Fonetske granice medu slogovima &esto je gotovo isto tako tesko odrediti
kao i fonetske granice medu glasovima zbog koartikulacijskih uginaka. Ipak,
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prema rezultatima istraZivanja Mehlera i suradnika iz 1981., koje navode Segui i
Ferrand (2002), francuski slog je perceptivno i artikulacijski autonomniji nego
slog u nekim drugim jezicima.

Pojam sloga ne odnosi se izri¢ito na sam fizi¢ki signal, koji je po svojoj
prirodi kontinuiran, nego na perceptivni plan, na rasélanjivanje koje slusatelj vrsi
na osnovi indicija u zvu¢nom signalu. Slogovi se perceptivno dozivljavaju kao
vrhovi istaknute zvonkosti:

It a mal analyse
[i.la.ma.la.na.li.ze]

Sljedovi otvorenih slogova upuéuju na opéu tendenciju favoriziranja
tipova slogova bez odstupa koji su vrlo prisutni unutar fonetske rije¢i medu
nenaglaSenim slogovima. U takvim nizovima otvorenih slogova granice slogova
jasnije se ocrtavaju bududi da se stvara izrazitiji perceptivni kontrast izmedu
istaknute vokalske jezgre prethodnoga sloga bez konsonanta u odstupu i
konsonanta u pristupu sljedecega sloga. To svakako doprinosi dozivljaju
francuskoga govora kao uravnotezenog ritmickog slijeda impulsa uzlazne
zvonkosti.

No upravo ulanivanje, kao opceprisutna pojava francuskog fonetizma,
¢ini da jezi¢ne rijeéi, jedna s drugom &vrsto uzglobljene unutar fonetske rijeci,
postaju tesko raspoznatljive, kao §to to ilustrira primjer rije¢i homme [om] u
navedenom nizu:

I’homme [lom]

un homme [E.nom]
cet homme [sE.tom]
les hommes [IE.zom]

quatre hommes [ka.tRom]
cing hommes  [se.kom]
pauvre homme [pO.vRom]

Ta teznja ka ravnomjernom ritmi¢kom slijedu otvorenih slogova ima
neposrednog utjecaja i na morfologiju. Njome se moZe objasniti pojava nekih
supletivnih oblika, primjerice pokaznih determinatora ili pak opisnih pridjeva
muskoga roda, koji se javljaju u prepozitivnom poloZaju u odnosu na imenicu
koja pocinje vokalom:

ce gargon cet avion cette femme cette annee
un beau gargon un bel ete une belle femme une belle idee
le nouveau modele le nouvel an  la nouvelle lune la nouvelle

edition
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Ulang¢ivanje &esto dovodi i do homofonije koja ima za posljedicu
neutralizaciju razlika u kategoriji roda u govoru, kao $to je to slu¢aj u navedenim
supletivnim oblicima, ali i op¢enito u slu¢ajevima potiranja razlike u kategoriji
roda nekih determinatora, primjerice upitnih determinatora u kojima gramati¢ku
razliku zadrzavaju samo pisani oblici:

Quel ideal? Quelle opinion?
[KE.li.dE.al] [kE.1O.pi.njo]

Nepotrebno je isticati da upravo ta ulancivanjem stvorena homofonija
desto predstavlja veliku poteSkocu za razumijevanje onima kojima je francuski
strani jezik (s obzirom da kontekst, ali prije svega poznavanje jezika imaju vrlo
znadajnu ulogu u razrje$avanju dvosmislenosti). Da ta izgovorna dvosmislenost
ima itekako utjecaj i na pisani jezik, potvrduje primjer pronaden u pismenom
sastavu jedne studentice koja je pokus$ala citirati prvu re¢enicu Proustova romana
U potrazi za izgubljenim vremenom. Ali umjesto da napise:

Longtemps, je me suis couche de bonne heure, kako i stoji u izvornom
tekstu, ona je napisala:

[dobOnce:R]
Longtemps, je me suis couche de bonheur.
[dobOnce:R]

Obje su recenice istozvuéne upravo zbog obveznog ulandivanja u prvoj
navedenoj reCenici, a i znaéenje obiju reenica je smisleno, ali razli¢ito.

No, ta latentna dvosmislenost koja za strance predstavlja znatnu
poteskocu, izvornim govornicima pruza izuzetnu izraZzajnu mogucénost i bogati
izvor za igre rije¢ima.

VEZIVANJE

Za razliku od ulan¢ivanja u kome se zavr$ni, tzv. "fiksni" konsonant
jezi¢ne rijeci fonetski uvijek ostvaruje u svim kontekstima, vezivanje se odnosi
samo na neke zavrsne, tzv. "latentne" konsonante koji su uvijek prisutni u
pisanom obliku rijec¢i, a fonetski se ostvaruje samo u odredenim kontekstima,
ovisno o morfo-sintaktiCkim ili stilistikim uvjetima. Povijesno, vezivanje
predstavlja o¢uvanje nekih nekada$njih ulanéivanja. Poznato je da su zavr$ni
konsonanti jezi¢nih rije¢i u jednom stadiju francuskoga govora prestali biti
izgovarani, osim nekoliko zavrdnih konsonanata, ali samo u odredenim
kontekstima. Ti latentni konsonanti su /z/, /t/, /n/ i, u rjedem postotku javljanja,
/R/, a jo§ u rjedem /p/. Ovi se konsonanti ne izgovaraju ukoliko se rije¢ u kojoj se
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pojavljuju upotrijebi izolirano (usp. peti(1)), ili ispred neke druge rije¢i koja
poCinje konsonantom unutar fonetske rije¢i (usp. un peti(t) gargon), ali se
izgovaraju najc¢esce u poloZaju pristupa u poéetnom slogu sljedece rijeéi ukoliko
ona pocinje samoglasmkom usp. un petit ami [ta.mi]. Deskriptivna i ortoepska
fonologija ve¢ su odavno uvele, a generativna i postgenerativna pnhvatlle pojam
skrivenog, "latentnog" konsonanta koji se ne pojavljuje izvan vokalskog
konteksta. U suvremenim nelinearnim pristupima u fonologiji, taj latentni
konsonant pripada leksickoj reprezentaciji, ali se tretira kao plutaju¢i odstup
budu¢i da nije integriran ni u jedan od pretpostavljenih fonoloskih nizova, §to
omogucuje da se u nekim kontekstima moZe manifestirati, pridruzujuéi se
takoder plutajuéem slobodnom pristupu inicijalnog sloga sljedeée rije¢i koja
pocinje vokalom. Time se svakako otvara i pitanje pripadnosti latentnog
konsonanta, a s tim u vezi i pitanje koncepcije mentalnog leksikona, oblika i
strukture mentalnih reprezentacija te se otkriva potreba da se u te reprezentacije
ukljuci i pisani oblik rijeéi. Pretpostavlja se i da memoriranje podrazumijeva vise
alternanti rijeci, te je tako za odekivati da, primjerice, pokraj oblika rije¢i [abi]
(habit), u mentalnom leksikonu supostoje i njoj pripadajuce alternante: [nabi] (un
habit), [tabi] (petit habit), [zabi] (deux habits) koje prizivaju odgovarajuéi
konteksti.

I vezivanje je pojava kojom se osigurava dinamika otvorenog slogovanja
i opceg slogovnog ulandivanja: rijeci koje pocinju konsonantom vezivanja
dobivaju pristup u pocetnom slogu, a rije¢i koje tim konsonantom zavrSavaju
gube odstup u svom zavrinom slogu, unutar fonetske rijeci. Suvremeni teoreticari
na razliite nacine pokuSavaju objasniti pojavu vezivanja. Tranel (2000)
primjenjuje model teorije optimalnosti prema kojem su vezivanja rezultat
interakcije razli¢itih ograni¢enja. Idealni govorni niz sastoji se od pravilnog
nizanja sljedova KV, ali se takvo nizanje mozZe krSiti. Slijed VV se javlja, mada
nije dominantan. Cesto se i tolerira, ukoliko ne postoji latentni konsonant.
Primjenom teorije optimalnosti moguce je objasniti ne samo uobicajene oblike
vezivanja nego i sluéajeve supletivnih oblika koji su u ranijim pristupima
najée$ce ostavljani po strani. Polaze¢i od postavke da neki morfemi nude dva
alomorfa, jedan s vokalom, a jedan s konsonantom na kraju, hijerarhija
uspostavljena za stalna, invarijantna vezivanja automatski ¢e birati alomorf koji
zavr$ava konsonantom u kontekstu koji nalaze vezivanje, kao u primjerima:

ma soeur. mon amie

Ogranicenje koje se protivi zijevu VV igra odlucujucu ulogu pri izboru
kandidata i pod cijenu da se prekrsi pravilo razlikovanja kategorije roda, $to
jasno isti¢e tijesnu povezanost fonologije i morfologije i pokazuje da fonoloski
aspekt ¢esto odreduje morfoloski.

Vezivanje vrlo Cesto dovodi i do homofonije koja predstavlja poseban
problem za stranog govornika: isti govorni niz ¢esto daje mogucnost dviju
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smislenih, ali znaCenjski razli¢itih interpretacija ¢iju dvosmislenost u govoru
samo §iri kontekst i jeziéno znanje mogu razrijesiti, kao u sljede¢im primjerima:

La patrie n’est pas necessairement le pays ou l’on est.  [ulong]
La patrie n'est pas necessairement le pays oii l’on nait. [ulone]

Iz navedenih je primjera vidljivo da te dvosmislenosti pisani jezik nema
buduéi da funkcionira prema posve drugacijim principima, dok su u govornom
obliku zavr$ni dijelovi navedenih re€enica izgovorno potpuno identi¢ni.

Za razliku od tradicionalne ortoepske podjele na obvezna, zabranjena i
fakultativna vezivanja, danas se radije govori o dva tipa vezivanja koji se mogu
tretirati kao dvije odvojene pojave buduéi da se tiCu dvaju razli¢itih jezi¢nih
razina. U prvi tip spadaju nepromjenljiva, invarijabilna vezivanja koja su
morfoloski motivirana, koja su se povijesno ustalila i koja automatski ostvaruju
svi francuski govornici u svim situacijama. Ona dakle ukljuuju preinake
odredene obvezujuéim pravilima sadrZzanim u jezi¢noj kompetenciji francuskog
govornika. U drugi tip spadaju varijabilna, fakultativna vezivanja koja nastaju
pod utjecajem slogovne, prozodijske i ritmi¢ke organizacije, te su stoga
fonoloske prirode, ali su isto tako i pod snaznim utjecajem vizualnog, pisanog
oblika rije¢i (Laks, 2005). Njihovo ostvarivanje pretpostavlja suptilno
poznavanje kodnih varijacija vezanih za kontekst jeziéne upotrebe te njima i ne
vladaju podjednako svi francuski govornici.

Nepromjenljiva vezivanja najée$¢e su pretponirana vezivanja koja se
javljaju ispred neke od osnovnih kategorija rije¢i; imenice kojoj prethodi
determinator ili pak glagola s klitickom osobnom zamjenicom ispred ili iza njega.
Ona postaju morfolosko, funkcionalno obiljezje broja (usp. les amis [le.za.mi))
ili lica (ils arrivent [i(l).za.ri: v] ont-ils compris [o.til.ko.pRi]); nous avons
[nu.za.vo]). Upravo zbog te svoje funkcije, a prema tome i ucestalog javljanja,
ova su se vezivanja vrlo brzo morfologizirala i postala "invarijantna" (Encreve,
1988). Dok je uloga morfologije, sintakse i leksike odavno isticana, kada su se
pojave ovog tipa vezivanja pokusavale objasniti, Bybee (2001) je upozorila na
pozicijsku, kolokacijsku ulogu udestalosti javljanja u ostvarivanju i odrzavanju
vezivanja.

Ova autorica posebno isti¢e C¢injenicu da se stalna, invarijabilna
vezivanja naj¢e§¢e 1 ostvaruju unutar manje-viSe konvencionaliziranih
konstrukcija koje predstavljaju sekvence rije€i "povezanih semantiCkim,
funkcionalnim i statistickim vezama koje one nemaju u drugim kontekstima", i
koje se, kao takve, globalno i pamte kao jedinice skladi$tenja, poput rijeci.
Njihova "automatizacija postize se kroz Cesto ponavljanje jeziénog materijala”
(Bybee, 2005:26). Autorica zakljuCuje da leksik i gramatika nisu strogo odvojeni
i da svaka ¢esto ponavljana sekvenca diskursa moze biti memorirana kao jedinica
unutar kategorije koju dijeli s istim ili sli¢nim jedinicama, Neuromotorna rutina,
to jest uvjezbanost pokreta, prati izvodenje ovih fonetskih rijeci, ali i njihovo
percepcijsko rekonstruiranje.
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Slijedeéi naprijed spomenutu autoricu, Laks (2005) predlaze da se
kombinacije rije¢i u kojima se ostvaruju invarijabilna vezivanja tretiraju kao
"sinteti¢ke konstrukcije" uskladistene u mentalnom leksikonu. Sukladno tome,
ovaj tip vezivanja i ne bi trebalo smatrati vezivanjem u pravom smislu rije¢i
bududi da se konsonant vezivanja "aglutinirao" s rije¢ju uz koju se vezuje i
poprimio status njezina prefiksa. Morin (2005) tu tezu o prefiksalnosti pro§iruje
na sve konsonante vezivanja tih konstrukcija, a ne samo na konsonant /z/. Prema
Morinu, svi latentni konsonanti koji se pojavijuju u tim konstrukcijama
interiorizirani su kao prefiksi imenica, a njihova je funkcija oznagiti broj i
konstrukciju. A kako se ti ponovljivi, konvencionalizirani nizovi, kao &esto
upotrebljavani dijelovi diskursa, i pamte kao cjeline, te§ko da se moze govoriti o
njihovu preslogovljavanju, ukoliko se ta pojava odnosi samo na nizove rije¢i u
kajima se susrecu rije¢i koje nisu u stalnom kolokacijskom odnosu. Prije bi
trebalo govoriti o primjeni op¢ih navika slogovanja unutar takvog tipa fonetske
rijeCi. Prema tome, tzv. nemoguca, pogre$na vezivanja upravo upuéuju na
postojanje fonetske rije¢i kao govorne cjeline. Jer tamo gdje prestaje moguénost
vezivanja, po¢inje nova fonetska rijeg.

Navedenim invarijabilnim vezivanjima obi¢no se pridruzuju i vezivanja
koja se ostvaruju u pro§irenim imenskim skupinama: determinator + opisni
pridjev + imenica, te slu¢ajevi invarijabilnih vezivanja nekih ustaljenih izraza.
Morin (2005) upozorava da je lista pretponiranih pridjeva daleko $ira od one koju
navodi Bybee, ali da se, u tim skupinama, vezivanje ipak ne ostvaruje
automatski. U jednini, vezivanje je prvenstveno prisutno u onim gotovo
kli§eiziranim skupinama kao §to su:

un petit ami

au premier etage
d’un commun accord
son prochain album

U nekim drugim primjerima strukturom istih skupina vezivanje se
automatski ne ukljucuje, nego moze izostati. (usp. un grand / emoi, un froid /
hiver). Navedeni primjeri nemaju ni ¢estu uporabu ni morfolo§ku motiviranost.
Ta nepredvidljivost vezivanja jo§ je izraZenija u slu¢aju ustaljenih, frazeolo8kih
izraza (usp. mot a mot, ali pas /_a pas). Kako inaCe objasniti ¢injenicu da se
vezivanje redovito ostvaruje u gotovo kli§eiziranom izrazu un fait accompli, ali
ne i u izrazu identi¢ne strukture un fait / aggrave u kojem je odsustvo vezivanja u
skladu s pravilom tradicionalne ortoepske norme.

Smatra se da vezivanje odgovara vedini parametara koji se navode kao
dokaz o postojanju konstrukcija, i samim tim utjee i na mijenjanje koncepcije
mentalnog leksikona, ali otvara i nova pitanja pristupa u usvajanju jezika.
Navedeni primjeri, kao i brojni drugi, pokazuju da vezivanje nije unaprijed
predvidljivo i odredeno pravilima, nego da se, kada je u pitanju svladavanje
francuskog kao stranog jezika, mora usvajati usporedno s usvajanjem
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kolokacijskih, ustaljenih ili gotovo ustaljenih idiomatskih izraza, a to nas
ponovno uvjerava u vaznost fonetske rije¢i u usvajanju i razumijevanju
francuskoga govora.

U drugi tip vezivanja svrstavaju se tzv. varijabilna, fonostilisti¢ka
vezivanja koja se ostvaruju iza neke od glavnih kategorija rije¢i. Prema Laksu
(2005), mogu se smatrati pravim vezivanjima jer im je svojstveno
preslogovljavanje, i opcenito spadaju u fonolo3ko-fonetsko podru¢je. Njihovo
pojavljivanje ovisi o vie ili manje formaliziranoj jezi¢noj uporabi, te stoga
namecu potrebu ovladavanja fonostilistickim kodnim variranjima. Ova su
variranja rezultat interakcije razli¢itih razina jezi¢ne strukture, ali i diskurzivnog
tipa, i opcéenito su situacijske i sociolingvisti¢ke prirode. U ovom tipu vezivanja
vrlo je nagladeno prisustvo pisanoga oblika rije¢i. Medutim, taj utjecaj pisanoga
oblika rije¢i danas se viSe ne mozZe pripisivati jedino utjecaju institucionalnog
obrazovanja, bududi da je prisutnost pisanog oblika rije¢i u svakodnevnom Zivotu
vrlo naglaena. Upravo ova vrsta vezivanja i upuduje na ¢injenicu da, pored
fonolo$kog, semanti¢kog i sintakti¢kog, i vizualni identitet rijeéi igra znaéajnu
ulogu u njezinoj kognitivnoj reprezentaciji. Stoga je za ostvarivanje ovog tipa
kodnih varijanti vezivanja nuZzno imati i predodZbu pisanoga oblika rijeci, a
posebno njezina zavrinog konsonanta. Sve to upucuje na sloZeni odnos izmedu
pisanoga i zvuénoga oblika rijedi:

des soldats (z) / anglais je vais(z) / _essayer
il commengait(t)/ _a lire

Tradicionalna postavka po kojoj sintakti¢ka struktura sastavnica moZze
pruZiti osnovu za sintakti¢ki opis konteksta u kojima se javlja vezivanje nije
odrZiva. Da i u ovom tipu vezivanja u¢estalost upotrebe igra vrlo zna¢ajnu ulogu,
pokazuju rezultati Agrena (1973) koje navodi Bybee (2005:26). U nizu est + un
+ nom vezivanje se ostvaruje u 98,7 % slucajeva, a samo u 47% slu¢ajeva u nizu
Jje suis un + nom; na isti nain, u nizu est + participe passe vezivanje se ostvaruje
u 98,6% slucajeva, a u nizu je suis + participe passe u 57% slutajeva.

Jedna od vrsta varijabilnog vezivanja koje se sve ¢e$ce pojavljuje u
javnom obracanju je "vezivanje bez ulan¢ivanja" (Encreve, 1988) koje ilustriraju
sljedeéi primjeri:

qu’il est emu qu'il ait un permis les etats europeens

[ki.let? / E.my] [ki.let? / E.pER.mi] [IE.ZE.taz.? / (E.RO.pE.¢]

qui sont en verite les siens
[ki.sot? / a.vE.Ri.te.lE.sj€]

Taj tip vezivanja pokazuje da govornik u svojoj svijesti zadrzava osjecaj
pripadnosti konsonanta vezivanja prvoj rije¢i. Latentni konsonant fonetski se
ostvaruje, ali ostaje u polozaju odstupa, ne prelazeci u polozaj slobodnog pristupa
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inicijalnog sloga sljedece r|_|eé| koja pocinje vokalom. Autonomnost v1zualnog
oblika rueé| uotljiva je ve¢ i samim tim §to se zavr$ni konsonant pisanog oblika i
granica izgovorene rije¢i podudaraju. Svakako da se lakav vid Iomljenja fonetske
rijeci moZe objasniti ekspresivnim p za jasnim 1l
jezi€ne rije¢i. Varijabilna vezivanja opcemto, a ova vrsta vezivanja posebno,
pokazuju da latentni konsonanti ostaju uskladi$teni zajedno s rijeju kojoj
strukturno pripadaju. Kognitivno se mogu objasnili samo_prisustvom pisanog
oblika rijec¢i kao jedine ije u kojoj ti k i imaju stabilan status,
bez obzira pocinje li sljedeca jezi¢na rije¢, koja unutar fonetske rijeci sl|_|ed1 iza
tog latentnog konsonanta, vokalom ili konsonantom, i bez obzira na govorni stil.
Da je kod ove vrste vezivanja izrazen jak utjecaj pisanog oblika, pokazuju i
primjeri u kojima se konsonant vezivanja pojavljuje ¢ak i u sluéajevima kada
sljedeca rije¢ pocinje konsonantom, a ne vokalom:

il peut venir que je jugeais capital  ils sont plus humilies
[ilpcet / voni:R] [ko3z03y3ez / kapital]  [il sot/ plyz_ymilje]

Laks (2005) upozorava na tri kontradiktorne dinamike koje djeluju na
pojavu vezivanja. S jedne strane to je dinamika otvorenog slogovanja i opce
tendencije ulanélvanja kD_]I grade fonetsku n_]eé s druge strane to je morfoloska

d koja 1j je broja i lica prefiksalno, invarijabilnim
vezivanjem, te normativna pravopisna dinamika koja utjece na Cinjenicu da
pojam Jeznéne rije¢i opstane, da se njezme granice saCuvaju time $to se njezin
zavrini k zadrzava u pol ods!upa ga sloga. O tome svjedoci
u posljednje vrijeme sve i zavrdnih k
rije¢i pod utjecajem pisanih oblika, kao i progreslvnl porast Javljanja vezwanja
bez ulancivanja. Sve to upucuje i na neke
izgovora na koje svakako treba skretati pozornost, posehno u naprednijem stadiju
ucenja.

OBVEZUJUCE KOMBINACIISKE PRILAGODBE

Poznato je da se fonemi Jednoga jezika ne signaliziraju uvijek istim
glasom (3to bi predstavljalo njihov po)ednoslavljenl opis) nego &itavom
skupinom glasova koji dijele vec manji broj karaktensuka s najtipi¢nijim
predslavmkom date kategorije. Pojedi denog fonema ovisno
je svaki put o kontekstu u kome se on pojavljuje i rezultat je prilagodbenih
posebnosti koje je svaki jezik pronagao kao svoja vlastita rjeSenja slijedeci
univerzalne zakonitosti ustede napora i vremena. Upravo te kombinacijske
posebnosti i Cine najvecu razli¢itost medu jezicima, buduci da utjecu na, za svaki
Jezik jedinstvenu, artikulacijsku bazu. Sustavni pr ilagodbeni motoricki prog
djeluju na svim razinama govora dovodeéi do veceg ili manjeg udaI_]avanja od
prototipnog ostvarenja fonema posredstvom fonetskih promjena izgovorne ili
prozodijske prirode razli¢itih razmjera. Ove promjene mogu se kretati od
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slu¢ajeva tzv. kombinatornih varijanti predvidljive raznolikosti s obzirom na
ponovljive kontekste u kojima se takvi alofoni manifestiraju pa do onih rubnijih
ili ponekad istozvuénih, s tipiénim ostvarenjima nekog drugog fonema ili ¢ak
potpunim odsustvom fonema. Upravo zbog te vrlo kompleksne psiholoske
predodzbe fonema, izvorni govornik je, voden prvenstveno kategorijalnom
percepcijom, kao isti fonem u stanju prepoznati ¢itav niz akusticki vrlo razliitih
alofonskih ostvarenja. Smanjivanjem razlika medu glasovima, jezik neprekidno
teZi pojednostavljivanju &esto teSko izgovorljivih glasovnih kombinacija na
granicama rijeéi, a to se oéituje kroz koartikulacijske prilagodbe razli€itim
postupcima adaptacija i asimilacija, ali i protetskim ili epentetskim umetanjem ili
pak ispustanjem segmenata.

Opce je pravilo da vokal dominira u slogu i koartikulacijski djeluje na
suglasnik, $to je u francuskom jeziku vrlo izrazeno. Suglasnici su, primjerice,
suizgovorno zaobljeni djelovanjem zaobljenih vokala. U priru€nicima se najce$ce
navodi primjer adaptacije straznjonep&anih pregradnih konsonanata /k/ i /g/ koji,
u kombinaciji s prednjim vokalima, kao rezultat anticipacije pokreta, pomicu
svoje mjesto artikulacije ostvarujué¢i se kao prednjonep€ane kombinacijske
varijante, §to se i sluno dade lako uociti (usporediv$i primjerice coup i quatre,
gout i gare). Taj utjecaj vokala prisutan je kod svih konsonanata unutar jeziéne
rije¢i. Razli¢iti tipovi adaptacija nastaju kao posljedica izgovorne §tednje u
raznim izgovornim osobinama.

Dosada se, medutim, mnogo manje inzistiralo na sustavnim
kombinacijskim posebnostima jezika koje se, kao prisile datog konteksta, javljaju
izmedu jezi¢nih rije¢i te unutar fonetske rije¢i kao govorne jedinice. Medu tim
preinakama posebno mjesto zauzima asimilacija po zvu€nosti. Konsonanti u
neposrednom dodiru uvijek se ostvaruju istom zvuéno$¢u i uvijek u Kkorist
konsonanta koji se nalazi u jakoj poziciji i koji svoju razlikovnu crtu §iri na
njemu susjedni, slabiji segment. U jezi¢noj rije¢i najée$¢e se radi o
konsonantskim skupinama smje$tenim u pristupu sloga s likvidama ili kliznim
konsonantima na drugom mjestu. Medutim, kada je u pitanju asimilacija unutar
fonetske rije¢i radi se o nizovima suglasnika od kojih prvi zauzima mjesto
odstupa prethodnoga sloga, a drugi mjesto pristupa sljededega sloga. Asimilacija
se odvija po utvrdenim pravilima koja istovremeno sluze i za kodirano
ostvarivanje fonema, ali i za dekodiranje takvih ostvarenja. Poznato je da je u
nizu dva suglasnika jaci onaj u poloZaju slogovnoga pristupa nego onaj koji se
nalazi u poloZaju slogovnoga odstupa 3to redovito dovodi do regresivne,
anticipacijske asimilacije suglasnika. Ta pojava artikulacijske anticipacije
jednako je prisutna u istim kontekstima i unutar jezi¢ne i unutar fonetske rijeci,
§to samo potvrduje da se izvedba fonetske rijeci planira kao cjelina:

un'paqu(e)bot un sac vide une jup(e) jaune

g g
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absolument pas d(e) cafe  un vid(e)-poches
P t t

Ipak se ne moze tvrditi da se, posebno u sluéajevima fonetskih rije¢i,
dakle u sandhi vezama, radi o fonemskoj asimilaciji suglasnika u poloZaju
odstupa, nego prije o glasovnoj asimilaciji u kojoj se ostvaruju alofonski glasovi
koji se €ine istozvu¢nim s tipi¢nim ostvarenjem drugog fonema, ali pritom i dalje
preostaje Zivo predoCavanje ishodi$nog fonema (Skari¢, 1991). Osim po
zvucnosti, ovi se glasovi razlikuju i po stupnju napetosti pa bi u transkripciji
izgovora prethodno navedenih primjera bolje odgovarali uobi¢ajeni znakovi koje
u tu svrhu koristi IPA sustav.

Svakako da ¢e se posebne koartikulacijske prilagodbe dogadati svaki put
kada nema prepreke da pokret koji treba izvesti odmah otpocne, da se umjesto
dva ista pokreta izvede samo jedan produZeni. Ukoliko je jedan od konsonanata u
nizu labijalan, kao u primjeru pas d(e) panique, artikulacija oba konsonanta
izvodi se istovremeno, ali zatvaranje usana kod [p] oteZat e percepciju
eksplozije kod [t], §to se neposredno moze odraziti i na razumijevanje.

Ve¢ je iz navedenih primjera uocljivo da izostavljanje "nestabilnog" /e/ u
govoru, reducirajuéi broj slogova, dovodi konsonante u neposredni dodir i stvara
uvjete za asimilaciju. Ostvarivanje "nestabilnog" /e/, naprotiv, razdvaja
konsonante i onemogucava djelovanje asimilacije ¢&ineéi artikulaciju
razgovjetnijom, $to se dozivljava kao dotjeraniji, konvencionalniji govor.

Prirodni govor podrazumijeva poznavanje koda tih prilagodbenih
preinaka koje su, kao i sva ostala jezi¢na znanja, obvezujuce. Svaki izvorni
govornik ima predodzbu ne samo o slijedu fonema koje treba upotrijebiti nego i o
tome koje kombinacijske artikulacijske preinake mora izvesti u svakom od
fonema u slijedu. To znanje sudjeluje u njegovoj govornoj izvedbi, ali isto tako
ima aktivnu ulogu i tijekom percepcijske rekonstrukcije govora. Prisustvom tih
preinaka istovremeno se i osigurava, ali i odmjerava autenti¢nost govora.
Ukoliko te automatski izvodene prilagodbe izostanu, govor se ¢ini neautentiénim.
Strani govornik/sludatelj najée$¢e ne raspolaZe potrebnim znanjem, odnosno
o¢ekivanjem takvih preinaka, te naj¢e$ce i nije u stanju da s lakoéom ne samo
govori nego 1 prati i razumijeva govor na stranom jeziku kojim dovoljno ne
vlada. Stoga se pri usvajanju francuskog kao stranog jezika posebna paZnja mora
posvecivati i pravilima ovih izgovornih preinaka "zbog istog razloga zbog kojeg
se posvecuje paznja gramatici, a ne samo leksici" (Skari¢, 1991:340).

HIJERARHIJSKO ORGANIZIRANJE SLOGOVA

Cinjenica da naglasak unutar francuske jeziéne rije¢i nema razlikovnu
funkciju i da se pojam naglaska obi¢no vezuje za postojanje akustic¢ke energije
navela je ranije neke autore na radikalnu tvrdnju da je francuski jezik bez
naglaska. U prilog toj tvrdnji navodeno je i postojanje sinkretizma naglaska s
intonacijom ¢ime se dokazivalo da u francuskom jeziku naglasak nema ni
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posebno podrudje manifestiranja ni svojstvenu funkciju. Usprkos tim cesto
opre¢nim stavovima, jezi¢na, leksicka rije¢ i u francuskom jeziku nosi naglasak, ali
samo virtualno, za razliku od ne samo germanskih i slavenskih nego i romanskih
jezika. Dokaz tome svakako je nadin na koji francuski govornik izgovara strane
rije¢i. Potrebno je, medutim, razlikovati virtualnu akcentuaciju svojstvenu jezicnom
sustavu od stvarne akcentuacije kakva se ostvaruje u govoru. Francuski jezik
specifi¢an je u odnosu na jezike s leksickim naglaskom upravo zbog toga $to je
njegov naglasak po prirodi i mjestu drugadiji, i §to se ostvaruje na razini fonetske
rije¢i stvarajudi vrlo originalan ritam. Svakako se mora pretpostaviti da, u procesu
kodiranja, formiranju fonetske rije¢i mora prethoditi lokaliziranje glave grupe,
odnosno odredivanje poloZaja sloga koji moZe primiti naglasak. Njegova
predvidljivost ¢ini ga strate$ki vaznim kako za percepciju tako i, slijedom toga, za
razumijevanje, s obzirom da olak$ava segmentiranje iskaza.

Buduéi da primarni, ritmi¢ki naglasak ne nosi leksi¢ku informaciju i da je
predvidljiv (pada na zadnji slog), €ak i klitike koje su tipi¢no nenaglasene privlace
naglasak, ukoliko zauzimaju zavrini poloZaj fonetske rije¢i, kao §to pokazuju
sljede¢i primjeri:

Laissez! Laissez-les! Laissez-les-y!

Foneti¢ari su jo§ od vremena Grammonta i Fouchea upozoravali na
postojanje naglaska na zavr§nom slogu grupe rije¢i, odnosno fonetske rijeci.

Naglasak se danas smatra relativnim svojstvom hijerarhijske pozicije
slogova. Poznato je da ritmi¢ko nacelo propisuje smjenjivanje istaknutih, jakih i
neistaknutih, slabih slogovnih jezgara u priblizno jednakim vremenskim
intervalima. Duljina tih intervala moze varirati, ali svakako do nekog kriti¢kog
praga od tri do pet slogova, mada je optimalno razdvajanje dva istaknuta jaka sloga
s bar jednim slabim. U francuskom jeziku jaki dominantni slog je desni, zavr$ni
slog, pa se smjenjivanje jakih i slabih slogova odvija parametrom s desna na lijevo.
To ritmicko nacelo utjece istovremeno i na pojavu inicijalnog naglaska u jezi¢nim
rije€ima koje sadrze vise od dva sloga, kao u primjerima:

president [ ,pRE.zi.’da] définition [ ,dE.fi.ni.’sjo]

O prisustvu tog inicijalnog akcenta govorilo se i ranije, ali su ga razligiti
autori tretirali na razli¢ite nacine. Na posebnost francuske akcentuacije i tendenciju
baritonskog naglasavanja posebno je upozorio Fonagy (1980). Obi¢no se smatralo
da fonetsku rije¢ prozodijski odreduje niz slogova od kojih je samo jedan, u slu¢aju
francuskoga jezika zavrsni, naglasen. Fonagy je medutim pokazao da se naglasna
bipolarizacija prenosi s leksickog na sintagmatski plan, odnosno s jezi¢ne,
monomorfemske, viesloZne rije¢i na fonetsku, govornu rije¢, kao u primjeru:

un grand bateau [E,gRaba’to]
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Jedna od mogucih potvrda prisustva inicijalnog naglaska svakako je i
vrlo izraZena teznja da se "nestabilno" /e/ zadrZzi u pocetnome slogu (usp.
Remettez-le [, RomEtE’13]).

To zakaSnjelo priznavanje uloge inicijalnog, sekundarnog naglaska
navelo je neke autore da revidiraju tradicionalno shvaéanje francuske metri¢ke
organizacije (usp. Hirst i Di Cristo, 1998) i da predloze novu definiciju fonetske
rije¢i kao podruéja javljanja zavr§nog, primarnog i inicijalnog, sekundarnog
naglaska.

Nacelom obvezne konture kojim se propisuje izbjegavanje istovjetnih
karakteristika dva susjedna autosegmenta, moze se objasniti pojava premjestanja
naglaska unutar fonetske rije¢i koja je ¢esto i bila razlogom tvrdnje nekih autora
da francuski nema naglaska (Di Cristo, 1999). Primjerice, u imenskoj grupi un
cafe noir [E kafe’nwa:R] primarni ritmi¢ki naglasak nosi posljednji slog fonetske
rijeci, dok slog fe koji mu prethodi, iako je zavr3ni slog leksicke rije¢i, gubi
naglasak kako bi se izbjegla naglasna kolizija. Sli¢no je i u primjerima:

une chanson triste une emotion feinte des evenements graves

NaglaSavanje se drugacije ostvaruje kada su naglaseni slogovi razdvojeni
jednim nenagla$enim slogom (usp. un cafe au lait [ka’feo’le]). Cesto se jezgra
takvog nenaglaSenog sloga osigurava izgovaranjem "nestabilnog" /e/ (usp. i/
marche vite [iI’maR§a’vit], fa veste rouge [ta’vEsta‘Ru:3]). Metri¢ka organizacija
fonetske rije¢i podredena je tako nadelu naglasne bipolarizacije, ali i nacelu
naglasne subordinacije. Inicijalni i zavr§ni naglasak predstavljaju glave
minimalnih metri¢kih jedinica — metri¢kih stopa. Prema Di Cristu (1999), glave
se mogu odrediti na osnovi razlikovnih crta koje sudjeluju u njihovoj
hijerarhizaciji unutar prozodijske strukture i koje pomaZu u identifikaciji
sastavnica kojima one upravljaju. Zavr$ni, primarni naglasak prati prvenstveno
crta produljivanja vokala (koji su dugi +Le ili izrazito dugi +XLe, kada se radi o
jezgrenom naglasku koji obiljezava zavrini slog intonacijske grupe). Ovaj
primarni naglasak istovremeno predstavlja i metricku glavu $ireg djelokruga:
fonetsku ili prozodijsku rije¢ kojoj naznatava njezinu desnu granicu. Inicijalni,
sekundarni naglasak obiljeZen je prvenstveno crtom tonske istaknutosti slogovne
jezgre kojom se ograni¢ava podrucje metricke stope. Razlikuje se od inicijalnog,
fokalizacijskog naglaska koji je ekspresivne prirode i koji ograniava lijevu
granicu fokalnog podrugja.

Tako je uobli¢avanje fonetske rije¢i kao sintakti¢ke, smislene i izgovorne
cjeline, u neposrednom ¢inu iskazivanja, odredeno ne samo demarkacijskim,
razgranic¢avaju¢im djelovanjem primarnog, zavr§nog naglaska na desnoj granici
fonetske rije¢i nego i inicijalnim naglaskom kojim se signalizira poetak te
prozodijske sastavnice. Tim dvostrukim naglagavanjem, odnosno sintagmatskom
bipolarizacijom, stvara se "naglasni luk" ¢ija je uloga, izmedu ostalog, istaknuti
semanticku 1 sintaktiC¢ku koheziju unutar fonetske rije¢i i ujedno je perceptivno
izdvojiti iz govornog niza. Ona govorniku postaje "prilagodljiv instrument” za
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njegove izri¢ajne potrebe tijekom postupka kratkoro€¢nog prozodijskog planiranja
diskurzivnih sastavnica i ima neposrednu pragmaticku vruednost

Medutim, veli¢inu "naglasnoga luka" ograni¢ava takoder i teZnja ka
euritmi¢nosti, skladnom nizanju prema broju slogova uravnoteZenih sastavnica,
§to Cesto takoder dovodi do premjestanja ili gubljenja naglaska. Budu¢i da
morfo-sintakti¢ka i ritmi¢ka ograni¢enja ne djeluju uvijek u istom smjeru,
konacni rezultat tog dinamiénog procesa je prozodijska struktura koja u najvecoj
mogucoj mjeri uvazava oba tipa ograniCenja (Delais-Roussarie, 2000),
integrirajuci istovremeno i pragmaticke aspekte govorne komunikacije.

Stupnjevi isticanja prozodijskih sastavnica razli¢iti su, dakle, i medu
naglasenim slogovima. Govor se prozodijski odvija u hijerarhijskoj tezZnji
nekoliko istovremenih ritmova: ritma slogova, stopa, fonetskih rijeéi i
intonacijskih jedinica.

NAGLASENI SLOG I NENAGLASENI SLOGOVI

Dobra formiranost sloga nije zadata samo dobrom unutarnjom
organizacijom svake od njegovih sastavnica nego ovisi i 0 njemu nadredenoj
organizaciji, primjerice o poloZaju unutar fonetske rije¢i. Razliciti poloZaji sloga
osiguravaju i razli¢ite mogucnosti njegova prozodijskog ostvarivanja buduci da
svi slogovi nemaju isti znacaj. Slogovi unutar fonetske rije¢i nejednakog su
trajanja, tona, izgovorne to¢nosti, jakosti. Dobro ostvaren naglaseni slog ima
obiljezja koja ga ne kvalificiraju da predstavlja i dobro ostvaren nenaglaseni slog.
Stoga i jedinstveni, polozajno neizdiferencirani popis vokala daje pogre$nu
predstavu o fonoloskoj asimetri¢nosti naglaSenih i nenaglaSenih vokalskih
jezgara.

Posljednji slog fonetske rije¢i ima poseban znafaj buduéi da preuzima
ulogu naglasenog sloga, a to je onaj slog u nizu koji je na jeziénom planu
najvazniji za razumijevanje. Rastuca artikulacijska napetost uzastopnih slogova
koji mu prethode omoguéuje optimalnu realizaciju zavr§nom slogu i tako mu
osigurava njegovu strate$ku vazZnost, signaliziraju¢i njime i granicu fonetske
rije¢i. Za razliku od veéine jezika u kojima se naglasak ostvaruje izraZenom
prisutnoS¢u akusticke energije, francuski se naglasak ostvaruje povec¢anom
artikulacijskom energijom, odnosno pove¢anom mi$i¢nom energijom svih organa
koji sudjeluju u artikulaciji (Wioland, 1991). Slusatelj se oslanja na razlidite
informacije koje ta artikulacijska energija kodira u akusti€ki signal (na duljinu,
boju, ton i, &esto, odsustvo jadine). Svi akusti¢ki korelati tih parametara
medusobno interferiraju pa se Cesto te§ko mozZe sa sigurno$éu ustanoviti prema
kojoj od ovih dimenzija slusatelji zakljuéuju o dojmu naglasenosti. Kako
primjecuje Wioland (1991), paradoksalno je da ono §to je jezi¢no najbitnije u
francuskom jeziku nije i akusti¢ki najjace. No, sigurno je da je svako opustanje
artikulacije u naglasenom slogu mogu¢i izvor nerazumijevanja. U naglaSenom
slogu perceptivno se najjace isti¢e vokalska duljina, pa se stoga moze govoriti o
ritmi¢kom naglasku. Zadnji slog svake fonetske rije¢i izgovara se duze u odnosu
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na slogove koji mu prethode (usp. Il court. [iI’ku:R] i Il court vite. [ilkuRvit]).
Ta prozodijska duZzina je, medutim, nejednake perceptivne zamjetljivosti i varira
u funkciji prirode naglafenog sloga (perceptivnho je zamjetljiva samo u
zatvorenom naglaSenom slogu, usp. i/ est grand [ilE‘gRa] nasuprot en France
[a‘fRa:s], a I'ombre [a’153:bR]). Ona takoder ovisi i o prirodi konsonanta u
odstupu zatvorenog sloga (usp. dans la presse [dala ‘pRes], tres humide
[tREz_y’mi.d], des fromages [dEfRO’ma:3]) kao i o samoj prirodi vokala
(nazalni vokali se izrazito produzuju ispred bilo kojeg konsonanta ili
konsonantske skupine, dok se oralni vokali, s izuzetkom /¢/ i /0/, produzuju samo
ispred tzv. "produzujuéih konsonanata" /R/ /v/ /z/ /3/ i ispred konsonantske
skupine /VR/). To produZivanje vokala posebno je izraZzeno u poloZaju jezgrenog
naglaska kojim se ograniCava intonacijska grupa, buduéi da iza njega slijedi
stanka. Time se znatnije istiCe perceptivna funkcija oznaavanja granice
izgovorne, morfosintakticke i znaCenjske cjeline, $to automatski povecava
razumljivost. Budué¢i da je sustavno duljenje vokala u francuskom jeziku
kontekstualne prirode, ono predstavlja predvidljivo, redundantno obiljeZje za
francuskog govornika, ali ga strani govornik mora savladati kao jedno od tipi¢nih
svojstava jezika koji uéi.

Artikulacijska snaga koja obiljezava naglaeni slog odnosi se
prvenstveno na konsonante (ili grupe konsonanata) u polozaju pristupa i vokala
kao jezgri sloga, dok je konsonant odstupa, ukoliko se i pojavi, obiljeZzen
sustavnim opuS$tanjem. To slabljenje artikulacijske energije u vezi je s prirodom
samog konsonanta, te prisutno$cu duljine kao bitnog obiljezja naglasenog vokala
u francuskom jeziku. Jer poznato je da, prema univerzalnom nacelu, vokali traju
obrnuto proporcionalno energiji potrebnoj za artikulaciju sljede¢ega konsonanta.

Priroda ostvarivanja vokalskih jezgara mijenja se i s obzirom na njihov
prozodijski poloZaj u odnosu na razligite distributivne moguénosti unutar
fonetske rije¢i. Od ranije je poznato da vokali, s obzirom na njihovu preteZzno
prozodijsku prirodu, nemaju skokovite prijelaze iz jedne kategorije u drugu, nego
imaju mogucénost kontinuiranih mijena. Prema Wiolandu (1991, 2005), potrebno
je razlikovati vokale u zavr§nom, nagla§enom slogu fonetske rijeéi (koji se
ostvaruju posebno izraZenim trajanjem, izrazito diferenciranom bojom i tonskim
glisandom, usp.: il pleure [iI’plee:R]) od vokala zavrinih slogova leksickih rijeci
unutar fonetske rije¢i koji se u datom kontekstu ne nalaze u naglasenom
poloZaju, ali taj poloZaj mogu zauzimati u drugim kontekstima (u tome poloZaju
vokali i dalje zadrZavaju izrazitu preciznost svoje boje, usp.: Ne pleure pas!
[napleeR’pal]), i vokala u nenaglasenim, najce§ée otvorenim slogovima, usp.:
Faut pas pleurer [fOpapl@E’re].

Nenaglaeni vokali ne zahtijevaju jasno razlikovanje vokalske boje
buduéi da sam kontekst dopusta njihovo prepoznavanje. Stoga ih obiljeZzava
kratko trajanje, opustenija artikulacija, odnosno teZnja ka neutralizaciji jer
artikulacijski organi, brzo prelazeci iz jednog konsonantskog poloZaja u drugi,
nemaju dovoljno vremena da dosegnu idealni izgovorni poloZaj za dati vokal. Ali
kako prethode naglafenom slogu i kako su smjeSteni na uzlaznoj putanji
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napetosti, nisu toliko opusteni kao u jezicima u kojima se naglasak nalazi na
pocetnom slogu. Stoga nije posve opravdano transkripcijom biljeZiti razlike u
otvorenosti i zatvorenosti tzv. vokala dvostruke boje u nenaglasenom polozaju,
kako se to uobi¢ava u rjenicima. Bilo bi primjerenije obiljezavati ih
arhifonemom, kako to i ¢ini Lerond u svom Rjecniku izgovora (1980) ili kako
sugerira Wioland (1991, 2005) u svojim priruénicima. Upravo polozaji koje
vokal moZe zauzimati unutar fonetske rije¢i odreduju i stupanj njegove izgovorne
tocnosti i namecéu potrebu uspostavljanja dvaju odvojenih vokalskih sustava:
jednoga, karakteristicnog za naglasene slogove (koji sadrzi 13 vokala, dovoljnih
za govornu komunikaciju na suvremenom francuskom jeziku) i drugoga,
karakteristi¢cnog za nenagla$ene, posebno otvorene slogove, koji je donekle
reduciran i svodi se na 10 vokala (prema rezultatima istrazivanja Delais-
-Roussarie i Durand, 2003). Pravilo pozicije kojim se odredivao izgovor vokala
dvostruke boje primjenjuje se prvenstveno na vokale u naglasenom poloZaju.
Pored toga, to je pravilo jednoobrazno prisutno u juznom dijelu Francuske, dok
Je u sjevernom dijelu podlozno izuzecima.

Didakti¢ki je stoga znadajno ostvarivanje vrlo zaobljenih zatvorenih
vokala /e/ i /o/, te zatvorenog /e/, a razlike u uporabi otvorenog i zatvorenog /e/,
kakve je propisivala tradicionalna ortoepska norma, sve vi§e se u suvremenom
nadéinu izgovora prepustaju slobodnom izboru govornika te je danas tesko tvrditi

Artikulacijska energija, koja dovodi do produljivanja naglasenih vokala,
omogucuje i stvaranje tonskog glisanda. Jer tonom se ne ostvaruje tonski prekid
nego variranje tona tijekom realizacije naglasenog vokala u obliku uzlaznoga
glisanda (kojim se uobicajeno signalizira nastavak) ili pak silaznoga glisanda
(kojim se signalizira zavrsetak). Vokale u nenaglaSenom polozaju prati odsustvo
tonskog glisanda i odsustvo variranja duljine.

STILISTICKA KODNA VARIRANJA IZGOVORNIH OBLIKA

Gradenje ritma govora dinamican je proces optimalnog harmoniziranja
metrickih, morfosintakti¢kih i semanti¢ko-pragmatickih ograni¢enja. Sustavne
koartikulacijske prilagodbe unutar fonetske rije¢i ne nastaju samo kao posljedica
prilagodbenih kombinacijskih posebnosti datoga jezika nego i ojelokupne
govorne situacije i, sukladno tome, odabranog govornog stila. Jer cjelokupni
dinamicki proces prilagodbi unutar fonetske rije¢i dodatno je podreden
situacijskom kontekstu komunikacijskog dogadaja. Tempo govora uvijek je
rezultat ravnoteze izmedu maksimalne komunikacijske isplativosti i minimalnog
napora s obzirom na pretpostavljeni stupanj o¢ekivanja slugatelja. U prirodnome,
neformalnom govoru nagla$enija prisutnost suizgovornih preinaka koje prate brzi
tempo govora dovodi do manje izraZzene organiziranosti govora i, uslijed toga,
njegove vece nerazgovjetnosti. To svakako komunikaciju n¢ dovodi u pitanje
bududéi da je izgovorni napor uvijek uravnoteZen sa stupnjem postojece zalihosti.
Leksi¢ka razina, odnosno poznavanje rijeéi i pravila izgovornih prilagodbi unutar
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fonetske rijeCi u kojoj se one nalaze, a s tim u vezi i pretpostavljeno raspolaganje
znanjem o moguc¢im "kodnim alternacijama" (Durand i sur., 2003), povecava
mogucnost daljnjih redukcija u izvedbenim programima, budué¢i da prirodni
sugovornici raspolazu i vi§im stupnjem automatizacije u percepcijskoj
rekonstrukciji takvih govornih poruka. Poznato je da se svaki zvu¢ni signal koji u
percepciji moZe dovesti do prepoznavanja fonema moZe smatrati alofonom tog
fonema. Fonotaktika grupe utjeCe na rutinu govornog procesiranja ¢ak i onda
kada zvu¢na realizacija fonema izostane. Jo§ od vremena Sapira spominje se
pojam "kolektivne perceptivne iluzije". Za govornike istog idioma fonemi su
prije svega predodzbe prepoznate u onome 3to slusatelj misli da je ¢uo, a
govornik misli da je proizveo. Problemi poc¢inju onda kada se u komunikaciju
upu$ta strani govornik koji ne vlada dovoljno odgovarajuéim kodnim
alternacijama govora kojim se sluZi, a njegov sugovornik nije u prigodi ili se pak.
ni ne trudi odvagnuti njegovu diskurzivnhu kompetenciju i njoj prilagodi svoj
goVvor.

Preslogovljavanje na razini fonetske rije¢i u spontanom neformalnom
govoru ne dovodi samo do razlika u naCinu organiziranja slogova nego ga
najCe§ce prati reduciranje njihova broja, kao u ovom dovoljno ilustrativnom
primjeru:

Il y a déja plein de monde.

//'ili’ja / dE‘3a // ‘ple / do ‘mo:d // 3/2/1/2
//i’lja/ dE’3a / pled’m5:d // 2/2/2
// jad’za / pled’mo:d // 2/2

Na tempo govora djeluje veli¢ina fonetske rijeci pa se saZzimanje broja
njezinih slogova odvija na razli¢ite naine, a sve u cilju da se §to prije stigne do
znacéenjski najvaznijeg zavrinog sloga. Svakako da se promjenom govorne brzine
ne mijenja podjednako trajanje svih sastavnica fonetske rijei: vise se krate
vokali nego konsonanti, nenaglaseni slogovi nego naglaseni. Nenagla3eni slogovi
svakako ne moraju biti jasno artikulirani budu¢i da ih kontekst smisleno
nadopunjuje. Upravo zbog toga otvoreni nenaglaseni slogovi esto i mogu gubiti
svoju vokalsku jezgru. Pritom je naj¢es$ce u pitanju "nestabilno" /e/ Ciji se pisani
trag, kada god je to moguce, u spontanom govoru glasovno ne ostvaruje (usp.
Prends c'taxi! Vous avez vu c¢’'gamin? J't'aime. Et j'dis pas). A poznato je da se
stil francuskoga govora &ini tim nekonvencionalnijim ukoliko se izostavlja veci
broj "nestabilnih" /e/ i obratno. Pitanje izostavljanja "nestabilnog" /e/ ne treba,
medutim, izdvojeno promatrati, nego u okviru ostalih sli¢nih pojava. U
spontanom se govoru i neki drugi vokali unutar fonetske rije¢i u nenaglasenom
poloZaju gotovo redovito izostavljaju, kao u primjerima:

A c(e)t apres-midi. A t(ou)t a l'heure. Je m(e) sens d(é)ja mieux.
J(e) t’aime plus. Il a déj(eu)ne.
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Vokali se izostavljaju ne samo u pretkonsonantskom nego i u
predvokalskom poloZaju (izuzimajuci, svakako, sustavne sluCajeve elizije) kao
primjerice gotovo redovito vokal /y/ u osobnoj zamjenici drugog lica jednine:

T(u) as d(e) ’aspirine? T(u) es magnifique.

Redukcije "nestabilnog" /e/ unutar fonetske rije¢i dovode i do
pojednostavljivanja konsonantskih skupina u odstupu istovremenim gubljenjem i
likvida ispred zatvornih ili strujnih konsonanata, kao i ispred stanke:

Pauv(re) ype Il est pauv(re)  Quat(re) fois Un liv(re) tout jauni
P(ew)t-et(re) pas. Aut(re) chose Il en est capab(le). sur la tab(le)

U neformalnom govoru danas, u osobnim zamjenicama treceg lica
konsonant /I/ se gotovo redovito izostavlja: 1’s’couche. C’est c’qu’i dit, a
bezli¢na zamjenica il potpuno izostaje, kao i prvi dio negacije: (Il ne) faut pas
I(e) faire.

Ranije navedeni primjeri ve¢ su predocili da se na granicama rije¢i ne
javljaju tradicionalne konsonantske skupine (u kojima obi¢no dominira prvi jaci
konsonant nad drugim, slabijim u pristupu) nego nizovi konsonanata koji se
pojavljuju kao iskljuéivo obiljezje govora. Obi¢no se radi o kombinacijama
zatvorni + strujni konsonant ili pak obratno, a obiljeZava ih fonoloska opozicija
zvuénosti. Izmedu njih se uspostavlja nejasna granica jer prvi konsonant u
poloZaju odstupa asimiliranjem postaje vezaniji, sliveniji s konsonantom u
pristupu sljedecega sloga. Time se istovremeno udovoljava opéem nacelu
maksimalnog pristupa, ali i stvaraju uvjeti za pojavu ne samo novih
konsonantskih skupina nego i konsonanata atipi¢nih za suvremeni francuski
fonologki sustav:

(il n’)y a plus de sel un peu d’ chimie
[ja.plyt.sel] [ja.ply.tsel] [E.pEt. fi.mi] [E.pE.tfi.mi]

pas d’justice
[pad.3ys.tis] [pa.d3ys.tis]

Prema Wiolandu (2005), radi se o afrikatima /ts/, /dz/, /t§/, /d3/, /ks/, /gz/,
ali i obratnim skupinama /st/, /zd/, /§t/, /3d/, /sk/, /zg/.

Metricka ograni¢enja utjeCu i na opceprisutnu teznju ka apokopi
videsloznih rije¢i u francuskom govornom jeziku odbacivanjem njihovih zavrsnih
slogova. Ponekad to skra¢ivanje odgovara cijelom morfemu (une radiographie —
une radio), ali je naj¢edc¢e slobodno. Pri tome se ¢esto u neformalnom govoru
mijenja, i tako nastali novi zaviSni slog (usp. un aperitif — un apero). Ta
skrac¢ivanja se u svom krajnjem ishodu pocesto pretvaraju u sigle (usp. au
restaurant universitaire — au resto-u - au ru).
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Naprijed spomenute izgovorne pojave mogu se smatrati opéim
obiljezjima prirodnoga, neformalnog francuskog govora, a nikako njegovom
"deformacijom" (Wioland, 2005). Sociolingvistika je, naime, ve¢ odavno ukazala
da je varijabilnost bitna odlika prirode svakog jezika. Poznato je da se ta
varijabilnost ne ocituje samo kod razli¢itih pripadnika iste jeziéne zajednice nego
i kod svakog pojedinog govornika koji svoju jezi¢nu uporabu prilagodava
situacijskom okviru u kome se odvija dati govorni &in.

Sve ovdje navedene izgovorne pojave, koje unose moguéa variranja
unutar fonetske rijeci, predstavljaju na¢ine oéitovanja jezi¢ne uporabe. Udruzene
zajedno, predstavljaju ono $to uobi¢ajeno nazivamo francuskim izgovorom.
Njihov opis u okviru opéeg opisa jeziénoga variranja jedan je od velikih izazova
suvremenih istraZivanja. Sam govor vrlo je Ziva materija, podloZna neprekidnim
variranjima, te ga je utoliko teZe predstaviti univerzalnim izgovornim modelom.
Ne postoji idealno govorno ostvarenje nego samo konkretna govorna ostvarenja
koja predstavljaju odraz odnosa izmedu komunikacijske isplativosti i
ekonomi¢nosti izgovornog napora. Moguce je uspostaviti $iroku skalu
mogucnosti izmedu preartikuliranog, nestandardnog, neuobiéajenog slijeda
artikulacijskih pokreta, u kojima ne dolaze do izrazaja artikulacijske zakonitosti i
navike, i slijeda artikulacijskih pokreta u kojima se ostvaruju sve moguce
prilagodbe. Kriteriji standardnosti datih ostvarenja ovise o prosudbi izvornih
govornika. Jer standardni izgovor ne znaéi uvijek i istu realizaciju, bududi da se
standardno moZe govoriti s ve¢im ili manjim stupnjem ustede artikulacijskog
napora, odnosno razgovjetnije ili opustenije, sporije ili brze, a sve se to odrazava
na akusticku realizaciju iskaza i fonetske rije¢i unutar njega. Stoga se danas vise
nego ranije postavlja pitanje izbora izgovornih modela. Suvremena pragmaticka
orijentacija u jezi¢nim istraZivanjima u sredi§te pozornosti stavila je jezik u
uporabi, stvarni jezik, dinamiéan i fleksibilan u svojim varijabilnim pojavnostima
1 neodvojiv od svoga diskurzivnog okruzenja. Njegova standardnost trebala bi
podrazumijevati ne samo njegovu gramati¢nost nego i njegovu primjerenost
diskurzivnoj situaciji. Govor time zauzima posebno mjesto jer je njegova
fonetska razina tijesno povezana s leksikom, morfologijom, sintaksom,
diskursom, drustvenim kontekstom.

U nastavi stranoga jezika danas se mora imati u vidu da se onaj tko se
sluzi stranim jezikom najce$ce i suoGava upravo s prirodnim govorom i sa svim
njegovim sloZenim osobitostima. Govornik se obi¢no oslanja na redundanciju
slugatelja. Kada nje nema dovoljno, stvaraju se uvjeti za pogre$no isCitavanje
govornikove namjere. Unato¢ suglasnosti o znacaju dijaloSke prirode znacenja,
kriticka analiza diskursa (Blommaert, 2005) upozorila je da dijalog ne
pretpostavlja i neizbjezno prisustvo Griceova naéela suradnje. Dijalog je ¢eSce
susret razli¢itih kontekstualnih svjetova i, vrlo ¢esto, suprotstavljenih interesa.
Suradnja je samo jedna od varijabli u dijalogu koji ne pretpostavija ni zajednicko
iskustvo, niti simetri¢nost u sposobnosti kontekstualizacije.

Imajuci sve naprijed re¢eno u vidu, ni uéenje izgovora ne moze se svoditi
samo na pocetni stadij. Mora se odvijati kontinuirano i usporedno s
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napredovanjem u usvajanju ostalih razina jezi¢noga znanja, stalnim
upozoravanjem i na fonologko-fonetske pojave govora sukladno njegovoj
situacijskoj uporabi. A one se, kako smo to nastojali i pokazati, najbolje o€ituju
unutar fonetske rije¢i. No, svakako se tek interakcijom i uskladivanjem svih
jezi¢nih razina i uspijeva stvoriti dojam prirodnoga govora koji je stranom
govorniku te$ko ostvariti, ali kome on ipak stalno treba teZiti kako bi bio tretiran
kao §to ravnopravniji partner u jeziénoj komunikaciji.
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PHONETIC WORD - A BASIS FOR UNDERSTANDING AND
LEARNING THE SPOKEN FRENCH

SUMMARY

Long ago sociolinguists have indicated that variability is the essential
feature of language nature. It is difficult to speak about the ideal spoken form.
There are only realised spoken forms, and the criteria for their evaluation
depend on the native speakers’ judgement. The standard pronunciation does not
always mean the same realisation, the same acoustic utterance form. Those who
use a foreign language today must be able to understand the natural speech, but
also try hard to speak as naturallv as possible so as to be treated as equal
partners in verbal communication.

In connected speech specific categories of prosodic features are
manifested. The relevant domains of realisation of these features are syllable,
foot, phonetic word, intonation group, utterance. All the mentioned levels change
significantly the canonical acoustic word forms as are usually stored in the
mental lexicon of foreign language learners. The paper draws particular
attention to the role of phonetic word both in understanding (with regard to the
fluent speech segmentation problem) and in connecting individual words into
accentual speech units.

Phonetic word in French pronunciation may be regarded as the natural
context for mastering most pronunciation phenomena. Segment phonotactics in
syllable constituents can be most adequately presented within phonetic word.
Resyllabifications, which are traditionally marked as "enchainement" and
"liaison", occur within this unit. Hierarchical and rhythmic, as well as melodic,
syllable organisation is also realised in phonetic word. Particular attention
should be paid to the final, accented, in articulatory terms the most organised
phonetic word syllable, due to its linguistic relevance and perceptual saliency.
The elision of the French "potential” schwa leads not only to the reduction of the
number of syllables of the given phonetic word, but also to assimilation in
consonant clusters at word edges within phonetic word, often creating in that
way consonant clusters atypical of the French phonotactics, and even segments
atypical of the language. Within phonetic word, but at its end too, occur many
elisions and simplifications of consonant clusters, typical of standard informal
speech in particular.

Key words:  prosodic word, phonotactics, teaching of pronunciation, phonetics,
the French language



