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“XX. stoljece” u izdanju Matice hrvatske

nedavno je objavljen teorijski zbornik

Hrvatska arhitektura u XX. stoljecu, kao Sesti
svezak u nizu simpozijskih monografija u ko-
jima su do sada ve¢ obradena podrucja jezika,
politike, filozofije, arheologije i glazbe - sve s
urednickim potpisom Jelene Hekman. U naj-
novijoj knjizi o hrvatskoj arhitekturi prosloga
stoljeca na isti su nacin ujedinjena izlaganja
sa znanstvenog skupa odrzanoga u Palaci
Matice hrvatske od 8. do 10. studenoga 2007.
Publikaciju je urednicki priredio Tomislav
Premerl.

Iako naslov zbornika daje naslutiti da je
rijeC o zaokruzenom “linearnom” prikazu
arhitekata i njihovih opusa u stolje¢u koje je
pokrilo stilski raspon od kasnog historicizma
do high-techa - ipak je rijec o samo selektivno
“izlistanim” temama zbog Cega je izostala
ocekivana sinteza vremena. Izlaganja svojom
heterogenoscu knjigu ¢ine zanimljivom i
otvorenom za buduca istraZivanja, no u isto
vrijeme i manjkavom jer su posve izostali
osvrti na neke nezaobilazne arhitektonske
zadace, primjerice, na ukupno podrucje
stambene arhitekture 20. stoljeca. Dotaknu-
ti su problemi urbanizma, ruralne bastine,
zaStite moderne, zatim sakralne, industrij-
ske, hotelske arhitekture..., neki autorski
opusi i stilsko-teorijska pitanja (o avangardi,
atribucijskim postupcima, lokalnom kon-
tekstu), te o dodirnome podrucju dizajna.

U zborniku je objavljeno ukupno 26 studija,
nedostaju tek dva odrZzana priopcenja,
o arhitekturi Splita i Osijeka.

U urednickom se Proslovu knjige Tomislav
Premerl dotice relevantnih ideja, misli i
ostvarenja prosloga stoljeca, problematizira-
judi prijelomna dogadanja - kako u arhitek-
turi, tako i u Sirem kontekstu toga vremena.
Premerl smatra vaznim izlucivanje djela, raz-
doblja i pokreta utkanih u povijesnu svijest
i strukovnu memoriju, $to je i bilo temeljno
ocekivanje toga skupa.

Klju¢nim uvodnim izlaganjem Velimir
Neidhardt pokusava smjestiti hrvatsku
arhitekturu u europski kontekst - polazeci
od antickih primjera s naglaskom na gréku
filozofiju, rimsko pravo i krs¢anske tradicije,
Sto istice kao glavne okosnice umjetnickih
epoha u Europi te kao sveprisutne formativne
obrise kozmopolitskoga svijeta 20. stoljeca.
Kratkim pregledom istodobnih promjena
u Hrvatskoj autor prolazi povijesne primje-
re na Jadranu i definira kasnije smjernice
kulturnog razvoja na drugim podrucjima,
sve do zacetnika nase moderne arhitekture:
Viktora Kovaci¢a i “nasljednika” Drage Iblera,
kojega karakterizira usmjeriteljem zagrebacke
Skole arhitekture. Hrvatskim iskorakom prema
internacionalnome stilu Neidhardt postavlja
hipoteze za daljnju raspravu o univerzalno-
sti arhitektonskoga djelovanja u vrijeme
nase prve moderne i kasnijega slojevitog 20.
stoljeca.

Tomislav Premerl zalazi dublje u temu
moderne, analizira njezin nastanak i pred-
uvjete, ali i prethodnike na koje ¢e se nastavi-
ti djelovanje Kovacica, Ehrlicha i Schona. Po-
sebno pokusava konacno razjasniti delikatni
pojam avangarde, smatrajudi je “ekscesom
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modernizma”, ili s danasnjega teorijskog
stajaliSta - najtipi¢nijom, najvaznijom i
nuznom pojavom moderne umjetnosti. Na
hrvatsku arhitekturu izmedu dvaju ratova
osvrnula se i Sanja Filep, ali refleksno na
danasnju situaciju, preispitujudi vrijednosne
sustave u sada ve¢ dva razlicita stoljeca...

KreSimir Galovi¢ smatra vaznim de-
mantirati ideologizirano misljenje da za
vrijeme NDH (1941.-45.) arhitektura stag-
nira zbog okolnosti vremena i neaktivnos-
ti kljucnih aktera arhitektonske scene te
misao potkrepljuje arhivskom gradom koja
svjedoci o natjecajima, projektima i danas
gotovo nepoznatim publikacijama. Poseb-
no se istice najangaziranijeg arhitekta toga
doba Aleksandra Freudenreicha, aliidruga
prominentna imena poput Ivana Zemljaka,
Stjepana Planica, Jurja Denzlera, Stjepana
Podhorskog...

Modernu kao prepoznatljivu temu Anto-
nio Rubbi valorizacijski jasno iSc¢itava i na
prostorima Istre gdje nastaje iznenadujuca
arhitektura, ponekad sumjerljiva europskoj
razini onodobne produkcije. O jednom od
klju¢nih promicatelja moderne, arhitektu
Antunu Ulrichu, piSe Vesna Miki¢ razmatra-
juéi nacin na koji su “pripremljeni” temelji
njegova djelovanja te izlaganje zaklju¢no
usmjerava propitivanju preteca “nove stvar-
nosti”. Na slican kontekstualizirani nacin
Daina Glavocié elaborira meduratni opus
rijeckoga arhitekta Brune Anghebena, koji
djeluje i kao projektant, i kao restaurator-
konzervator.

Iako se Cesto smatra da su autori
vaznijih arhitektonskih realizacija danas
“opéepoznati”, Silvija Limani i Vanja Zan-
ko pokusavaju na temelju arhivskih izvora
ukazati na ¢injenicu da i neka, ne samo
slabo istraZena, nego i ona kapitalna ostva-
renja protagonista hrvatske moderne uopce
nemaju dokumentacijsku potvrdu. Kroz
sistemati¢no postavljene metode atribucije i
formuliranje jasnih problema pri “pripisiva-
nju” djela odredenim arhitektima, autorice
se zalaZu za vaznost ocuvanje svih izvora, uz
osobna “svjedoCenja” samih arhitekata ili

nova izdanja

njihovih suvremenika, $to navode kao legi-
timnu atribucijsku metodu.

U svome drugom priop¢enju Tomislav
Premerl] piSe o sakralnoj arhitekturi 20. sto-
ljeca smatrajucéi sloZenom zada¢om Kriticki
je valorizirati - tim viSe jer je rijec o stoljecu
koje obiluje kontroverzama i sveprisutnim
utjecajima politickih reZima. Kroz tri sub-
jektivno klasificirana razdoblja sagledavaju
se promjene u kvaliteti i kvantiteti izgradnje
crkava. Razmatrajuéi u nas najslabije istraze-
no podrucje religijskih gradnji - sinagogalnu
arhitekturu - Zlatko Karac istice kako je od
preko 8o Zidovskih bogomolja na tlu Hrvatske
danas ostalo njih svega desetak. Zanimljiv
je autorov nacin sistematizacije podataka u
obliku preglednog “prirucnika”, gdje su refe-
rentni primjeri inkorporirani u tekst o opéim
osobinama arhitekture sinagoga (njihovom
odnosu spram urbanog okruZzja i parcele,
organizaciji dvorista i vrta, odlikama interi-
jera, stilskim i tipolo§kim pojavnostima...).
Industrijskom arhitekturom u Hrvatskoj u
internacionalnom kontekstu 20. stoljeéa po-
bliZe se bavi Ljiljana Sepié. U nizu tipoloskih
izlaganja zanimljiva je i studija Ive Korbler
o hotelskoj turistickoj bastini, gdje se uz
kratku retrospekciju povijesnog sloja hotela
teziSte izlaganja fokusira na “zlatno doba”
turisticke izgradnje 60-ih i 70-ih godina.

Na skupu su Ivo Maroevicé, Zlatko Juric¢ i
Frano Dulibi¢ iznijeli prijedlog programa za
obrazovanje u podrucju zastite spomenika,

a prakti¢ne probleme u ocuvanju urbanog
sklopa karlovacke “Zvijezde” elaborirao je
Boris Morsan.

Na samome pocetku 20. stoljeca, prema
misljenju Zdravka Zivkoviéa, “cvjetalo” je i
graditeljstvo u ruralnim prostorima. Autor
pozitivne atribute onodobnoga razvoja sela
prepoznaje u postivanju tradicijskih pro-
storno-oblikovnih karakteristika, iako se veé
20-ih godina naziru “dekadencijski procesi”

i pad kvalitete u tom segmentu gradnji. O
tradicijskoj graditeljskoj bastini kroz prizmu
zastite, obnove i aktualnoga seoskog turizma
piSe Manda Horvat, iznoseéi nezanemarivu
¢injenicu da vedina naselja Hrvatske i danas



pripada ruralnom prostoru s jos uvijek
¢itljivim udjelom puckoga graditeljstva. Kao
otvoreni problem navodi da se danas nitko
u Hrvatskoj sustavno ne bavi planiranjem i
razvojem sela.

O suvremenom gradu piSe Ivan Mucko
s posebnim osvrtom na Zagreb na prijelazu
20. u 21. stoljece. Simptomatican je proces
urbanog planiranja Zagreba koji se svodio
na izradu, dono$enja i stalne izmjene Ge-
neralnoga urbanistickog plana - pocevsi od
GUP-a iz 1986., do usvajanja novoga master-
plana 2003. godine. Radovan Delalle takoder
smatra vaznim odgovoriti na brojna pitanja
vezana uz planiranje i gradnju Zagreba u pro-
Slom stoljecu, jer nam iskustva i pouke toga
vremena mogu pomoci u sloZenim izazovima
danasnjice. O nekim moguéim koncepcijama
grada 20. stoljeca Andrija Mutnjakovié¢ govori
s aspekta kritike modela gradskog prometa
kojim se namece kruta urbana struktura.

Referirajudi se na svjetsku energetsku
krizu 70-ih godina 20. stolje¢a, Ljubomir Mis-
Cevic izlazZe o “pasivnoj kuéi” smanjenih ener-
getskih potreba uz uporabu obnovljivih izvo-
ra energije, ponajvise Sunceva zracenje. Iako
su primjeri u Hrvatskoj malobrojni, znacajan
su prinos misli i praksi vezanoj za energetsku
i ekoloSku ucinkovitost, §to autor naglasava
navodedi i svoje primjere tako osmisljenih
objekata. S vizijama prema bududéim prilika-
ma Radovan MiScevi¢ pokusava naglasiti vaz-
nost nadolazecih sustavnih i strukturalnih
promjena u struci, osobito zbog tehnoloskih i
znanstvenih napredaka u svijetu gdje global-
nost i integralnost postaju osnove strate§kog
razvoja danasnjega svijeta. S obzirom da “bu-
duce vrijeme ubrzano postaje danas”, temelje
za razmisljanja o promjenama u arhitekturi
Vinko Penezi¢ i Kre§imir Rogina iznose kroz
problematiku struke na razmedu mehanic-
koga i digitalnog - i to s posebnim naglaskom
na fenomenoloske, a ne samo funkcionalne
i estetiCke pojavnosti arhitekture. Opisujuci
razmisljanja $to su ih vodila kroz pojedi-
ne projekte, autori pokusavaju dati uvid u
razvoj teza postavljenih u zacecima njihova
rada, vezanih uz neogranicene mogucénosti

informaticke tehnologije u kreiranju nove
multisenzorske prirode danasnjega digital-
nog doba.

Kako je arhitektura neraskidivo vezana
uz dizajn, Boris Ljubici¢ pokusava definirati
glavne medusobne odnose struka, i to kroz
prilike i politicka dogadanja na prijelazu
stoljeca, s refleksijama na oba podrucja koja
su kreativnim djelovanjem ostavila vizualna
svjedocanstva svoga vremena. Dodatne po-
veznice arhitekture i dizajna nalazi i Feda
Vukié, analizirajuéi diskurzivno polje poj-
ma oblikovanja kroz formativne napore u
“Cetiri konteksta” tijekom 50-ih godina, s
posebnim osvrtom na arhitekturu koja jeu
edukacijskom smislu posluZzila kao temelj za
obrazovanje u danas samostalnom podrucju
dizajna.

Darja Radovi¢ Maheci¢ analizira i inter-
pretira teorijske priloge koji su se javljali na
stranicama dominantnih arhitektonskih
Casopisa u Hrvatskoj tijekom proslog stoljeca,
izdvajajudi se tako neobi¢nim, ali zanimlji-
vim odgovorom na zadanu temu simpozija.
Pocecima drustvenoga strukovnog organizira-
nja koji seZzu u 1905. bavi se Kresimir Galovic¢
u studiji temeljenoj na gradi nedavno otKkri-
venog arhiva “Kluba hrvatskih arhitekata”.

Iako se Zbornik pojavljuje za nase prilike s
“uobicajenim” viSegodi$njim zakasnjenjem,
opsegom je i raznolikos¢u tema ponudio jas-
ne i kvalitetne teorijske prinose o hrvatskoj
arhitekturi 20. stoljec¢a. Kao osobito afirma-
tivnu ¢injenicu treba istaknuti primjerenu
razinu interdisciplinarnoga sudjelovanja
istraZivaca iz raznih komplementarnih stru-
ka, pa suina skupuiu knjizi uz arhitekte za-
stupljeni i povjesnicari umjetnosti, etnolozi
te dizajneri. Citajuéi knjigu jedino ne izostaje
¢udenje $to na popisu sudionika nema bas ni-
koga od eminentnih nastavnika s Katedre za
povijest i teoriju arhitekture Arhitektonskog
fakulteta, takoder ni profesora 20. stoljec¢a
niti s jednoga od triju studija povijesti um-
jetnosti u Hrvatskoj. Steta zbog tog “mimo-
ilaZenja”, jer bi se njihovim istraZivackim
temama zasigurno dobila dodatna akadem-
ska razina te inace izvrsne publikacije. x



