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Ova je knjiga zanimljiva i vrijedna po tri svoja aspekta: po temi, po
metodologiji 1 po rezultatima. Onome tko poznajc dosadas$nji znanstveni opus
Branka Vuleti¢a takva konstatacija ncée zazvucati ncocekivano, jer je taj autor i u
dosadasnjim svojim knjigama pokazao i razvijen smisao za pravi problem. i
okretno vladanje instrumentarijem, a i spoznajne dosege koji su nasu znanstvenu
misao o knjizevnost redovito pomicali za korak naprijed. U ovoj je knjizi,
medutim. sve to doslo do izrazaja na jo§ oc1tiji nacin, jer jc za temu izabran opus
koji nedvojbeno zasluzwe znanstvenu paznju, jer je mctodologija pnmljunjcna
dosljedno 1 kreativno, 1 jer su postignuti uvidi doista dragocjcni za poznavanjc
hrvatskoga modcrnog pjesnista.

1. Za temu jc Vulcti¢ izabrao pocziju Jure Kastclana. O tome da je
Kastelan vclik pjesnik. ne treba mnogo troSiti rijeci. Paradoksalno je. medutim, da
s¢ 0 njegovu opusu nijc mnogo pisalo, a i kad jest. onda je redovito bilo rijeci ili o
Kastelanovu drustvenom angazmanu, ili o prevratnoj ulozi njegovih prvih zbirki,
ili opct o misaonoj dimenziji njegove lirike. Vuleti¢ se, nasuprot svemu tome. latio
da prikazc specificne pjesnicke kvalitete Kastclanovih poetskih tekstova, one,
dakle, kvalitete kojc sc ostvaruju iskljuéivo u jeziku i uz pomoé njegovih
moguénosti. U tome je pak bio neobi¢no srctnc ruke: s jedne stranc zato $to
Kastclanova lirika doista jest dobrim dijclom zasnovana upravo na jezi€nim
elementima, a s druge strane zato §to je za opis tih mogucnosti Vuleti¢ razvio
ncobi¢no pogodan instrumentarij. tc ih jc uspio prikazati i u njihovu nacelnom
funkcioniranju. a 1 u njihovoj individualnoj funkciji kakva je svojstvena samo
Kastelanu.

U toj svojoj odluci da — kako se nekada govorilo — "ne gleda ni lijevo ni
desno od teksta", Vulctié je bio vrlo dosljedan, pa zato u njegovoj knjizi ncma ni
rijeCi 0 mnogim ¢injenicama koje inace za razumijcvanje poczijc mogu biti vaZne.
On. na primjer, nc govori ni o Kastclanovoj biografiji, ni o njegovoj knjiZevnoj
naobrazbi. ni o cventualnim utjecajima na njcga (domacim i stranim). ni u odjcku 1
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recepciji njegove poczije, a napokon ni o onome $to su mnogi Kastelanovi kriticari
smatrali primarnim, a to jc filozofska dimenzija te lirike. Takvu je odluku,
medutim. Vuleti¢ - vidi sc po svemu — donio svjesno: ona je bila posljcdica teznjc
za mctodoloskom ¢istocom pristupa. pa zato ono §to se gubi na CJLIO\/ltOJ slici
Kastclanove lirikc biva nadoknadeno dubinom uvida u njezinu jeziénu dimenziju.
lli, mozda bi se moglo kazati i ovako: Vuleti¢ ne nastoji afirmirati samo
Kastclanovu poeziju, ncgo takoder i mctodu kojom se sam sluZi. Implicitno on
tvrdi — a tvrdi donekle i cksplicitno. u uvodnom i zavr§nom mctodolo§kom osvrtu
— kako s¢ uz pomo¢ takva pristupa — uz pomo¢ pristupa koji sc bavi lSkl]UClVO
jeziénom dlmenzuom moze doznati sve ono §to je za KaStelanovu poecziju vazno.
ili bar ono $§to je za nju najvaznijc.

2. Tako dolazimo do drugoga vaZnog aspckta — 1 druge velike kvalitete
ovoga znanstvenog djela. a to je njegova mectodologija. Knjiga je kao cjclina
komponirana vrlo strogo, a u nckom smislu 1 u skladu sa svojim predmetom. Ona.
naime — kao $to je ve¢ re¢eno — sadrzi dva metodoloska osvrta. jedan na pocetku.
a drugi na kraju. U prvome su iznijete pretpostavke istrazivanja koje slijedi. a u
drugome se rezultati toga istraZivanja podiZu na nacelnu, tcorijsku razinu.

U sredi$njem dijelu knjige pak nalaze se tr1 odjcljka. koji su takoder
simetri¢no ustrojeni. kao 1 cjelina knjige. Prvi od njih nosi naslov Odrazavanja,
drugi Ponavljanja, a treéi SaZimanja; pri tome prvi 1 treéi odjeljak imaju po Eetiri
poglavlja, dok ih drugi, sredi$nji, ima dva. Ve¢ i po naslovima glavnih odjeljaka
knjige jasno se vidi da je njezino usmjerenje eminentno stilisticko: odstupanje od
norme tu se smatra signalom nekc osobite intencije (ili ncke osobitc cmotivne
poviscnosti), pa se traZe uzroci takva odstupanja 1 opisuju se njcgovi ucinci.

Ali, prave obrise t¢ metode poka7uju jo% bolje naslovi poglavlja. Tako je
prvi odjeljak chmcntlran ovako: najprijc se govori o zrcalnoj strukturi
Kastclanovih pjesama (gdje pocéetak 1 kraj — stiha, strofc ili cijcloga tcksta —
nekako mcdusobno korespondiraju, bas kao §to se¢ dogada i u Vuleti¢evoj knpizi).
potom o asonanci i aliteraciji, pa o pjesni€kim homofonima i napokon o rimi. U
drugom odjeljku podvrgavaju sc analizi ponavljanja i rjeénik, a u treéem odjchku
(koji s¢ zove Sazimanja) bavi se Vulcti¢ inverzijom, opkoracenjem. distorzijom i
osobinom koju zove Elipticnost/ slikovitost/ prostornost/ govornost; poeticnost.

Naslovi poglavlja, medutim. koliko otkrivaju, toliko 1 skrivaju: nekome bi
sc, na primjer, moglo udiniti da naslov Asonanca i aliteracija zapravo obecava
nabrajanje onih mjesta u Kastclanovoj lirici gdje se ta figura rabi. pri ¢emu sc
definicija samih figura bitno nc modificira, ¢im sc¢ uzimaju njihova tradicionalna
imena. Takav bi dojam. medutim. bio temeljito kriv, jer se Vuletiéev naéin rada
odlikuje dvjema vaznim kvalitctama. Prvo, buduéi da je po struci fonctiar — da
ga. dakle, zanimaju zvukovne kvalitcte jezika, pa i u pjesniStvu — on Eesto rabi
tradicionalna imena figura naprosto zato §to su ta imcna njemu tehnicki opisi
odredene egzaktno utvrdive pojave. Kad. medutim, intcrpretira znacenjc takvih
pojava — takvih figura — u konkretnom tckstu, Vuletic visc nije nimalo
tradicionalan. Citatclja moZe impresionirati njcgova sposobnost da figure uoci i
ondjc gdje ih ni paZljiv i treniran &itatelj ne bi inace vidio (i da i druge uvjeri kako
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onc ondjc doista postoje), a onda 1 da objasni uéinke tih figura unutar teksta kao
cjeline. Pri tomc on cfckte figura mjerl uglavnom s obzirom na dva orijentira; s
obzirom na njithov odnos prema izvanjczi€noj zbilji (ako je rije¢ o takvim
pojavama koa §to je onomatopcja), i s obzirom na njthovo mjesto unutar pjcsme
kao spccifiéne strukture, u kojoj se sve jedno prema drugome nckako odnosi.

Vazno j jeu vezi s metodologijom uoditi jo§ najmanjc dvo_|e Prvo. naslovi
poglavlja u ovoj knjizi zapravo su nazivi najvaznijih pojava u Kastelanovu

pjesnistvu, glavnih postupaka na ko_uma on gradi pocti¢nost svo_|e&,a tcksta. Izbor

tcma za znanstveni opis tako nije primarno u funkciji toga opisa (iskuSavanja
metode ili ukazivanja na njezinc mogucnosti), nego u funkciji predmcta. Izbor
onoga §to ¢e se opisivati proizlazi iz opisanoga fenomena: est modus in rebus.
Drugo, Vuleti¢ uspljcva uvjeriti svojega Citatclja kako upravo jeziéna dimenzija
doista jest najvaznija sastavnica Kastclanove poczije, i1 da. ako otkrijcmo kako sc
na$ pjesnik sluzi jezikom, zapravo dobivamo u ruke klju¢ za ono $to njcgovi
tckstovi poruéuju. Ili barem da boljc razumijemo zasto ti tckstovi na nas djcluju
onako kako djeluju.

3. Tako dolazimo do trece vazne kvalitete ove knjige, a to su njezini
spoznajni rezultati. Te bih rezultatc ovdje — u okviru ovako sumarnoga prikaza —
podijelio na dvije vrste, jedm su kriticke 1 povijesne vrste, a drugi vrste
mctodoloske 1 tcorijske. Nije lako re¢i koji su od njih vazniji, ali j¢ moguéc uoiti
Jedan paradoks: povijesni i kriticki dosczi mnogo su cgzaktniji, premda sc u
znanosti o knjizevnosti kritikka 1 povijest smatraju najmanje egzaktnim
disciplinama. U drugu ruku. tcorijski su i metodolo$ki rczultati otvoreni diskusiji.
ali sadrz¢ 1 sebi veliku mjeru misaonc pustolovine, dakle, upravo onoga $to u
znanosti 1 jest najprivlacnijc.

Na kritickoj 1 povijesnoj razini, dakle, glavni je rezultat taj da smo ovom
knjigom dobili lscrpan kompetcntan 1 dokumentiran opis stilske dimenzijc
Kastclanove poezijc, pri ¢emu su iz toga opisa povuécne i odgovarajué(,
konzckvencije, ko_|e su opct na prikladan nacin kontekstualiziranc. To j¢ pak kao
rezultat mnogo vise ncgo §to bi tkogod neupucen mogao pomisliti. Valda znati da
je nasa znanost proizvela neobi¢no malo takvih opisa, a kad je rije¢ o hrvatskoj
lirici dvadesctog stoljeca, onda su oni — bez obzira na to jesu li u pitanju razdoblja,
opusi, ili pojedinaéni tckstovi — prava rijctkost. Mozc se. dakle. kazati da je
Kastclan jedan od onih autora kojc odsada moZemo proucavati na razne naéine i
uz pomo¢ razli¢itih mectodologija, 1 to zato $to je onaj glavni opis njegova djela —
opis stilisticki, bez kajega su svi drugi krnji — naéinjen u ovoj knjizi.

Druga jc razina tcorijska 1 mctodoloSka. Rczultati §to ih Vulctiéeva knjiga
na tom polju poluCuje nalaze s¢ manje u domeni teorijskoj, a viSe u domeni
metodoloskq manje, dakle, u nacelnim pola21st|ma odnosno zaklju¢cima ovoga
djela, a vise u domeni njczine prakse, odnosno njczina rada s tekstom. Citatclj sc,
tako, mozc, ali 1 ne mora sloziti s Vulcticcvom odlukom da sc drzi iskljudivo
jezi¢ne dimenzijc pjesme, 1 da za drugim. izvanjczicnim okolnostima (za
okolnostima biografskim, autopocti¢kim ili kojim drugim) ne poscze ¢ak ni onda
kad ga na to unutarjcziénc pojave same po scbi navode. Ali, Citatelj isto tako n¢
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moze a da toj mctodi ne prizna koherenciju, da joj ne honorira dosljednost, i da nc
uo€i njezine doista vrijednc uvide u stilske i strukturne osobine Kastelanove lirike.
Tako se pokazuje da metoda. izloZena u &istom, teorijskom obliku. moZe biti
ovakva ili onakva, ali da njczina vrijecdnost ovisi o primjcni u praksi. Toénije, ovisi
o tome tko je primjenjuje, koliko je taj tko je primjenjuje kreativan i kako se znade
mctodom sluziti.

A Branko Vuleti¢ je i ovdje - kaoiu prethodmm svojim knjigama —
pokazao da pOSdeUJC i mvencuu i kreativnost, a i izrazitu naklonost prcma
predmetu svojega proucavanja. Sve to nije moglo a da ne donesc rczultate.
Rezultat je u ovom slucaju vrijedno znanstveno djelo. koje sa zadovoljstvom
preporuéujem paznji nase kulturne javnosti.



