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ULOGA FONETIKE DANAS U NASTAVI STRANOG JEZIKA

SAZETAK

Nakon dugogodisnje, gotovo potpune marginalizacije potreba
znacajnijeg ukljucivanja fonetike u nastavu stranog jezika je sve izraZenija. U
skladu sa suvremenim usmjerenjima jezicnih istraZivanja prema diskursu i
fonetski aspekt nastave stranog jezika ima danas dva posebna. ali Svrsto
povezana cilja: pospjeSiti razvijanje sposobnosti percipiranja i razumijevanja
govora, §to podrazumijeva usvajanje nove strategije sluSanja, ali i sposobnosti
proizvodnje govora, §to podrazumijeva usvajanje nove motoricke strukture. Na
primjeru francuskog jezika pokuSava se upozoriti na ulogu fonetike u stjecanju
ovih sposobnosti.

Posebno se istice iznimna aktualnost i dalekosezno znacenje teorijskih
postavki koje je vec Sezdesetih godina zastupala Zagrebacka fonetska Skola.

Kljuéne rijedi: fonetika, nastava stranih jezika
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Ako sc fonetika shvada kao znanost o govoru. a ona to jest. nuZnost
njezina mnogo sustavnijeg integriranja u nastavu stranog jezika. ¢ini sc. kao da
vise i nije potrebno dokazivati. Medutim. njczina prisutnost u nastavnoj praksi jos
uvijck ni izdaleka nc prati znanja do kojih sc do§lo u suvremenim istrazivanjima.

Fonctika je, istina, oduvijck na ncki na¢in bila prisutna u nastavi stranog
Jezika, podrzavana ili osporavana. naj¢c§¢e ipak marginalizirana. Njczina uloga
ovisila je svakako o op¢im tcorijskim postavkama koje su prevladavale u
odredenom razdoblju. Sve do pred kraj XIX. stoljeca fonctika je podredivana
pisanom jcziku 1 svodena prvenstveno na upoznavanjc odnosa glasa i njcgova
pisanog znaka. Poznato je da tck krajem proslog stoljcca. govorni jezik, upravo
zauzimanjem, izmcdu ostalih, 1 fonetiCara Passya. Vietora 1 Swceta postupno
poéinjc poprimati znacajniju ulogu u ucenju stranog jczika. Taj posve nov status
govornog jczika i potrcbe koje su sc javile potaknuli su u prvoj polovici ovog
stolje¢a razvitak tzv. dircktnih metoda, kojec su prirodno namctnule potrcbu
znaéaJniJc prisutnosti fonctike u nastavi. No. kako su razradivanc metode uvijck
bile viSc ili manjc odraz vladaju¢ih lingvistickih tcorija i njihovih viSe ili manjc
uspjelih primjena, 1 metode uvjeczbavanja govora (primjcrice metoda fonoloskih
opozicija), u skladu sa strukturalistickim pristupom. prcdnost su ipak davale
staticnom predstavljanju izoliranih jeziénih jedinica koje se putem takvih opozicija
najsazetijc 1 opisuju kao razlicite. Ali, to je svakako Stctilo dinamizmu govornog
slijeda 1 prozodijskoj komponenti, a poscbno sc oéitovalo u dircktnim metodama
razradivanim u SAD-u.

Utoliko je veée znacenje, unutar takvih tendencija. imala pojava
globalnostrukturalnc audiovizuclne mctodc u Europi. Ona je. za razliku od
prctezno pozitivistickih 1 bihcjvioristiCkih pristupa u vecini ostalih dircktnih
mectoda, veé od svojcg nastanka pedesctih godina. unosila jedan nov, S$iroko
zami$ljen pristup udenju stranoga jezika, pa 1 sistcmatskom ucenju njcgove
fonetske komponente, koji se nije prvenstveno temeljio na jednosta\mom
oponasanju predloZzenih modcla i ¢isto kontrastivnom pristupu. ncgo jc slusanje 1
ponavljanje upravljano i oblikovano poscbno osmlsljemm metodama.

Po;avom novih tcndcncnja u lingvistici 1 uloga fonetike u nastavi stranih
jezika sc¢ mijenja. Iako su i dalje ncki autori nastojali da svojim priru¢nicima i
audio-materijalima upozore na znacenje fonetske komponente u nastavi stranog
jezika (primjcrice za francuski jezik: M. Leon, 1964; Callamand. 1973; Calbris i
Montredon, 1975;-Wioland, 1982) ona se s vremcnom sve viSc zancmaruje i
opcenito se potpuno marginalizira. Sociolingvistika je 70-tih godina, dovodeéi u
pitanje ncka nacela strukturalne lingvistike, snazno utjecala na nastavu stranih
jezika. Korektivna fonetika, koja je polazcéi od naccla preskriptivne norme imala
za cilj uvjczbavanje jedinstvcnog obrasca. nc nalazi primjcreno mjesto u
komunikativhom pristupu u kojem se prioritet dajc sposobnostima uéenika da sc
autenticno izrazi u prirodnim situacijama. Kriterij maksimalno moguceg
poistovjecivanja s obrascem ortocpskc norme zamjenjuje kriteri) prihvatljivoga
govora. Jedini uvjet jest da 1zgovor nc spreéava komunikaciju. No. svakako jc
teSko pomiriti zahtjeve, ¢ak i minimalne osposobljcnosti za komuniciranjc na
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stranom jeziku s odsustvom sistematskog upoznavanja osnovnih crta fonctske
komponente tijckom uéenja ako se zna da jc upravo ta komponcnta prijenosnik
znatnog dijcla smisla govornc poruke.

Obic¢no sc potpuna marginalizacija, ¢ak 1 izostanak fonctske komponcntc
iz nastave u komunikativnom pristupu obja$njava sljede¢im razlozima:

a) glediStcm da jc samo izlaganjc stranom jcziku dovoljno da sc osigura razvo)
artikulacijskih i prozodijskih navika tog jczika:

b) tvrdnjom da strani akcent nema ncgativnog utjccaja na komunikaciju;

c) hipotczom o bioloskim ograni¢cnjima usvajanja izgovora nakon kritiénc dobi
pubcrtcta.

Poznato je da su istraZivanja provedena narocito u posljednjem desctljcéu,
dovcla u pitanje utemcljenost ovih stajaliSta 1 upravo istaknula neopravdanost
izostavljanja fonctikc iz nastavnih programa. Jer, danas s¢ pouzdano zna da
Jednostavno izlaganjc stranom jeziku ne razvija fonctske vjcstine na reccptivnom i
produktivnom planu. da  strani “akcent” S§tcti razumijevanju i samim tim
Jednostavno suZava kontckst u kojem onaj tko ima lo§ izgovor mozZe strani jezik
uopcéc upotrebljavati.

Tecza o dobnom bioloskom ograni¢enju takoder je pretrpjela izmjenc, jer se
pokazalo da sc ona nc moZc radikalno zastupati.

Cinjenica je, medutim, da je takvom statusu fonctske komponente u
ucenju stranog jezika pridonijcla i sama teorija koja pedagoskoj praksi dosta dugo
ipak nije ponudila dovoljno primjcrenih 1 sustavno primjenjivih podataka koji bi
bili u skladu sa suvrcmcnim pristupima jeziku. Automatizam koji obiljczava
upotrebu fonetske komponente u materinskom jeziku prenosi sc i na strani jezik i
¢ini govornika najce§¢c ncosjctljivim na doprinos njczinih signala u strategiji
sluSanja 1 govorenja. Jedan od razloga zancmarivanja fonctskec komponcnte
svakako jc i sam doprinos obavijesti morfoloske, sintaksicke i semanticke razine u
primanju govora. ViSe razinc proccsiranja znatno sudjeluju i u proccsiranju
fonctskih obavijesti. Jer, ograni¢enja koja sc uspostavljaju na viSim razinama
omogucavaju da se provjerc hipotetske odlukc na fonemskoj razini i tako
nadopunc dijclovi koji nedostaju ili pak da sc provedu naknadne korekcije.

No, ncgativna iskustva znatnog zancmarivanja fonctskc komponentc, ali i
svc intenzivnije istraZzivanje govora u pojedinim jczicima, veé¢ su osamdesctih
godina polcla fonctiku i sluzbeno vracati u nastavu. Ponovno se potvrdilo
uvjcrenje da sistematsko uVchbavanJc izgovora ne samo poboljsava 1zgovor |
globalno pridonosi kvalitcti izraZavanja, ncgo prvenstveno pomaZzc i usmenom
razumijevanju 1 jezicnom znanju opccmto Utvrdeno jc da dobro vladanje
prozodijom mozc prikriti i nekc leksi¢ke i gramatickc ncpravilnosti u govoru.
Greske na glasovnoj i prozodijskoj razini, naprotiv, umanjuju jezi¢nu redundanciju
i prisiljavaju sugovornika da izraz procesira na osnovi manjeg broja rclevantnih
znakova, §to otczava i usporava razumijevanje.

I sami tcorijski pristupi jeziku, opéenito usmjeravanjc prema istraZivanju
jezika kao diskursa, inzistiranje na dijaloSkom karaktcru jczi€éne upotrcbe, sve
prisutnija tcorija iskazivanja koja se usmjcrava na sam proccs proizvodenja
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iskaza. varljacmmstlckl pristup jeziku s posebnim inzistiranjem na sntu1c1_|sko-
stilskoj 1 Zanrovskoy prirodi jeziéne upotrebe odrazili su se, izmedu ostalog, i na
nastavu stranog jczika pa i na njezinu fonetsku komponcntu.

Na frankofonskom pOdl‘uCJu pnmjerlce pojavilo sc posljcdn_uh godma
nckoliko priru¢nika, brojni élanci u casopns:ma 1 poscbni brojevi jeziénih casoplsa
o problemima fonetske komponcnte u uéenju stranog jezika. Njthovi sc¢ autori svi
zauzimaju za ponovno sistcmatsko prisustvo tc komponcnte u nastavi. Neki od
autora osvrcéudi se na vrijeme vladavine dircktne metode. nczaobilazno spominju i
SGAV metodu, poscbno j¢ izdvajajuci. 1 iako upozoravaju na neke njezine
poscbnosti po kojima se ona razlikuje od ostalih mctoda toga vremena ipak. Cini
s¢, nc podcrtavaju dovoljno svu Sirinu onih vizionarski osmisljcnih postavki na
kojima ona pociva i zbog kojih bi zasluzivala da u takvim pregledima budc i
podrobnijc 1 dosljednije predstavljcna (up. Guimbreticre. 1994: Lhote. 1995;
Champagne-Muzar i Bourdages, 1998: Cornaire, 1998).

Naime, svi oni koji donekle poznaju osnovne tcorijske postavke ove
mctodc lako ih danas prepoznaju u suvremenim pristupima nastavi stranog jezika i
njczinoj fonctskoy komponenti. I kada se danas iz ove vremenske perspektive €itaju
¢lanci id¢jnog tvorca SGAV mectode Petra Guberine, poput onih iz 1961. ili 1970.
godine, uocljivo je da sc osnovne postavke u njima izloZenc s jedne stranc prirodno
nadograduju na vrijedno naslijede Ballyeve Skole i Praskog funkcionalizma. ali i
psihologijc 1 filozofije, a u isto vrijeme skladno s¢ uklapaju u danasnja
razmi$ljanja o jeziku. Dovoljno je da se tek navedu ovdje samo ncke od postavki o
kojima je rije¢ u spomenutim ¢lancima:

- Izraz je strukturno-globalna ojclina (pri ¢cmu rije¢ “globalan™ sluzi da podcrta
shvacanjc strukture kao jcdinstva auditivnog. vizualnog. kontekstualnog i
situacijskog).

- Govorni jezik je u osnovi metode, a dijalog jc njegova osnovna p0|avna forma.
Dijaloska situacija je rcalni kontckst. koji sc i sam uklapa u op¢i kontekst
drustvenih i individualnih realnosti.

- Jezik je prvenstveno proizvod fizicke, bioloske i ncuroloske strukture Covjeka i
podreden je tim elementima.

- Artikulacijski organ j¢ €itavo tijclo. Artikulacija je rczultat dirigiranog pokreta
prema odredenom cilju. Mikromotorika je sustavni dio makromotorike §to upucuje
na jedinstvo glasa 1 pokreta.

- Ritam, intonacija, vrijeme i napetost baziéni su faktori govora i sluSanja stranog
Jezika.

- Ritmom s¢ moZe provocirati izgovor. Izgovor j¢ dirigirano uskladivanje napctosti
1 opustanja. Glasovi su dijclovi govornih cjelina. Ako sc polazi od intonacijc i
ritmickih grupa. dobit ée se glasovi kao occkivani i normalni ishod: tih govornih
struktura.

- Nasa j¢ perecpeija  organizirana tako da pokreti i tocke napctosti u tijelu daju
ritmicku 1 intonacijsku osnovu za percipiranjc govora.
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- Pereepeija sc temelji na diskontinuiranom odabiru nekih nauécnih. odnosno
precpoznatih signala. SluSamo u funkciji smisla. Uho prati zvuéne, odnosno
artikulacijske razlikc samo ako mozak signalizira scmanticke razlike.

- Pereepeija utjece na  artikulaciju, a govorna proizvodnja na moguénosti
percepeije nudceéi sustave brzih izbora izmedu fizi¢kih karakteristika govora.

- Polazistc za uvjezbavanje slusanja i govora jc ritmiéka jedinica.

- Fonetska korekceija polazi od ucéenikove greske.

Iz svega navedenog uocljivo je da je ve¢ SGAV metoda usvajanje
izgovora u stranom jcziku tretirala kao vcoma sloZen proces koji sc u mnogome
razlikujc od nckih drugih oblika uécnja. Naime, ne radi sc¢ tck o usvajanju
odredenih znanja, nego takoder 1 o stjccanju odredenih vjestina i na motorickom i
na pereeptivhom planu.

Kada sc danas govori o usvajanju fonctskc komponente u nastavi stranog
jezika svakako sc misli na razliku izmedu dva osnovna sloja govorne signalizacijc:
sloja tcksta koji ¢ine jcziéni znakovi 1 slo_|a glasa k0_|l ¢ine govorm znakovi
(Skari¢, 1991). Predmet sistcmatskog uéenja najprijc jc jeziéni sloj stranoga
govora. odnosno onaj sloj govornc sngnallzacuc tcksta po kojem sc dani jezik
razlikuje od drugog jezika. lzgovor jc jedinstvena dimenzija i pretpostavlja kako
pravilnost glasova. tako i pravilnost prozodijc s obzirom na standard. U skladu sa
suvremenim tn,ndcncuama u lingvistici i u fonctskOJ komponcnti nastave pozornost
sc danas posebno usmjcrava na govornc pojave kojc obiljcZavaju samu jeziénu
djclatnost. Govorni signal nije ni diskretan ni invarijantan. Pojave kojc ga prate
rczultat su dinamiénih procesa vremenske organizacije jeziénih jedinica u vezanom
govoru: odlomka. govornog bloka kao intonacijske jedinice. govomne rijeéi. sloga.
Ove su govorng jedinice okvirne jedinice unutar kojih sc 1 ostvaruju i kojima sc
podreduju na razliéitim hijerarhijskim razinama njihove osnovne sastavnice. Tako
je prozodija. koja jc 1 zbog ranijeg tcorijskog pristupa jeziku opéenito bila dugo
vremena potpuno zancmarivana (a tome je svakako pridonijela 1 Cinjenica da sc
ona gotovo nikako i ne biljcZi u pisanom jecziku) sada poscbno dobila na zna¢enju.
Poznato j¢ takodcr da izgovomu poscbnost jednog jezika nc €ini samo relativno
ograniécn broj foncmskih i prozodijskih chlmca 1 pravila nthova kombiniranja na
sintagmatsko) razini. ncgo i sve one parajezi¢ne, glasovne i prozodijske poscbnosti
Jednog jezika koje se Javljaju unutar sloZcnog prestrukturiranja fonemskih jedinica.
odnosno jezi¢nih rijei u govorni pokret i njemu odgovarajuéi zvuk. a nastaju kao
ncposredni rezultat visoke koordmacue i uskladcnosti rada govomih organa u
vezanom govoru. lako sam jcziéni sustav od njih ne ovisi. one su ipak jezi¢ne jer
su “kolcktivne. usvojenc, zapaméenc i prenosive govorne navike™ (Skarié.
1991:85). Vcéina ovih pojava je kontekstualno uvjctovana 1 stoga rcdundantna.
Mecdutim. budué¢i da se ipak svaki jezik odhkuy, nckim svojim poscbnim
ricSenjima. i ove parajeziéne poscbnosti jezika moraju sc sustavno i postupno
usvajati, jer je njihov neadekvatan izgovor, u upotrcbi stranog jezika, jedan od
uodljivih elemenata stranog akcenta.

Zadaci koji s¢ u nastavi fonctike postavljaju, donckle sc razlikuju i po
ciljevima koji sc Zcle postici. Upoznavanjc i barem djelomi¢no svladavanje
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fonctske komponente u prvom ¢e redu olaksati 1 pospjcsiti razumijevanje stranog
jezika. Jer, 1 dalje sc podupirc stajaliSte da sposobnost proizvodnjc govora
pridonosi njegovoj pereepeiji vise ncgo sam akusticki signal.  Ali. unato€ ¢injenici
da se uzajamno potpomazu sama sposobnost pcrcipiranja i razumijevanja stranoga
govora s jedne stranc, tc njegova proizvodenja s druge stranc, ne mogu s¢ izravno
povezivati jer su to ipak odvojeni mchanizmi, koji sc razlikuju veé 1 po tome §to
samo pojavljivanjc fonctske obavijesti pripada razlicitim fazama procesiranja na
jednoj 1 drugoj razini.

Tradicionalno s¢ u fonctskim vjezbanjima pozornost nijc toliko
usmjeravala na samo slusanje, izuzimajuéi SGAV mctodu. koja primarnu ulogu u
usvajanju izgovora daj¢ slusanju 1 ak predlaZze poscbne metode za pospjcsivanic
razvoja slusnih mehanizama. Buduéi da sc¢ danas. u skladu sa suvremenim
lingvistickim pristupima. u nastavi stranog jczika poscbno inzistira na
razumijevanju stranoga govora. 1 fonctska komponcnta nastave sve sc vise
usmjcrava na problem slusanja. odnosno razumijevanja govora. Razumijevanje
govornog iskaza aktivan je¢ dinami€an proces tijckom kojeg slusatclj mora biti u
stanju rasélaniti govorni niz na manjc globalno percipiranc govorne jedinice i
povczati ih s poznatim znacenjem. Buduéi da s¢ govor ostvarujc u vremenu.
njcgove jedinice postaju prepoznatljive tck svojim izdvajanjem iz govornog toka u
ncvremenske isjecke  psiholoske sada$njosti. Taj proces podrazumijeva i
prepoznavanje jeziCnih rijeéi unutar govornog pokreta 1 u scbi uvijck sadrzi
mogucu dvosmislenost interpretacije.

Poznato jc takoder da pereepeija govornog signala samo djclomice ovisi o
njcgovim fizickim svojstvima. tc da u procesima obrade ulaznog zvuénog signala
za pereepeijske odluke vaznu ulogu imaju dvije vrste kontcksta: onaj unutarnji.
koji predstavljaju 1 jezicna i ngjeziéna znanja koja unose unutarnja strukturalna
ograni¢cnja mogudoj intcrpretaciji. 1 onaj vanjski, pragmaticki kontckst. odnosno
sama govorna situacija. Poznato jc da ¢esto upravo govorna situacija i poznavanje
éinjenica utjeu na razrjeSavanje dvosmislenosti koju moze stvarati minimalna
akusti¢ka razlika za diferenciranje foncma. Stoga sve tcorijc percepcije govora
perceptivni proces shvacaju kao proces aktivnog uskladivanja ulaznog signala s
odredenim  ugradenim  konceptom, koji sc odvija po intcraktivnom modelu
istodobno podrazmijevajuéi i Top-down i Bottom-up proceduru. Svim je teorijama
ipak zajcdnicka tvrdnja da perceptivni rczultat “u veéoj mjeri ovisi 0 unutarmjem
stanju sustava za perceptivnu obradu, nego o vanjskom ulaznom podrazaju”
(Horga. 1996:193). Stoga jc i t¢ kako vazno osposobiti stranog slusatclja da bude
u stanju da i u samom ulaznom signalu razaznajc onu vrstu fonctskih obavijesti
koja éc mu olaksati prepoznavanje granica govornih cjelina te identifikaciju rijeéi
unutar njih, Poznato j¢ da s¢ tretiranje govornog signala u sluSanju ne ostvaruje
lincarno tc da slusatclj pozornost nc obrada na sve dijelove zvucnog signala ncgo
samo na p0|cdmc, informativno znacajne njegove isjccke. koji sc¢ u svakom jeziku
po prirodi i mJL,Stll razlikuju. Njihov primjcren odabir. koji osigurava potrebnu
lakoéu razumijevanja ovisit ce svakako o slusatcljevoy sposobnosti prepoznavanya
tih isjcCaka koja je¢ u ncposrcdnoj vezi s njegovim iskustvom 1 vlastitim
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occkivanjem. U fonetici se ve¢ odavno zna da auditivni periferni sustav govorni
signal obraduje “filtriranjem™, 1 da su percepcija. ali 1 proizvodnja stranoga
govora, obiljezene perceptivnim i motorickim navikama materinskog jezika. Iz
velikog bogatstva zvuénih informacija uspijeva se percipirati ono §to s¢ mozZc
prepoznati izmedu zvuénih signala na temelju odabira i usporedbe s onim §to j¢
ve¢ pohranjeno u memoriji. Stoga se danas smatra da je sustavno uvjezbavanje
prozodijc stranog jezika nuzno upravo da bi sc 1 strani slusatel) ucinio osjetljivim
na znaccnjski doprinos fonctskih obavijesti. Slusati  strani govor znaéi mijenjati
prijaénji na¢in slusanja. odnosno tretiranja informacija. Proces ucenja vodi
usvajanju novih rcferentnih obrazaca. nove strategue sluSanja. u kojoj se iznova
mora posti¢i uravntczenost djclovanja dvaju izvora obavijesti. iskustvenog i
senzorickog.

Kada j¢ rije¢ o govomoj proizvodnji, jedan od osnovnih problema jest
pitanjc kako na posve nov nacin u vremenski organizirane cjeline povezati jeziéne
rijeéi unutar okvira govorne rijeéi. a ove opet unutar govornog bloka (koji je
ujcdno 1 intonacijska jedinica) te kako izmedu tako organiziranih govornih blokova
uspostaviti intonacijske. makrosintaksicke odnose unutar govornog odlomka. Vec
j¢ SGAV mctoda govor promatrala kao primarno motoricku djclatnost vezanu za
pokret. ritam, gestu. I danas se polazi od postavke da usvajanjc novog izgovora
podrazumijeva uéenje odredenih psihomotorickih vjcstina. odnosno transformaciju
¢itave jedne motoricke strukture u novu motoricku strukturu.

Govorna proizvodnja opécnito  podrazumijeva phniranjc, na visim
razinama i izvedbu tako plamranog programa. kO_]u govorni orgam u Sircm smislu
rijeCi. njihova diSna. fonacijska i izgovorna razina moraju ostvariti da bi sc
planirano 1 preoblikovalo u govorni zvuk u danom jeziku. To planiranjc osmislja
se na razini govornih jedinica koje s¢ “ukoliko su planirane kao cjelovite, 1 u
1zvodenju ostvaruju kao cjclovitc” (Horga. 1996:19).

Proces prelaska i1z motoricke strukturc matcerinskog jezika u novu
motori¢ku strukturu u proizvodnji govora na stranom jeziku pratit ¢e problemi u
samom planiranju govornih jedinica, koje s¢ u razli€itim jezicima po naravi
razlikuje, tc poteSskoce u samoj izvedbi pojedinih govornih jedinica, jer svaka od
njih podrazumijeva prisustvo odredenih kohezivnih svojstava. koja je 1 €inc
gjelovitom jedinicom 1 omoguéuju joj da bude tenije i lakSe izgovorena.

Suvremeni prlstupl polaze od postavke da chan artlkulacuskl program
odgovara jcdnoj smlsaonOJ jedinici. odnosno jednoj sintagmi. uzimajuéi u obzir da
s¢ sintagma po prosjeénom broju slogova koje sadrzi uklapa i1 u kapacitct
opcrativnc  memorije.  Buduéi da su jedinice artlkulacuskog programa u
hijerarhijskom slljc,du govorni blokovi, govorne rijeél. slogovi, glasovi 1 razlikovna
obiljczja. govorni je blok istodobno i onaj “okvir u kojem sc otvaraju mJesta za
ugradivanje sastavnica nizeg reda” (Horga. 1996:47). Suvremeni modcl
funkcioniranja motorickih narcdaba pretpostavlja da sc adaptacijski i
kompenzacijski mchanizmi prilagodavanja ostvaruju tijckom samog izvodenja
jedinstvenoga govornog pokreta. Poscbno sc inzistira na postavci da invarijantnost
na razini konacnog cilja podrazumijeva dinami¢nost na razini realizacije ugradenih
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sastavnica. Dobar izgovor stoga podrazumijeva dinamiénu koordinaciju svih
mchanizama koji sudjcluju u izvedbi govornog pokreta. Te spoznaje fonctske
tcorije vrlo su znacajnc za nastavnu praksu. Kao smisaona. pa prema tomg i
okvima perccptivna i artikulacijska jedinica. a u standardnom govoru |
sintaksicka. govorni blok sc danas smatra optimalnim kontckstom za uvjezbavanje
stranoga govora. Jer, govorni jc blok ona hijcrarhijski najvi§a okvima jedinica.
onaj invarijantni cilj kojem se svaki put adaptacijskim mchanizmima prilagodavaju
izgovorni motoricki programi njcgovih sastavnica. govornih rijeéi. slogova.
glasova ili pak razlikovnih obiljcZja.

Govorni blok je ona dublia osnovica govora koja sc ostvaruic u ritmu,
odnosno u vremenskoj organizaciji govornog pokreta. On je u lleOSl‘Lan_]
povczanostn s chm, strane s globalnim smislom i najviSom kog,mtl\nom razinom 1
znacajno. iako nc¢ i obavezno sa sintaksom, a s druge stranc svakako je povezan 1
sa svojom dubokom bioloskom odredeno$éu, koja se odrazava i u tipiéno
rcgulativnom ritmu. Govorni blok. odnosno intonacijska jedinica sluzi stoga kao
polaziStc za uvjezbavanjc novih motorickih programa. a njih pratc razliite
kompenzacijske - prilagodbe.  Preko te govorne jedinice  postize sc takoder
prcpoznavanje i pronzvodcnju 1 svih onih parajcziénih 1 kohezivnih izgovornih
svojstava putem kojih govorni blok i postajc cjclovitom JLdlI'IlCOlTl uvjezbavanjem
sve spretnije. tecnuc, 1 autenticnije 1zgovorcnom. Mnoglm izgovornim pojavama te
vrste do danas sc i nije posveéivala osobita pozomost jer su diskurzivne prirode i
Jer su tipiéne samo za vezani govor.

Svakako da se veliéina govornog bloka. odnosno intonacijskc jedinice
(koja sadrzi dvije ili visc. ali moZe sadrzati i samo jednu govornu rije¢) mora
prilagoditi slabijem kapacitetu kratkoroénc memorije  stranog slusatelja i
govornika. U pocctnim vjezbanjima ona s¢c moze podudariti s govornom rijeju.
Wioland (1982) tako posve opravdano nzistira da se. pri ucenju francuskog
Jezika govorni niz nastoji ra$¢laniti na najmanjc govorne rijeCi. Planiranjem takvih
kraéih izvedbenih cjclina izgovor sc olaksava. ali sc istodobno postiZze prirodnost
govora 1 za slusatelja autenti€an 1 prihvatljiv ritam, tc time 1 bolja razumljivost.
Vceéi stupanj uvjezbanosti stranoga govora svakako omogucuje 1 racionalnije
koristenje kratkoroéne memorijc 1 pohranjivanje duzih motori¢kih programa. a
time 1 ostvarivanje brzcga govornog tempa. koji u sebi i dalje zadrzava jeziku
pnmjeren ritam. Uvjezbavanje izgovora koriStenjem govorne rijeci.  odnosno
govornog bloka utoliko je¢ opravdanijc kada sc radi o jeziku kakav je francuski, u
kojem jczi€na rije¢, za razliku od veéine drugih jezika, samo virtualno nosi
naglasak. Ritmicki naglasak j¢ u francuskom govoru obiljczjc govome rijeéi koja u
scbi obuhvacda najéesce vise jeziénih rijeéi. Svojom delimitacijskom. sintaksickom
funkcijom naglasak pomaze lakSem rasclanjivanju govornc obavijesti. Pritom
zavr$ni slog govornog bloka sadrzi i najizraZenija prozodijska obiljczja naglaska.

Primjcereno odabrana. govoma rijeé (utoliko prije ukoliko se istodobno
podudara i s govornim blokom) predstavlja onaj. na vi§im razinama zadani okvir
koji je ujedno 1 optimalan kontckst za uvjezbavanje svih veoma sloZenih
izgovornih pojava. tipiénih za francusku govornu rije€. kao §to su ulanéavanje.
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vezivanje, izgovor “nestabilnog™ //, te razne vrste izgovornih adaptacija. Sve su te
izgovorne pojave u ncposrcdnoj vezi s nadinom ostvarivanja, unutar govorne
cjcline, sloga kao temcljne ritmicke jedinice koji 1 jest osnova za opis prozodijc
svakog _]L,Zlka Spoznaja da priroda sloga odreduje 1 prirodu glasova koji ga
ispunjavaju ve¢ se odavno koristi pn uwezbavanju pojedinih glasova. Danas sc u
fonctskim vjezbanjima posebno imaju na umu osobcnosti ritma francuskoga
govora.

Percepeiji naglaska. ali 1 njegovoj realizaciji, posvecujc se¢ poscbna
pozornost s obzirom na funkciju koju on ima. To jc utoliko znacajnijc §to i samim
mjestom svoje rcalizacije naglasceni slog nameée nuznost mijenjanja perecptivnih
navika u odnosu na materinski jezik. Maksimalan mi$i¢ni napor uloZen u
artikulaciju smjcSta sc u nov isjec€ak govomne cjeline i upucuje time na potrebu
nove procjene mjesta maksimalne informativnosti. | kao $to strani govornik mora
sluSati u ritmu francuskoga govora, tako on mora i modi govoriti tim novim
ritmom drugacijc rasporcduju¢i napctost, odnosno preciznost svojc artikulacijc
unutar okvirne jedinice, a sve sc to neposredno odrazava na govornu realizaciju
svih njezinih sastavnica.

Buduéi da sc u uéenju mora polaziti od modcla standardnog izgovora,
sintagma. kao gramati¢ka. ali i smisaona cjclina moZe posluziti kao osnova
govornc rije€i. odnosno govornog bloka. Danas sc¢ ipak 1ima na umu da su sintaksa
i ritam, unato¢ odnosima kojc uspostavljaju, neovisni jedno o drugom. s obzirom i
na Cinjenicu da cesto, pogotovo u spontanom govoru, nacela koja upravljaju
ritmom scbi podreduju sintaksu. Prozodijske, ritmicke strukture stoga s¢ nc mogu
izvoditi samo na osnovi sintaksickih kritcrija jer je sama prozodijska scgmentacija
iskaza viSe vezana za semantiCke nego za sintaksicke prisile. Ona je rezultat
intcrakcije 1zmedu nacela jeziéne bioloskc 1 psihokognitivne prirode. U
francuskom jeziku je primjerice vrlo snaZno izraZeno nacelo vremenski
ravnomjernog i po broju slogova uravnoteZenog organiziranja naglasnih cjelina
svaki put kada to n¢ $tcti razumijevanju porukt,

U posljednjem desctljeéu poscbno je istaknuta ideja da u lingvistici ncma
znacajnijih pomaka bcez sustavnijeg istraZivanja govora. Nijc ncobiéno da se¢
potrcba ukljuéivanja fonctske komponcntc u gramati¢kc opisc namctnula upravo
onima koji proucavaju govor. Svc jc opéenitije prihvacena idoja da jezik u svojop
govornoj manifestaciji - posjedujc njemu  svojstvenc  signalc.  Sustavna  su
istrazivanja ponudila prve djclomiéne opise govornog jezika, poput onih koje su
napravili na francuskom govornom korpusu istraziva¢i okupljeni oko Blanche-
Benveniste (1990, 1997) t¢ Morcel 1 Danon-Boileau (1998).

Prozodija danas 1 sluzbcno postaje dijelom gramatike govora. Za dobro
govorenjc potrebno je, dakle, usvojiti odgovarajuce prozodijske obrasce jer i1skazi
ostvarcni s ncodgovaraju¢om prozodijom smatraju se ¢ak 1 agramatiénijim od
rcenica sa sintaksickim greSkama. Opée je prihvaéeno stajaliStc da ako sc
zanemari prozodijska organizacija konstitucnti govora, odnosno intonacijskih
Jedinica, nije moguée odrediti ni njihovu diskurzivnu, intcrpretativnu vrijednost, a
ona jc u ncposrednoj vezi s odnosom govornika prema tckstu 1 njcgovu smislu
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(Morel, 1992: 1995). Razaznati smisao znadi uspostaviti relacijc izmedu
prozodijskih konstitucnata iskaza i dati im intcrpretativnu dimenziju na osnovi
prozodijskih oznaka. Tako visinsko obiljeZzjc naglascnog sloga intonacijskc
Jedinice nosi ujedno i obavijest o prirodi odnosa tog konstitucnta sa sljede¢im. ali i
s prethodnim konstituentom. Nuzno  j¢ stoga imati na umu i potrcbu
osposobljavama za razumijevanjc 1 rcalizaciju  ckspresivnog.  odnosno
intcrpretativnoga  govomog  sloja.  kojim  govornik  naznacuje informacijsku
strukturu porukc — temu i remu svojega iskaza (Morcl. 1992). Na osnovicu
ritmicke organizacijc govora nadgraduje se melodijska hijcrarhizacija njezinih
okvirnih elemenata. Njithovu jc povezanost utoliko lak$e uoditi jer sc pr mucrlcc
francuski ritmicki naglasak slu$no najlaksc i opaza kroz promjenu tona. najjace
izrazenu upravo na zavr$nom slogu govornog bloka. kaji j¢ ujedno 1 intonacijska
Jedinica.

Poznavanjem uloge prozodijskih sredstava mnogo sc lak§e moze razumjcti
i funkcioniranjc sintaksi¢kih struktura tipa parataksc. Na to je ve¢ odavno
upozorio Guberina (1954), a sada to na osnovi primjcra francuskoga govornog
korpusa pokusavaju istaknuti 1 danasnji istrazivaéi. Prozodijski aspckt veé se
odavno ne zancmaruje ni u onim. ¢esto upotrcbljavanim govornim klis¢jima koji
samo globalno tretirani. u jedinstvu zvuka i znacenja. poprimaju svoj smisao. Ovo
tim prijc $to jc moguéc zamisliti jedinstvenc motoricke naredbe za takve [lpOV(,
izraza. Na potrcbu njihove autentiéne govorne rcalizacije Ballv je upozoravao jo§
pocctkom ovog stoljeca. a poslije takoder i Guberina (1952). tc Vuletic (1980)
isti¢uéi pritom ulogu *vrednota govornog jezika™ kO_]e prate takve izraze.

Kao polazni obrazac i1 daljc sluzi standardni izgovor. odnosno izgovor koji
s¢ koristi u javnom komuniciranju jer j¢ ukupno najblizi svim prosjeénim
govornicima danog jeczika. On je normiraniji jer je nespontaniji pa time |
razumljiviji za stranog slusatclja. No. danas. u skladu s varijacionistickim
pristupom jcziku, pojam jedinstvenog standarda sve viSe ustupa mjesto normama
uskladenim sa situaciisko-razlikovnim upotrebama govora. Stoga j¢ svc rjeda
dvojba da li uéenje izgovora treba ogranicavati iskljucivo na ortocpsku normu ili
ga pak trcba usmjeriti i na razliCite obrasce situacijsko-stilskih izgovornih
modela. kroz kojc 1izvorni govornici ostvaruju sustav svojcga jezika. Takvi ciljevi
svakako dodatno usloZnjavaju zahtjeve nastave, ali sc oni mogu ograniéavati
prvenstveno na stjccanje kompetencije slusanja i razumijevanja. To. medutim, ne
znaéi da se, uz odreden odabir. nc moze postaviti cilj da sc 1zgovor 1 u samoj
proizvodnji govora barcm djelomice situacijski prilagodi.

Da bi se zacrtani ciljevi u nastavi zaista mogli barcm djclomice i ostvariti.
prijeko je¢ potreban i struéno osposobljcn nastavnik, koji je mnogo visc upucen 1 u
osnove suvremene fonctike. Pltanjc, J¢ koliko s¢ on u tom pogludu osposobhava
tijckom svojeg Skolovanja. a i poslun, tijckom struénog usavr$avanja. izuzimajuci
svakako okruzenje kakvo je ve¢ odavno Zagrebacka fonctska Skola.

Svakako da znaéenje fonetske komponente u  uéenju stranoga govora ved
odavno, a danas pogotovo, viSe nije ni potrcbno dokazivati. Medutim. na to s¢
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pitanje ipak trcba vradati upravo da bi s¢ na njegovu slozenost skrenula mnogo
veca pozornost 1 izvan kruga strucnjaka koji se fonctikom neposredno bave.
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THE ROLE OF PHONETICS IN TEACHING FOREIGN LANGUAGES
TODAY

SUMMARY

Phonetics has been for a long time included in the curricula of foreign
language teaching. Its role, however, has been only a marginal one.

Methods of foreign language teaching have always reflected governing
linguistic theories. In the time when direct methods prevailed. the role of
phonetics was reduced to a taxonomic presentation of isolated. stable language
units by opposing them. The appearance of the SGAV method. in the sixties, was
therefore even more important, because it introduced a new. comprehensive
approach to foreign language teaching, in which the phonetic component held a
very important position. The visionary theses by the authors of this method
harmoniously fit into the contemporary linguistic concepts.

Phonetic aspect, its prosodic component in particular, have become
inevitable in intensified research of the speech in various languages and,
consequently, the partial results that have been achieved can hardly be avoided
in language teaching practice.

Linguistic studies today are especially concerned with issues of
language activity, discourse, its construction and interpretation. Phonetics also.
within the same context, has posed to itself two separate, yet closelv related
ohjectives: developing the ability to perceive and understand. and the ability to
produce speech in a foreign language. To understand an utterance means 1o
divide it into smaller globally perceived speech units and relate  them to the
known meaning. Notwithstanding the important role of previous knowledge that
imposes internal structural restriction to a possible interpretation. and the effect
of immediate context, one should not disregard the role of the sound signal
input. This implies. therefore, such phonetic analysis that makes recognition of
words easier. Listeners should be, through a systematic drill. made sensitive to
the meaningfil contribution of prosodic signals. This is the matter of adoption
of new reference patterns. a new strategy of listening.

Speaking. at the level of production. presupposes adoption of a totally
new motor structure in order 1o associate lexical words in a new manner within
the framework of spoken words. i.c. the speech block. It is necessary to adopt a
new way of rhythmic structuring of the speech. not disregarding all those
paralinguistic phenomena which make speech authentic and fluent.
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Speech blocks, as intonation units and also the hierarchically supreme
framework units to which motor programs of their componenis are each time
adaped, can be used in different ways in exercises.

The I'rench language is used 1o indicate the necessity for a systematic
introduction and adoption of basic knowledge about the phonetic-phonologic
and prosodic level.

This paper is in particular aimed at pointing out how certain ideas
which are advocated nowadays, with respect 1o the phonetic aspect in foreign
language teaching indicate an outstanding topicality and a comprehensive
significance of those theoretical theses alreadv represented by the Zagreb
phonetics school in the sixties.

Key words: phonetics, foreign language teaching



