D. JURKO

NASA DOSTIGNUCA I NASE MJESTO U SVIETSKOJ
POLJOPRIVREDNOJ PROIZVODNIJI

U svojem izlaganju istaéi ¢u samo najvaznije ocjene i Cinjenice koje
evidentno potvrduju uistinu krupan domet u razvoju materijalne proizvod-
nje i drustveno-ekonomskih odnosa u poljoprivredno-prehrambenoj oblasti
SR Hrvatske.

Mislim medutim da ¢ée izlaganje biti interesantnije ako iznesem, sa-
svim konkretno, mnoge ina¢e manje poznate Cinjenice a koje de ukazati
na mjestu i polozaj Jugoslavije u svietskoj proizvodnji hrane. Usporedit éu
stoga neke proizvodne rezultate jugoslavenske poljoprivrede s dostignu-
¢ima svjetske poljoprivrede posebno poljoprivrede najrazvijenijih kapitali-
stickih i socijalistickih zemalja.

Ocijenjeni iz tog ugla na$i vlastiti rezultati dobit e ponesto objektiv-
niju dimenziju, izgledat ¢e ne$to drugacije, manje spektakularno skromnije
nego li onda kad ih posmatramo samo sa svog jugoslavenskog stanovista,
najée$ce komparirajucéi ono od ¢eg smo poceli sa onim $to smo do danas
postigli.

Naravno ovakav uobi¢ajeni nacin ocjenjivanja »naseg danas« »i naSeg
juce« nije nekoristan. Sto vi¢e da bi nadolazede generacije uopce shvatile i
ocijenile ono $to imamo danas, moraju znati odakle smo i od ¢ega smo
poceli jucer.

Medutim S$iri pristup i kriteriji u ocjenjivanju nadih dostignuéa, nasih
tezultata takoder su neophodni. Na ovo mas upuduje ne samo otvorenost
nase zemlje, ne samo njena vec velika ukljucenost u svjetske privredne to-
kove vec i vlastita spoznaja, teznja i uvjerenost da smo veé danas stvorili
sve potrebne drustveno-ekonomske i materijalne uvjete za brzi razvoj, za
uspjesnije smanjivanje naSeg zaostajanja i razlika koje jos wvijek dijele
nasu poljoprivredu od poljoprivrede najrazvijenijih zemalja.

U sada$njem momentu na$a poljoprivreda s prehrambenom industri-
jom, industrijom duhana, koze i sto¢ne hrane te dijelom metalne i kemij-
ske industrije koje proizvode sredstva rada i reprodukcione materijale za
poljoprivredu, ¢ine jedinstveni i merazdvoijni agrarno-industrijski kompleks
s uce$cem od cca 25% u ¢itavom dru$tvenom proizvodu.

Treba radunati s tim da e, veé i danas velika povezanost tog komplek-
sa s Citavom privredom, ubudude biti sve veca i da ¢ée on sve vise opre-
djeljivati tempo i stabilnost sveukupnog privrednog razvoja.

Transformacija poljoprivrede iz tradicionalne u modernu, iz sitnosop-
stveni¢ku u udruZenu, iz privatne u drustvenu kreée 'se nasim vlastitim
putem. Ona se ni ubudude ne moze temeljiti na idealiziranju ili pak kon-
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zerviranju postojece proizvodno-posjedovne strukture u poljoprivredi 1
odnosa koje takva struktura neprekidno reproducira.

Program SKJ o razvoju agrara iz 1958. godine ostaje razumljivo i da-
lie nasa obaveza i nasa osnovna orijentacija u prakti¢nom radu. Medutim
nemoguce je ne konstatirati da novi Ustav i na njemu temeljen Zakon o
udruzenom radu vi§e od i¢eg drugog upucuje na historijsku i ekonomsku
neophodnost i mezamjenjivost upravo drustvenog aspekta razvoja u agra-
ru. To prije svega znaci daljnje jacanje i rast drustvenih nosilaca socijali-
stickog preobrazaja poljoprivrede, razvoj i punu afirmaciju socijalisti¢kih
samoupravnih odnosa, ostvarenje visokog stupnja organiziranosti na do-
hotku zainteresiranih i povezanih organizacija udruzenog rada poljoprivre-
de, dorade, prerade, prometa i drugih — posrednio i neposrednb zainteresi-
ranih — subjekata s jedne, te razvoja kooperacije i raznovrsnih oblika u-
druzivanja individualnih poljoprivrednih proizvodada i njihove integrira-
nosti u drustvene programe razvoja, s druge strame.

Ovo su osnovni okviri ; temeljne drustveno-ekonomske pretpostavke za
buduci brZi i organiziraniji razvoj.

U nastavku govorio bih o promjenama u socio-ekonomskoj strukturi
stanovni$tva, tehnicko-tehnolo$kim i kadrovskim faktorima razvoja i pro-
izvodnje te produktivnosti u nasoj i svjetskoj poljoprivredi.

L. Promjene u socio-ekonomskoj strukturi ukupnog stanovnistva, te
S tim u vezi promjene u strukturi vlasnistva, broju i veli¢ini i zna-
€enju privatnih i drustvenih poljoprivrednih gospodarstava.

Danas ocjenjujemo da agrarno stanovnistvo SR Hrvatske broji cca
26% a u SFR Jugoslaviji 37% — a mo¥da i nesto manje.

Navodim medutim sluzbene podatke agencije Ujedinjenih naroda pre-
ma kojima je u 1970. godini — dakle prije sedam godina — Jugoslavija
imala ¢ak 539, agrarnog stanovniStva, ostale zemlje, npr. Bugarska 429,
Poljska 38%, SSSR 329%, Madarska 25%, Cehoslova¢ka 15%, Francuska i DR
Njemacka 14%, Holandija 6,4%, Belgija 4,8%, SAD 4, Engleska svega 2,8%,

Iako jo§ uvijek imamo relativno visoko ucedce agrarnog stanovniStva
(37%) ipak valja istadi ¢injenicu da smo prepolovili broj agrarnog stanov-
niStva u znatno kradem vremenskom razdobliu nego mmnoge zemlje u
svijetu.

U odnosu na stanje iz razdoblja 1954—57. produktivnost rada u indivi-
dualnoj poljoprivredi poveéan je sa vise od 2 puta, u drustvenoj poljopriv-
redi za 3,8 puta, a u ukupnoj poljoprivredi za 2,4 puta.

Medutim ako produktivnost rada u poljoprivredi izrazimo koli¢inom
hrane koju proizvodi jedan aktivnj poljoprivrednik, onda proizlazi da Ju-
goslavija spada u tzv. IV grupu zemalja s niskom produktivnogcu. Naime,
jedan aktivni poljoprivrednik kod mas kao i u Poljskoj proizvodi hrane za
5 lica.
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Visi nivo produktivnosti (tzv. III grupa) imaiju zemlje u kojima jedan
aktivni poljoprivrednik kao npr. u Austriji i Madarskoj proizvodi za 10 lica,
u Njemackoj za 13, u Cehoslovackoj za 14 lica. U daljnjoj tzv. IT grupi ze-
malja nalazi se npr. Francuska gdje jedan poljoprivrednik proizvodi za 16,
Svedska za 18, Argentina za 27 lica. Najzad dolaze zemlje tzv. I grupe s naj-
vecom produktivnoscu kao $to je Engleska gdje jedan poljoprivrednik pro-
izvodi za 35, u Kanadi za 46, u Holandiji za 52 i u SAD za 64 lica.

Po ovim mjerilima produktivnosti u poljoprivredi, nasa je zemlja nisko
svrstana. Naime visoka produktivnost rada u poljoprivredi nespojiva je s
visokim ucesé¢em poljoprivrednog u ukupnom stanovni$tvu. Ne treba naime
zaboraviti da usprkos snaZznoj deagrarizaciji i krupnim promjenama u so-
cio-ekonomskoj strukturi stanovniStva, poljoprivredne povr&ine po 1 po-
ljoprivredniku od 1 ha iz 1948. godine povecane su tek na 1,53 ha u 1970.

Ovdje bih naglasio jo$ jednu ¢injenicu. I kod ovog ude$éa agrarmog sia-
novnistva pa ¢ak kad se oro za duZe vrijeme ne bi ni smanjivalo — a $tc
nije realno o¢ekivati — stajali bismo po produktiviosti sasvim drugacije
ukoliko bi e proizvodni potencijali koristili bar za 50% uspjesnije nego li
* do sada, a §to je naravno sasvim mogucde.

Danas u SR Hrvatskoj postoji 615.000 a u SFR Jugoslaviji 2,599.000 in-
dividualnih poljoprivrednih gospodarstava. Smanjenje broja ovih gospo-
darstava je usporeno uslijed stalne diobe posjeda ili prodaje zemlji$ta, a
koje u znatnom dijelu prelazi u vlasni§tvo nezemljoradnika. Otuda npr. u
SR Hrvatskoj imade &ak 305.000 poreskih obveznika s naslova poljopriv-
rede viSe nego li ima poljoprivrednih gospodarstava. Da bi se postao po-
reski obveznik dovoljno je imati 1.000 m2 zemljista.

Inac¢e u strukturi posjeda dominiraju gospodarstva do 1 i 1—3 ha a
kojih u nasoj republici ima 59, a u &itavoj zemlji 50% od ukupnog broja
gospodarstava.

Broj gospodarstava od 3 do 51 5 do 10 ha je u opadanju.

Prosje¢na veli¢ina jugoslavenskog individualnog poljoprivrednog gospo-
darstva je 4,1 ha. Treba odmah reéi da je malen broj zemalja u svijetu koji
ve¢i dio poljoprivredne proizvodnje temelje na tako sitnom posjedu. Spo-
minjem Japan s prosje¢nom velicinom selja¢kih gospodarstava od 1 ha,
Egipat s 1,6 ha, Indiju s 2,5 ha, Gr&ku s 3,2 ha. Veéi prosjeéni posjed od na-
Seg ima zemljoradnik Poljske cca 5 ha, Italije 7 ha, Spanjolske 18 ha. Vi-
sokoproduktivno poljoprivredno gospodarstvo Belgije ima 8,3 ha, Holandi-
je i SR Njemacke 12 ha, Francuske 22 ha, SAD 158 ha, Kanade 188 ha.

Prema stanju iz ranijih godina ovo je veé¢ znatno povecanje prosjeéne
veli¢ine posjeda u kapitalistitkim zemljama, a §to je posljedica okrupnjava-
nja i koncentracije kapitala i u toj oblasti.

Tako npr. u SAD je samo u razdoblju 1950—1965. uslijedilo znatno po-
vecanje prosje¢ne veli¢ine farme uz istovremeno smanjivanje broja farmi
za vise od 1 milion ili priblizno za 25% od ukupnog broja.

Sve socijalisticke zemlje osim Poljske i Jugoslavije prihvatile su kole-
ktivizaciju kao metod unapredenja svoje poljoprivrede. Kroz minulih 20—
—25 godina one su postigle vece, ili manje uspjehe ovisno od startne osnove
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i stupnja privrednog razvoja. U svakom slu¢aju njihove danas$nje te$koce
su sasvim drugog karaktera od onih iz ranijih perioda. To su te$kode ra-
zvoja, teSkoce intenziviranja zemljis$nih i drugih potencijala. To je problem
osiguranja dovoljnih koli¢ina tehni¢kih sredstava potrebnih poljoprivredi,
posebno mineralnih gnojiva, ponegdje i adekavine mehanizacije. Naravno
problemi nisu samo tehnicke naravi. Radi se i o konkretnim dru$tvenim i
produkcionim odnosima s nizom pitanja koja ona sadrZe i na koje valja
dati odgovore.

DruStveni sektor nase republike kao i ¢&itave zemlje povedao je svoje
udesce u ukupnim obradivim povr§inama sa 7% iz 1955. ma priblizno 18%
u 1975. godini. Iako je nedovoljno razvijen pa i nedovoljno produktivan,
drustveni sektor poljoprivrede dao je krupan doprinos rastu sveukupne
poljoprivrede u razdoblju 1955—60. taj doprinos iznosi 16%, a u razdoblju
1965—1971 cak 47%.

Njegovo ucesce iznosi u ukupnoj proizvodnji pSenice 40%, strnih zita-
rica 31%, kukuruza 26%, Secerne repe 80%, uljarica 52%, jaja 35%, mlijeka
6%. U ukupnom prirastu mesa goveda ucestvuje sa 35%, svinja 28% i peradi
s 43%.

Njegovo ucesée u ukupnoj trznoj proizvodnji znatno je vece od ucesca
u proizvodnji. Tako npr. ono iznosi kod psenice 74%, kukuruza 60%, pi-
varskog i stocnog je¢ma 82%, $ecerne repe 88%, morske ribe 71%, slatko-
vodne ribe 94%, jabuka za jelo 96%, peradi i jaja 87%, uljarica 58", tovnih i
rasplodnih svinja 31%, svjezeg mlijeka 18%, ovaca i jagnjadi 6%, duhana
5%, povréa 3,8%,

S ovakvim uce$¢em u ukupnoj proizvodnji a posebno u trinim vigko-
vima, organizacije udruzenog rada poljoprivrede, prehrambene industrije i
prometa bile su i jo§ u vecoj mjeri ubuduce treba da budu osnovni nosioci
i organizatori daljnjeg razvoja i podrustvovljenja poljoprivredne proizvo-
dnje.

Nacin i tempo prosirenja zemlji$nih povrsina u drustvenom viasni§tvu
u SR Hrvatskoj u proslosti veoma je poucan.

U mnavedenom razdoblju od 20 godina dru$tveni sektor SR Hrvatske
poveégo se za 215.000 ha i to putem otkupa (68%) otkrivanjem i povratom
uzurpiranog zemljiSta (17%) te provedbom hidrotehnic¢kih melioracija ne-
plodnog zemljista (15%). Najbrze povecanje drustvenih povrSina bilo je u
razdoblju 1961—65. godine kad iznosi ukupno 110.000 ha. U razdoblju
1966—70. povecanje iznosi 55.600 ha i najzad u posljednjem I'a‘ZdObljle
1971—75. godine iznosi svega 7.209 ha. Kupljeno je 5.063 ha a osposobljeno
2.146 ha. Iz navedenog proizlazi da se prosjecno godis$nje iz fonda ukupno
obradivih povr$ina (zanemarivsi neravnomjernu dinamiku proSirenja) pre
vodi u druStveno vlasni§tvo ne$to oko 0,6%. Imajuéi u vidu ovaj tempo
moze se zakljuditi da je do sada utjecaj proizvodno-ekonomskog razvoja dru-
Stvenog sektora na porast i razvoj poljoprivredne proizvodnje u cjelini
znatno veci od uticaja koji proizlazi iz promjena u svojinskim zemljisnim
odnosima. Medutim ipak treba ukazati na to da ce ubudude utjecpj zem-
ljisnih kapaciteta u drustvenoj svojini ma dalji razvoj ukupnle ppljoprivre-
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de u republici uveliko zavisiti i od intenziteta promjena u svojinskoj stru-
kturi. Zbog toga na porast ude$ca drustvenog sektora u ukupnim obradi-
vim povrSinama treba gledati kao na jedan od znacajnih elemenata u agra-
roj strukturi kojim se stvaraju uvjeti za razvoj i podrustvovljenje poljo-
privrede, porast proizvodnje, dohotka i produktivnosti u njoj.

U sada$njem trenutku najvainije je ipak uredenje postoje¢ih povrsina u
cilju ostvarenja vece sigurnosti u proizvodnji mo treba ukazati i ma jo$
jednu okolnost. Racunajuéi s ukupnim i poljoprivrednim povr§inama u
republici, drustveni sektor poljoprivrede posjeduje ¢ak 1.131.000 ha ili
34%. Osim ve¢ spomenutih 374.000 ha obradivih povr$ina preostalih 757.000
ha predstavlja neplodne povrsine, moévare nizinske i brdsko-planinske pas-
njake, bare, trstike i sl. Nema sumnje da bi se odredenim ulaganjem mo-
gao i dio tih povrsina privesti kulturi. To maravno ne iskljuc¢uje orijentaciju
da se i dalje ureduju postojece orani¢ne povrsine, zackruzavaju blokovi
kao da se kupnjom zemljista koja se nude stvaraju jezgre novih ekonomija.
Treba istaci da je prosje¢na cijena zemljista cd 889 dinara za 1 ha u 1962.
godini porasla na 4.475 din u 1972. odnosno 6.400 din u 1975. godini. Taj
trend priblizno odgovara porastu cijena poljoprivrednih proizveda.

2. Tehni¢ko-tehnoloske j kadrovske pretpostavke razvoja,
ostvarena proizvodnja i produktivnost rada

Jedan od najvaznijih faktora unapredenja nae poljoprivrede u minu-
lom razdoblju je njena tehni¢ka i kadrovska opremljenost te sve zapaze-
niji doprinos nasih nau¢nih radnika tom razvoiu, posebno od 1960. godine
nadalje.

Tisuce pregalaca nasih radnika u poljcprivredi od nekvalificiranog do
visokokvalificiranog radnika, tehniara i inZinjera agronomije, veterinara
i ekonomista uspjesno je prevladalo najtezi dio puta. Korisno su svakako
posluzila, posebno u ranijem periodu strana tehn:¢ko-tehnolo$ka dostignuca
ma da su neka od njih i previSe mehanicki, ishitreno i nekriticki u nas
primjenjivana ne postujudi vlastite uviete i ne stvaraiucéi odredene pret-
postavke za punu efikasnost njihove primiene u nas. PoTsvoj prilici i dalje
¢emo biti u velikoi mieri ovisni o stranim tehni¢ko-tehnoloskim dostignu-
¢ima, posebno modernim i visokoproduktivnim sredstvima rada i opremi,
a mnogo manje ovisni kad se radi o vlastitim dostignudima na planu pri-
rodnih znanosti, biologiji, genetici, selekciji. Uostalom ﬂo potvrduju i re-
zultati posljednje deceniie u kreiranju vlastitih, domadih sorata i hibrida
kulturnog bilja, vrlo Cesto s vi§im proizvodnim potelncijJ lom od ranije u-
vezenih a koje ve¢ uveliko napustamo. Sav ovaj napredak kao i sve primje-
re uspjeSne proizvodnje drustvenog sektora bez rezerve su slijedili deseci
tisuca nasih seljaka osposobivsi se u odli¢ne proizvodace.

U primjeni mineralnih gnojiva s 268 kg ¢iste materije po 1 ha obradive
povrsine druStveni sektor se krece manje vise u granicama optimalne po-
tro$nje. Individualni sektor s dostignutom potrosnjom od 70—80 kg/ha
ucinio je veliki napredak iako je tek na 30% od nivoa kojeg trazi intenziv-
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na biljna proizvodnja. Naravno najnapredniji seljaci troSe koliko i drus-
tveni sektor pa zbog toga, kao i drugih mjera, ne zaostaju u prinosima.
Medutim broj takvih proizvodaca je jo§ uvijek isuviSse malen. Veéa prim-
jena mineralnih gnojiva ostaje i dalje na§ najjednostavniji put povedanja
produktivnosti. Usitnjen posjed i velik broj katastarskih &estica (15 min. u
SR Hrvatskoj) je doduSe oteZavajuca tehni¢ka okolnost ali nipo$to nije
zapreka za primjenu visih doza.

U minulom razdoblju postigli smo relativno visok stupanj mehanizira-
nosti poljoprivrede. U ukupnom broju traktora, kojih je u na$oj Republici
u 1975. godini bilo preko 60.000, drustveni sektor udestvuje sa svega 11%.
Radi se medutim o mehanizaciji ¢ija je vu€na snaga, Sirina radnog zahvata
i propusna mo¢ mnogostruko veca od daleko brojnije, ali u pravilu sitne
mehanizacije individualnog sektora. Ma koliko da je proces mehanizacije
individualne poljoprivrede tekao gotovo potpuno stihijski pa i jednostrano,
brz porast broja traktora ucinio je mehani¢ku vucu danas dominantnom
u nasoj poljoprivredi. Prije 20 godina mehani¢ka vuca je iznosila svega
4%, a animalna 96%. Danas na mehani¢ku vuéu otpada 70% a na animal-
nu 30" u strukturi ukupne vuce.

Zahvaljuju¢i manje-viSe uspje$no ostvarenim tehnidkim i kadrovskim
pretpostavkama o kojima je bila rije¢ kao i sveukupnosti ekonomske i ag-
rarne politike, nasa je poljoprivreda — i pored wsitnjenosti i nedovoljne
organiziranosti posebno individualnog sektora kao i izvjesne stagnacije kad
je rije¢ o tehnitko-tehnoloskoj, a posebno teritorijalnoj ekspanziji i in-
tenziviranju drustvenog sektora, ipak ostvarila rezultate koji su znatnc
smanjili distancu i raskorak u odnosu na dostignuca razvijenih zemalja.

Najprije nekoliko ilustracija o proizvodnji u SR Hrvatskoj

Srednjero¢no razdoblje

Proizvodnia Sektor 1956-60. 1961-65. 1966-70. 1971-75. indeks
osnovnih vlasnistva (0] 0) o} @ 1971-75.
kultura kg/ha kg/ha kg/ha kg/ha 1956-60.
PSenica — individualni 1470 1680 2140 2420 165
— drustveni 2870 3240 4020 4620 161
Kukuruz — individualni 2130 2390 2850 3250 153
— drustveni 4460 5010 5720 5450 122
Secerna — individualni 20300 24700 32600 34300 169
repa — drustveni 29600 38300 45600 43000 145

Stoéarska proizvodnja u ukupnoj poljoprivredi povedala se kako sli-
Jedi:

194




Srednjoroéno razdoblje Indeks

Prirast 1956—60. 1971—-75. 1971—75.
mesa (tona) (tona) 1956—60.
— goveda 73000 173700 238
— svinje 120000 172000 143
-— perad 19800 63400 320
Proizvodnja
— mlijeka 694 min 1 736 mln | 106
— jaja 422 mln kom. 801 mIn kom. 189

134

— ribe uk. 28.000 tona 37.600 tona

Navedeni porast stocarske proizvodnje poboljsao je strukturu poljo-
privredne proizvodnje, a $to je vidljivo iz slifedecdeg:

Biljna Domaca Uk. poljopr.
proizvodnja Stocarstivo prerada struktura
1957. 64,5 28 7,5 100
1965. 59,0 33,6 74 100

1971. 57,0 377 53 100

Kao $to se vidi ucesce stodarstva ie povecano u vrijednosti ukupne
poljoprivrede s 28 na 37,7%. Medutim, to je jo$ uvijek veoma niska zastu-
pljenost. U ukupnoj vrijednosti poljoprivrede npr. Francuske stocarsto je
zastupljeno sa 62%, u Svedskoj i SR Njemackoj sa 77%, u Danskoj 839
itd.

Zbog ograni¢enog vremena ne bih govorio o produkciji ostalih poljo-
privrednih artikala, niti o problemima prehrambene industrije, o poljo-
privrednom trzi$tu i dr. O svemu tome kao i ciljevima srednjoroénog raz-
voja te mjerama ekonomske politike u agraru koje su u toku ili su pak
predvidene drustvenim dogovorom republika i pokrajina do 1980. a poseb-
Nno o samoupravnoj organiziranosti u agrarno-industrijskom kompleksu re-
ferirat ée ostali referenti.

Smatram za potrebno da se jos ponesto kaze o kretanju produktivnosti
rada na dru$tvenom sektoru.

Otprilike prije kojih 20 godina na 100 ha obradive povr§ine u tadanjim
poljoprivrednim dobrima dolazilo je 30 zaposlenih. Danas ih dolazi 12.
Kad bi bilo moguée osloboditi se tehnoloskog viska, broj radnika u dru-
stvenoj poljoprivredi na 100 ha odmah bi se smanjio s 12 na 8.

Na i kod ovog odnosa, a imajuéi u vidu sadasnju gotovo dvostruko vecu
produkciju u ratarstvu, trostruko vecu u stocarstvu i vinogradarstvu, &et-
verostruko vedu u vocarstvu po jedinici proizvedenog kapaciteta od one u
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individualnoj poljoprivredi, radnik u drustvenoj poljoprivredi veé¢ danas
ostvaruje devet i po puta veéu masu drudtvenog proizvoda od privredno
aktivnog individualnog poljoprivrednika.

Nustrirajuci produktivnost rada utro$kom potrebnog vremena direk-
tnog ljudskog rada za jedinicu proizvoda, navodim da su kombinati SR
Hrvatske u 1974. godini tro§ili gotovo pet puta manje vremena nego u
1965. godini za pSenicu (s 2,24 na 0,51 sat za 100 kg), gotovo sedam puta
manje vremena kod kukuruza (s 4,02 na 0,63 sata) cca 2,5 puta manje vre-
mena kod Secerne repe (s 1,35 na 0,51 sat).

U proizvodnji sto¢arskih proizvoda potrebno vrijeme je prepoloviljeno.
Za 100 kg mlijeka potrebno vrijeme je smanjeno s 5,33 na 3,2 sata, kod
covedeg mesa s 21,9 na 9,8 sati te svinjskog mesa s 5,9 na 3,9 sati za 100 kg.

U poljoprivredi SAD, koja se inafe smatra najproduktivnijom u svijetu,
bilo je potrebno u razdoblju 1970—72. godine za 100 kg proizvoda 0,25 sati
Kod psenice, 0,15 sati kod Secerne repe, 0,36 sati kod kukuruza, 1,54 sata
kod mlijeka, 3,70 sati kod govedeg mesa i 2,4 sata u proizvodnji svinjskog
mesa.

Uporedujuéi nade i ameri¢ke rezultate vidimo da razlike vide nisu
velike, a pogotovo nisu vise nedostizne. No to i nije najbitnije.

Ono $to mas viSe treba da zabrinjava to je odnos cijena poljoprivrednih
proizvoda i cijena industrijskih proizvoda potrebnih poljoprivredi. Taj od-
nos je kod mas meuporedivo nepovoljniji nego u razvijenim industrijskim
zemljama. U tom i lezi jedan od osnovnih problema brize modernizacije na-
Se poljoprivrede.

Efekte relativno visoke produktivnosti neposredne proizvodnje u znat-
10j mjeri, osim navedenog, umanjuje ¢esto neracionalno organizirana »nad-
gradnja« koju ¢ine brojne, esto paralelne istorodne i ne rijetko niskopro-
duktivne sluzbe od organizacija udruzenog rada preko radne do slozene
organizacije. Posebno snazan pritisak osnovne organizacije udruZenog rada
osjecaju kroz razne doprinose, poreze, ¢lanarine, premije i dr. i po os-
novu rastucih zakonskih i ugovornih obaveza a u cilju izdrzavanja mesraz-
mjerno velike i nepotrebne administracije brojnih asocijacija, udruZenja,
poslovnih i interesnih zajednica, komora, sistema, uklju¢ujuéi i nedovoljno
efikasnu administraciju drustveno-politickih zajednica i organizacija. Sve
to ima svoju cijenu ko$tanja i uveliko obezvreduje produktivnost i cijenu
neposredne proizvodnije.

Ve¢ spomenuti tehnolo$ki visak radne snage posljedica je stalnog 1
vodenja i primjene modernih tehnic¢ko-tehnologkih postupaka i sredstava
rada u uvjetima kad inace nije moguce naci zaposlenje za novooslobodenu
radnu snagu.

Uvjereni smo medutim da se ovaj ozbiljan problem najracionalnije
moze rijesiti danas samo povecanjem drudtvenih kapaciteta proizvodnje i
prerade poljoprivrednih proizvoda uz isti broj zaposlenih. Potrebni su
dakle povoljni krediti za prosirenje odredenih proizvodnih potencijala $to
bi omogucilo punu zaposlenost.
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3. Mjesto i moguénosti Jugoslavije u svjetskoj proizvodnji
poljoprivrednih proizvoda

O nasim internim, endogenim razlozima koji nameéu potrebu za dalj-
nje jo§ brze povecanje poljoprivredne proizvodnije bilo je ve¢ do sada mno-
g0 puta govora. Radi se, ukratko da kazem, o zadovoljenju potreba za sve
kvalitetnijom ishranom rastuceg broja naeg stanovniitva, potrebe za od-
redenim trznim i strate$kim rezervama hrane, zadovoljavanje potreba pre-
hrambene industrije, turisticke potrosnje i opravdanih ambicija koje ima-
mo u izvozu hrane.

Postoje medutim i eksterni, egzogeni razlozi za povecanje proizvodnje
hrane.

Hrana, sirovine i energija veé su postale temeljna preokupcija suv-
remenog svijeta.

Svjetsko stanovni$tvo raste eksponencijalno. Sredinom XVII vijeka
dakle 1650. godine ono je brojalo 500 miln ljudi. Uz tadamju stopu rasta od
0,3% i prosjecan oviekov vijek od 30 godina, trebalo je gotovo 250 godina
da se svjetsko stanovni$tvo udvostrudi i da tek u drugoj polovini XIX vi-
jeka dostigne 1 mird.

Ovako — vec¢ i u to vrijeme brzo povecanje broja svjetskog stamnovnis-
iva, nije ostalo nezamijeceno.

BurZoaski ekonomisti ve¢ tvrde da se stanovni$tvo umnaZa bre nego
sredstva za Zivot.

U prvej polovini XIX vijeka ove teze nekritiki i kako kae Marks
na dacki povrSan nacin, prihvaéa R. T. Malthus, englesiki ekonomist, tvrde-
¢i da se stanovni§tvo mnozi u geometrijskoj, a hrana u aritmetickoj pro-
gresiji.

Logikom te teorije Malthus — taj sluga konzervativnih interesa —
kako navodi Marks smatra da su radnic; osudeni da Zive u bijedi jer se br-
Zo mnoZe, a intervencije za bolji polozaj i zivot radnika su $tetne jer de
samo poticati i dalje njihovo povecanje.

Takve teorije, naravno odgovarale su interesima vladajucih klasa, koja
prenaseljenost obja$njavaju vjeénim zakonom prirode, a me zakonima ka-
pitalisticke proizvodnje i ekonomike. (»Kapital« sv. 1. str. 640). Malthus

je kao i Ricardo zastupao zakon opadajucih prinosa u poljoprivredi u
apsolutnom smislu ne uvazavajudi tehnicki napredak.

Na sve ove teorije va¥no je i danas podsjetiti, U suvremenoj burZoas-
koj politickoj ekonomiji i sociologiji takoder se &esto javljaju »maltuzi-
Janci« ili »neomaltuzijanci«. Onj kao i Malthus prije gotovo 150 godina, &i-
njenice brzog rasta stanovni§tva ne objasnjavaju bitnim elementima struk-
turiranosti pojedinih drus$tvenih sistema ved tvrde da je prenaseljenost
isklju¢ivo prirodni problem. Medutim progresivne snage svijeta smatraju
prenaseljenost prije svega ekonomsko-drustvenim i historijskim problemom
i sa tih pozicija se bore za nove svjetske ekonomske odnose. Marksova
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dakle opravdana kritika Malthusa me zna¢i da prirodna populacija nije e-
konomski i egzistencijalni problem. Radi se samo o tome kako to tumaciti
i kako konkretno rjesavati.

Svjetsko stanovni§tvo danas veé broji 3,9 mird. Ukoliko se i dalje o-
drzi relativno visoka stopa rasta svietskog stanovni$tva od 2,1% i uz svjet-
ski prosje¢ni vijek ¢ovjekovog Zivota od 51 godinu, svietsko stanovni§tvo bi
se moglo udvostruciti ve¢ za 35—40 godina i negdje 2015. godine brojilo bi
blizu 8 mird ljudi.

Istina danas stopa rasta nacionalnog dohotka (ukljué¢uiuéi naravno j
razvoj poljoprivrede) a posebno u razvijenim zemljama, ide ispred stope
rasta svjetskog stanovni$tva.

Medutim ima ne mali broj nerazvijenih zemalja gdje je situacija o-
brnuta.

Ukoliko bi se zadrZali dosadanji trendovi u rastu stanovni§tva s jedne
te nacionalnog dohotka s druge strane, a koji su razli¢iti i neravnomjerni
te ukoliko bi se zadrzao sadanji sistem ekonomskih odnosa u svjetu, pre-
hrambena situacija ¢e se rapidno pogorfati. U takvoj situaciji bogati posta-
ju jo$ bogatiji, a siromagni jo§ siroma¥niji.

Problem hrane kao osnovno egzistencijalno pitanje ne samo da dolazi
u prvi plan svjetske zajednice nego moze da preraste u snagu mevidenih
razmjera i faktor dubokih socijalnih pokreta i promjena u svijetu.

Za takvu procjenu nalazimo osnovu ve¢ u sadanjem svijetu.

Ocjenjuje se da oko 30% ukupnog svietskog stanovni$tva, a to je 1,3
mird 1judi ili pak 50—60% stanovnistva slabije razvijenih zemalja nedo-
voljno ishranjeno.

Stanovni§tvo Indije, Pakistana, Centralne Afrike, veéih podrudja Zap.
Afrike i dr. tro8i 2000 kalorija i ispod 50 grama proteina, od kojih je tek
10 ili ispod 10 grama animalnog porijekla.

Stanovni$tvo Evrope trosi 3000 kalorija s 90 grama proteina od kojih
je preko 40 grama animalnog porijekla.

Stanovni$tvo SAD trosi i vie od 3000 kalorija preko 90 grama proteina
od Cega je ¢ak 70 grama animalnog porijekla.

Navest ¢u jo§ jedan primjer.

Uz uobicajenu stopu rasta stanovni$tva i stopu rasta macionalnog do-
hotka, SAD ¢ée svoje stanovni$tvo udvostruéiti za 50 godina, dok ¢e na-
cionalni dohodak udvostruditi za 25 puta krace vrijeme tj. za svega 20
godina. Sovjetski Savez ée svoje stanovniitvo udvostruditi za 60 godina, a
svoj nacionalni dohodak za 5 puta krade vrijeme tj. za svega 12 godina.

Nasuprot ovakvom kretanju razvijenih zemalja, nerazvijene zemlje —
na pr. Indonezija i Indija s ukupno 630 min stanovnika, udvostrudit de
svoje stanovniStvo ve¢ za 30 godina, a nacionalni dohodak fek za 70—=80
godina.
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Perspektiva dakle nije nimalo ruZicasta. Naravno u tim ra¢unima po-
lazimo od pretpostavki koje sada vaze (stopa rasta stanovni$tva, poljopriv-
rede i ukupne privrede). Razumije se u ovom, pomalo stati¢kom posmatra-
nju, uvijek su moguce gre$ke. Ipak zabrinutost je viSe mnego opravdana,
posebno kad se ocjenjuje dana$nji ekonomski polozaj i realne mogudénosti
nerazvijenog dijela svijeta ili pak kad se ocjenjuje »spremnost« razvijenih
zemalja da mijenjaju sistem svjetskih ekonomskih odnosa, i da stvarno do-
prinesu brzem razvoju nerazvijenih.

Razmotrimo ma trenutak trendove u svjetskoj proizvodnji Zitarica (pSe-
nica, riza, kukuruz, jeCam, zob, raz, proso sirak) a $to je osnova ishrane
svjetskog stanovnistva.

U posljednjih 15 godina svjetske povrgine pod Zitaricama porasle su
za 8%, prinosi po 1 ha za 24% i ukupna proizvodnja za 35%,

Sto taj porast zna¢i majbolje ilustrira podatak da se koli¢ina ukupnih
zitarica po 1 stanovniku u svijetu povecala u navedenom razdoblju s 312 na
341 kg. Proizvodnja je ipak rasla brze od svjetskog stanovni$tva i na prvi
pogled ¢ini se da je sve u redu.

Medutim ipak nije tako. Neke zemlje koje inae ne proizvode dovolj«
no, u tom razdoblju su ¢ak smanjile proizvodnju po 1 stanovniku.

Na pr. u Egiptu proizvodnja po 1 stanovniku smanjena s 217 na 208
kg, u Etiopiji s 225 ma 203, Nigeriji sa 175 na 128, Tanzaniji s 86 na 70,
Indiji sa 190 na 184 kg.

Proizvodnja Zitarica porasla je na pr. u Pakistanu sa 143 na 171, Kini
s 241 na 278 kg po glavi stanovnika.

Proizvodnja je porasia i u svim evropskim zemljama. Tako npr. 200—
300 kg ukupnih Zitarica po 1 stanovniku proizvodi Belgija i Engleska. Te
zemlje inae ostvaruju vrhunsku proizvodnju ali su im obradive povr-
Sine organicene. Od 300 do 400 kg po stanovniku proizvodi Grdéka, Italija,
SR Njemacka, Spanjolska. Od 500 do 600 kg proizvodi Austrija i DR Njema-
¢ka dok Poljska preko 600 kg. Od 700 do 800 kg proizvodi Jugoslavija, Bu-
garska, Cehoslovacka, SSSR i Francuska. SAD u posljednje vrijeme stagnira
na visokom nivou od cca 1000 kg Zitarica po stanovniku. Madarska je po-
stigla 1232 kg, Australija 1260 kg, Kanada 1350 kg te najzad Danska s naj-
vecom proizvodnjom od 1443 kg ukupnih Zitarica.

Kako Sto se vidi Jugoslavija sa 725 kg zitarica po 1 stanovniku zau-
zima u toj rang listi visoko mjesto. Nas$ cilj da 1980. godine ostvarimo 1000
kg je sasvim realan. Ovo tim prije §to nam nacionalni prosjek proizvod-
nje zitarica po 1 hektaru nije bas zadovoljavajuéi pa prema tome imamo
rezerve. Da bih to potvrdio i zbog lakSeg uporedivanja na$ih i stranih re-
zultata izdvojit éu iz skupine zitarica samo najvaznije.

— PSenica

S proizvodnjom od 360 min tona najzastupljenija je Zitarica u svijetu.
Svjetski prosjetni prinos je 1603 kg'ha. Najveéi pojedinacni proizvodac
psenice u svijetu je SSSR s koli¢inom od 84 mln tona, zatim SAD s 49 mln
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tona (podaci za 1974. godinu). Nas medutim vi$e interesira evropska pro-
1zvodnja pSenice. U 1974. godini Jugoslavija je s 3409 kg/ha otprilike bila na
prosje¢nom prinosu Evrope i kao takva je bila ispred Albanije, Bugarske,
Grdke, Italije, Poljske, Portugala, Rumunjske i §panjolske. Vise od nas i-
mala je Madarska s 3768 kg/ha, Austrija i Cehoslova¢ka s 4030 kg/ha, DR
Njemacka s 4400 kg, Francuska s 4592 kg, SR Njemacka s 4758 kg, Engleska
4892 kg, Belgija s 5003 kg, Danska 5382 kg, Svedska 5420 te Holandija s
najvi§im prinosom od 5733 kg/ha.

Proizlazi dakle da smo s nacionalnim prosjekom psenice negdje u
sredini. Medutim drustveni sektor Jugoslavije s 4880 kg/ha i SR Hrvatske
sa 55,3 g/ha u 1974. odnosno s blizu 60 g/ha u 1976. godini ukljuduje se
u sam vrh najboljih proizvodada i za sada takmaca imamo samo u Holan-
diji.

— Kukuruz

S proizvodnjom od 293 min tona u 1974. godini i uz svjetski prosjecni
prinos od 2510 kg/ha kukuruz je poslije pSenice i riZe treéa po vaznosti
Zitarica.

Nasa zemlja s proizvodnjom od 8,030.000 tona u 1974. zauzima osmo
mjesto u svijetu. Ispred nas je Francuska s 8,8 mln, Argentina s 9,9 min,
Juzna Afrika s 11 mln, SSSR s 12,1 min, Brazil sa 16 min, Kina s 31 mln te
SAD s najvecom svjetskom proizvodnjom od 118 min tona.

S prosjenim prinosom od 3560 kg/ha u 1974. godini Jugoslavija se
nalazi manje-viSe na prosje¢nom prinosu Evrope. Visi prinos po 1 hektaru
od nas ima Egipat 3885 kg, Spanjolska 3976 kg, Francuska 4659 kg, Kanada
4381 kg, SAD 4478 kg, Austrija 5760 kg.

Posebno treba istadi uzgoj kukuruza u SAD na 26 mln ha od &ega se
redovno na 3—4 min ha ostvaruju i vrlo visoki prinosi od 7 do 8000 kg/ha.
HNustracije radi isticem da je drustveni sektor Jugoslavije ostvario dosad
najvisi prinos od 60,8 q/ha na 261.000 ha. Takoder valja istac¢i vrlo brz raz-
voj proizvodnje kukuruza u Francuskoj koja je prije 10 godina proizvodila
jedva 3 min tona, a danas je ve¢ pretekla Jugoslaviju tradicionalnog pro
izvodaca kukuruza.

Takoder na razmisljanje upucuju rezultati koje u proizvodnji kukuru-
za ostvaruju zemilje s mepovoljinim agroekolo$kim i klimatskim uslovima j
koje ustvari tek uvode ovu proizvodniu a vec ostvaruju rezultate koji su
u pravilu vi$i od nacionalnog jugoslavenskog prosjeka.

Tako npr. Holandija na svojih 2000 ha u 1974, je ostvarila prinos od
5000 kg/ha, Belgija na 5000 ha je postigla 4919 kg/ha, Cehoslovadka na
160000 ha 4688 kg/ha, SR Njemadka na 108000 ha 4824 kg/ha.

Svemu ovome mije potreban komentar. Kratko reéeno preostalo nam
je malo vremena da iskoristimo svoju Sansu i da u svjetskoj proizvodnji
kukuruza kona¢no zauzmemo mjesto koje nam i pripada.
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Ostale zitarice

Spomenuo bih samo jo§ je¢am i zob. Na$§ nacionalni prosjek je¢ma
je 2406 kg'ha, a evropski je 3340 kg/ha. Nesto smo bolji proizvodaci od
Albanije, Portugala, Rumuniske, Spanjolske, Grcke.

Mnoge evropske zemlje imaju visoke prinose. Od 35 do 40 g/ha ima A-
ustrija, Cehoslovacka, Francuska. U tom rasponu se nalazi i nas druStveni
sektor s 36,8 g/ha. Najvise prosje¢ne prinose od 40 do 45 g/ha imaju obje
Njemacke, Danska i Holandija.

Zob je svakako manje znacajna Zitarica ali valja istac¢i da $mo s na-
cionalnim prosjekom od svega 1418 kgha na polovini evropskog prosjeka
koji iznosi 2836 kg/ha, a toliko ostvaruje kod nas samo drustveni sektor
poljoprivrede. Inace prinose od 30 do 35 g/ha ostvaruje Austrija, Cehoslo-
vacka i Francuska. Prinose od 35 do 40 g/ha ostvaruje Danska, obje Nje-
madke, Engleska, Belgija. Sa 50,17 g/ha Holandija je prva u svijetu.

Zbog ograni¢enog vremena nije moguce analizirati proizvodnju ostalog
kulturnog bilja.

Spomenuo bih jo$ samo Secernu repu.

0d 43 zemlje proizvodaca Secerne repe Jugoslavija zauzima 14, a po vi-
sini prinosa (414 g/ha u 1974) 11 mjesto. Uspjesniji proizvodaci od nas
su Francuska, Austrija, Belgija, Svedska i Grcka.

Ako pak radunamo samo prinos $ecerne repe s drustvenog sektora onda
s proizvodnjom od cca 500 g/ha u 1976. smo vjerojatno u samom vrhu naj-
boljih proizvodaca.

Sto¢arsku proizvodnju ne bih $ire analizirao. Spomenuo bih samo pro-
izvodnju mlijeka. Uvjeren sam da je to najslabija tocka nase poljoprivrede.
Naime od ukupnog broja krava koje ima Evropa, (bez SSSR) na nasu ze-
mlju otpada 5% dok u ukupnoj proizvodnji mlijeka ucestvujemo samo
sa 2%.

Prema zvani¢nim podacima EEZ za 1974. godinu od 30 analiziranih ze-
malja, Jugoslavija je s prosjetnom mljecnoscu od 1340 I/kravi na posljed-
njem mjestu. Isti izvori navode da je prosjecna mljecnost u Grckoj 1358
1, Albaniji 1445 1 u Rumunjskoj 1660 1.

U skupini od 2000 do 2500 litara nalazi se Bugarska, Irska, Portugal.
U rasponu od 2500 do 3000 litara‘kravi nalazi se Cehoslovadka, Francuska,
Madarska, Italija, Poljska, Austrija, Spanjolska. Od 3500 do 4000 litara/kravi
ostvaruju obje Njemacke, Svicarska, Finska, Belgija.

Najuspjesnija je Danska s 4042 litre/kravi, Svedska s 4105, Engleska
4162, Norveska 4441 i Holandija s 4500 litara/kravi.

Ukupno uzev$i prosjetna muznost u Evropi iznosi 3086 litaralkravi. To
je upravo 3 puta viSe od nacionalnog prosjeka mljeCnosti u nasoj zemlji,
a gdje je 95% grla na individualnom sektoru. Svega 5% krava drustvenog
sektora s 4000 litara mlijeka je isuvisemalen broj, a da bi se wuopce po-
boljsala ova zaista nezavidna situacija.

¥ * % £ ¥
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ZAKLJUCAK

Nas$i rezultati i dostignuéa nisu malenj i zapravo nemamo $to da s!
predbacujemo.

Nasa poljoprivreda je jo$ prije 25—30 godina po mnogo ¢emu li¢ila na
onu iz XIX ili ranijih stoljeca. T 1950. bag kao i 1850 il; bilo kad ranije,
u nasoj se zemlji Zetva obavljala srpom uz 100 sati ili kosom wuz 25 sati
po jednom hektaru.

Motorna samovezadica iz 1920. godine stigla je na na$a poljoprivredna
dobra tek pedesetih godina, ali ih tada jo$ ni izbliza nije bilo dovoljno
da bi potisnule brigade »risara« koji su placeni u naturi — ruéno obavlja-
li Zetvu ili pak brali kukuruz.

Tih godina je jo§ u cjelini dominirala animalna vuda u nasoj poljo-
privredi s ponekom garniturom predratnih parnih plugova i prvim i veé
pohabanim traktorima UNR-e. Sporo, korak po korak wulazili su u nasa
polja vlastiti traktori, majprije nag prvijenac »Zadrugar« pa onda sve
bolji traktori i priklju¢na oruda.

Od prvih simboli¢nih koli¢ina upotrebljenih mineralnih gnojiva —
50 — 100 kg natrijeva mitrata ili kalcijevog cijanamida, ne$to vise toma-
sove drozge i kalijeve soli stigli smo 1955. na potrosnju od 600 do 800 kg
po hektaru.

Prosjecan prinos te godine ve¢ je bio — prema ranijem — sasvim do-
bar — 22 q pSenice, 26 q kukuruza, 240 q Secerne repe po hektaru na
dru$tvenom scktoru, te priblizno polovinu od toga na individualnom sek-
toru.

Tad smo ve¢ napustili »mongolicu« a »fajfericu« smo poceli zamje-
ajivati s bijelom mesnatom svinjom. Uvodili smo americki hibridni ku-
kukuruz, a godinu dvije kasnije i preduktivnije sorte Secerne repe, pSenice
i drugog kulturnog bilja.

Prvi kombajni, koje je Evropa imala veé 1940, k nama su stigli u
ograni¢enom broju tek 1957. godine.

Razvojni put je bio veoma sloZen i tezak.

Ipak bilo je potrebno da se nakon obnove zemlje saceka jo§ jedna de-
cenija da bi se ma osnovu prvih uspjesnih rezultata industrijskog razvoja
zemlje stvorile i odredene materijalne pretpostavke za brzi razvoj poljo
privrede.

SKJ je to postavio svojim Programom, a Savezna skupstina je Rezo
lucijom o ciljevima i mjerama ekonomske politike u agraru osigurala o-
stvarenje utvrdenog kursa.

Rezultati su bili sve vedi, a bili bi i uspjesniji da je tada bilo manje

uplitanja i odludivanja vanprivrednih faktora o tom S$to treba i kako ra
diti u poljoprivredi.
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U razdoblju od reforme iz 1965. do 1970. godine ostvaren je najvisi
kvantitativan i kvalitativan razvoj. To je razdoblje primjene visokopro
duktivne mehanizacije ukljucuiudi i privrednu avijaciju, Sire primjene kemij-
skih sredstava za zastitu bilja, visokoprocentnih, pretezno kompleksnih mi-
neralnih gnojiva, prodora domacih selekcija, hibrida i sorata kulturnog bi-
lja, izgradnje mnogih suvremenih farmi za proizvednju svinjskog i june-
¢eg mesa, posebno farmi za proizvodnju mesa peradi i jaja, razvoju mor-
skog a posebno slatkovodnog ribarstva, podizanja plantaznih voénjaka i vi-
nograda, izgradnje tehni¢ke osnove trziSta — skladista, silosa, hladnjaca,
suSara, transporta, prodajnih mjesta te brojnih doradivacko-preradivackih
kapaciteta prehrambene industrije; industrije duhana.

.

Ovaj letimican osvrt imao je za cilj da ukaze na svu slozenost transfor-
macije naSeg agrara, da ukaze od ¢ega smo poceli i dokle smo stigli.

U svom izlaganju istakao sam medutim $to su i drugi postigli. Za-
hvaljujuéi nizu povoljnih okolnosti — historijski, ekonomski, kulturni i dr.
mnogima ‘je od njih bilo mnogo lakSe mego nama pa su i postigli vise.

Ipak sa 725 kg proizvedenih zitarica po glavi stanovnika Jugoslavija za-
uzima visoko ll-esto mjesto od 45 analiziranih zemalja, najveéi i najuspje-
$nijih proizvodaca u svijetu.

Istovremeno neki od navedenih primjera pokazuju da smo u prosjec-
nom (nacionalnom) prinosu zitarica, mlijeka i kojeceg drugog po jedinici
proizvodnog kapaciteta jo$ znatno iza ne malog broja zemalja.

Ova kontradikcija ustvari bolje i viSe od iceg drugog upravo potvrduje
da s jedne strane posjedujemo relativno velike obradive povrSine po glavi
stanovnika i s druge da istovremeno to zemljiste kao i druge proizvodne mo-
gucnosti koristimo u vrlo miskom stupnju.

Iz ovih Cinjenica izvlaCimo i za na$ Savez pecljoprivrednih inzinjera i te-
hnicara sve potrebne konzekvence.

Stoga usporedivanja nasih rezultata ubudude ¢e$ce s boljim od nas, a
manje usporedivanja samih sa sobom treba da svima nama kao i cijelom
drustvu u svakom momentu predoc¢i objektivnu istinu o naSem mjestu u
svjetskoj proizvodnji hrane, da upozorava i podsti¢e kako bismo proklami-
ranu politiku u agraru do kraja ucinili svojinom ¢itavog drustva i uspje$no
je koristili kao osnovu u naSim svakodnevnim prakti¢nim akcijama i za-
hvatima.
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