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NACRT VJEZBENICE "FONETSKE VJEZBE IZ HRVATSKOG JEZIKA

SAZETAK

U clanku je predstavijen nacrt vjezbenice za izgovor hrvatskog jezika
namijenjene ucenju standardnog izgovora. Mogla bi se primjenjivati u nastavi
hrvatskog jezika kao materinskog i hrvatskog jezika kao stranog. Rijec je o
otvorenom tipu vjezbenice s vjezbama za glasove, naglaske i vrednote govornog
Jjezika te opisima akustickih i artikulacijskih obiljeZja hrvatskih glasova.

Premda su zamisljene kao vjezbe za hrvatski jezik kao materinski i kao
strani za odrasle, mogle bi se didakticki/metodicki prirediti i za niZe razrede
ulenika hrvatskoga jezika u domovini i inozemstvu.

-----
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UvoD

Treba li uéiti standardni izgovor stranog i materinskog jezika?

Razli¢ite se sredine razli¢ito odnose prema standardnom jeziku i
izgovoru u javnoj i privatnoj uporabi. Sjetimo se francuskog jezi¢nog prostora: u
nJemu je vladanje standardnom govornom i pisanom normom nezaobilazna
¢injenica drustvenog uspjeha. Jedan od pionira sociolingvistike Basil Bernstein
(1971) promatrav$i u svojim istrazivanjima odnose izmedu jezika i druStva,
utvrdio je da je u Engleskoj besprijekorno ostvarivanje jezi¢nih i izgovornih
normi u komunikaciji preduvjet drustvenog uspona. Time je potvrdio drustvenu
spoznaju koju je prije toga i Bernard Shaw umjetni¢kim sredstvima pokazao u
Pigmalionu. Na njema¢kom govornom podruéju odnos prema javnoj uporabi
standardnog jezika u standardnom izgovoru nije jedinstven. Dok je u Njemackoj
standardni jezik u standardnom izgovoru uobicajen i cijenjen, u Svicarskoj u
javnoj govornoj komunikaciji prednost imaju lokalni govori odnosno dijalekti,
dok se pisani standard u nadelu ne razlikuje od opéenjemackog standarda. I u
Austriji je napose na fonetskoj razini dijalektalno obojeni razgovorni jezik
uobi¢ajen u javnoj komunikaciji, dok se svih razina standarda pridrzavaju samo
profesionalci.

Rije¢ je dakle o razli¢itu vrednovanju standardnog jezika i izgovora u
razli¢itim sredinama. Upravo vrednovanje standarda odreduje njegov status u
obrazovnom procesu. Pozornost se posvecuje onim slojevima standarda koje
jezi¢na zajednica "ocjenjuje" kao nuzne u javnoj komunikaciji.

PokuSamo li, doduSe bez empirijskih dokaza, formulirati svoje
promatranje statusa standardnog izgovora u hrvatskoj javnoj i poluprivatnoj
komunikaciji, ne moZemo se oteti dojmu da j je standardni izgovor ogranicen na
malo profesnonalaca Cini se da dIJalekatske i sociolekatske znacajke govornog
jezika u javnoj komunikaciji nisu samo znak neprevladane regionalne
pripadnosti govornika, nego da redovito nose svoja socijalna, napose prestizna
znaenja. Standardna se norma u obrazovnom procesu prili¢no temeljito i
dosljedno u¢i na gramati¢kom i leksickom polju, ali se fonetika gotovo posve
zanemaruje.

Status neutralnog standardnog izgovora u hrvatskoj bi javnoj uporabi
jezika trebalo tek ispitati sociolingvisticki dobro koncipiranim istrazivanjem.
Cini se da bi vjezbenica fonetskih vjezbi iz hrvatskog jezika popunila prazninu u
nastavi hrvatskog jezika kao materinskog i kao stranog. Cinjenica je naime da
razvijena znanstvena fonetika u Hrvatskoj u nastavi materinskog jezika nema
zavidnog didaktickog/metodi¢kog odjeka, a u nastavi stranih jezika
komunikacijski je pristup takoder doveo do zanemarivanja fonetske razine jezika
u usporedbi s drugim jezi¢nim razinama (Horga, 1993; Pavi¢, 1989).

U nastavi hrvatskog jezika kao materinskog (od osnovne Skole pa do
fakulteta) ucenju pravilnoga izgovora posvecuje se€ minimalna pozornost.
Pravilan izgovor hrvatskog jezika kao materinskog uée samo oni kojima ¢e to biti
zvanje (spikeri, glumci itd.) i logopedi.
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Pri tome treba istaknuti da se udenje izgovora stranog jezika ne smije
svoditi na u€enje "razli¢nih" glasova jer to ne daje dobre rezultate - neadekvatna
realizacija "sliénih" glasova vodi do neadekvatne realizacije "razli¢nih" glasova.
Korekcijom fonetskih gresaka vide se ne bave ni fonetiari ni metodi¢ari; ona se,
kako kaze Natada Desnica-Zerjavié¢ (1993), uglavnom svodi na uklanjanje i
ispravljanje najgrubljih interferencija koje ometaju komumkacuu Empirijski je
dokazano da se fonetske greske Javljaju u svim fazama uéenja stranoga jezika te
da se u usporedbi s drugim jezi¢nim razinama teze ispravljaju i otklanjaju. Ako
se ne vlada glasovnim sustavom stranoga jezika, mogude je pogresno
razumijevanje koje otezava komunikaciju. U svakodnevnom govoru medutim i
nepravilno izgovorena rije¢ moze biti razumljiva, jer u jeziénom kontekstu ima
dovoljno zalihosnih elemenata. Premda je tolerancija prema govornicima
naucenog jezika obiéno velika, optimalno svladavanje stranog jezika ukljucuje i
fonetsku razinu.

DOSADASNJI UDZBENICI FONETSKIH VJEZBI ZA HRVATSKI JEZIK

Jedini udzbenik za uéenje izgovora hrvatskoga jezika iza$ao je davne
1955., a autori su mu Stjepan Iv§i¢ i Miroslav Kravar (1955). Rije€ je o seriji
vjezbi u izgovoru i intonaciji srpsko-hrvatskoga, ruskog, francuskog, engleskog,
njemackog, talijanskog i slovenskog jezika s recitacijama (urednik Petar
Guberina, tadasnji direktor Instituta za fonetiku), tj. o prvom poku$aju primjene
rezultata opce fonetike u udenju izgovora vise jezika. Svrha je te€aja bila u
obliku vjezbi, sastavljenih od pomno odabranih rijeci, re€enica i vezanoga teksta
dati primjer knjiZevnog izgovora hrvatskog jezika. Tecaj je bio namijenjen s
Jjedne strane ucenicima srednjih $kola i studentima te samoucima, a s druge
strane strancima koji uce hrvatski jezik.

Vjezbama je obuhvacen izgovor u najsirem smislu rije¢i: od glasova,
naglasaka, intonacije i recitacije. U izgovoru glasova npr. prvo se daju najkraci
podaci o artikulaciji glasa, onda se opisuje slusni dojam u usporedbi s drugim
jezicima (veé¢inom s ruskim, njemackim, engleskim i francuskim) i napokon se
navode mjesna odstupanja (tipicne pogreSke u izgovoru odredenoga glasa) te
individualna odstupanja od knjizevnog izgovora. Sli€no se postupa i u drugome
dijelu (akcenatske vjezbe), a u treCemu se dijelu daju osnove re¢eniéne fonetike.
Novost su tecaja srpsko-hrvatskog jezika na plo¢ama u ono vrijeme bile
recitacije (5 proznih tekstova i 3 pjesme) u kajima je ostvarena sinteza svih
elemenata jeziénoga izraza: glasa, naglaska, ritma, tempa i intonacije.

Budu¢i da ovom prigodom govorimo o hrvatskom i slovenskom jeziku u
kontaktu, spomenimo i to da su u istoj seriji 1961. godine izaSle vjezbe u
izgovoru i intonaciji za slovenski jezik autora Joze Topori§ica

' Joze Toporisit: Slovenski jezik na plocama. lzgovor i infonacija s recitacijama, Institut za fonetiku
Filozofskog fakulteta Sveutilita u Zagrebu, sv. 9, Zagreb, 1961. Za razliku od hrvatskog jezika koji nema
nijedan ortoepski priru¢nik, slovenski jezik ima tradiciju u priru¢niku Mirka Rupla: Slovensko pravoredje,

Dravna zalo3ba Slovenije, Ljubljana, 1946.
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NACRT VJEZBENICE
1. Namjena

Na osnovi rezultata kontrastivnog proudavanja jezika u kontaktu,’
rezultata eksperimentalnog istrazivanja sistemskih pogresaka hrvatskog i
slovenskog jezika (Pozgaj Hadzi, 1994), pedagoskog iskustva te najnovijih
spoznaja u teoriji nastave stranih jezika namjeravamo sastaviti “Fonetske vjezbe
iz hrvatskog jezika". Vjezbenica ée biti namijenjena ispravljanju pogresaka u
hrvatskom standardnom izgovoru kod govornika hrvatskoga jezika i stranaca koji
uce hrvatski. Mogla bi se koristiti u srednjim $kolama i na fakultetima (filozofski
fakultet, akademija za kazaliSte, film i umjetnost, studij defektologije) u
Hrvatskoj te u kroatistickoj nastavi u inozemstvu. Mogu je upotrebljavati i
samouci.

2. Op¢éa koncepcija

Rije€ je o otvorenom tipu vjeZbenice. Sastojala bi se od niza vjezbi za
glasove, naglaske i vrednote govornog jezika. VjeZzbama se postupno osvje$éuju
fonetski elementi: izgovor glasova, logatoma, rijeci, reCenica i vezanoga teksta.
Osnovni spoznajni postupak u ucenju izgovora hrvatskog jezika jest spontana i
svjesna imitacija (Skljarov, 1993) nastavnikova izgovora ili imitacija snimljenih
vjezbi. Spontana imitacija jest doslovno oponaSanje izgovora bez dopunskih
informacija, svjesna pak imitacija ukljuuje zornost (npr. oponasanje izgovora uz
pokazivanje slike artikulacije glasa), usporedbu po razlicnosti glasova u
hrvatskom i stranom jeziku te analizu, tj. izdvajanje nekih dijelova iz cjeline
(npr. hrvatsko ¢ studenti kojima je slovenski jezik materinski izgovaraju kao
srednje €, dok ih nastavnik ne upozori na razliku u izgovoru, ili npr. Zagrep€ani i
Dalmatinci koji takoder ne razlikuju € i ¢).

Vjezbe se temelje na situaciji ili tekstu koji se prezentira na razli¢ite
naline. Provode se u razlicitim fazama nastavnog sata (od motivacije nadalje),
razli¢itim metodama (artikulacijska metoda, metoda jezi¢nog laboratorija,
metoda fonoloskih opozicija, verbotonalna metoda) i u razliitim oblicima
nastavnog rada (frontalni rad, skupni rad ili rad u parovima, a narogito
individualni rad studenata). Izbor i redoslijed vjezbi prepusten je kreativnosti
nastavnika koji ih bira prema tipu pogreske i metodi kojom provodi korekciju.’

2 Ovdje mislimo prvenstveno na rezultate kontrastivnih proucavanja jezika u kontaktu u sklopu projekata
Zavoda za lingvistiku Filozofskog fakulteta Sveutilita u Zagrebu (YSCECP, ZESCCP, Petojezic¢ni
kontrastivni projekt) te istrazivanja Zagrebactke fonetske $kole.

* Npr. ako polazimo od u&enja izgovora hrvatskoga jezika govornika kojima je materinski jezik slovenski, kao

logatomima, nastavljamo izgovorom rije¢i u kojima ¢e se glas / pojavljivati u razli¢itim polozajima. Kada je
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Vjezbenica bi sadrzala vjezbe za sve glasove hrvatskoga jezika, naglaske
i vrednote govornog jezika s nuznim akusti¢kim i artikulacijskim podacima o
hrvatskim glasovima. Time bi vjezbenica bila dobro polaziste za niz
kontrastivnih dodataka, u kojima bi se usporedivalo glasovne sustave dvaju
jezika u kontaktu i upozoravalo na razlike medu njima. Razlike medu sustavima
najéesce su naime uzrokom pogre$aka u uéenju stranoga jezika.

ZAKLJUCAK

Vjezbenica bi poboljsala nastavu korekcije izgovora hrvatskoga kao
materinskog jezika prvenstveno npr. u logopediji i omoguéila bi korekciju
dijalektalnih fonetskih osobina. Bila bi korisna u ispravljanju pogresaka stranaca
koji uce hrvatski jezik. Kratki fonoloski opisi pojedinih jezika u kontaktu
(dadaci uz vjezbenicu) poboljsali bi nastavu hrvatskoga jezika kao stranog,
narodito na fakultetskoj razini koja je uopce jako zanemarena.

Isti tip vjezbenice, ali s vjezbama primjerenim nizoj dobi uéenika, trebali
bismo za hrvatski jezik u osnovnoj Skoli (posebice za nize razrede). Ta bi se
vjeZbenica koristila u ispravljanju izgovora materinskog jezika (logopedija) i u
uéenju standardnog izgovora materinskog jezika u dijaspori (uz kontrastivne
dodatke za pojedine jezike).

Trebalo bi se i dalje baviti problemima uéenja i ispravljanja izgovora u
nastavi/u€enju hrvatskog jezika kao materinskog (pisanje ortoepskog priru¢nika)
i hrvatskog jezika kao stranog. Kao $to su prije 40-tak godina paralelno nastajale
vjezbenice za uenje izgovora pojedinih jezike, zasto da tako ne bude i danas;
usporedno s vjezbenicom hrvatskoga jezika moglo bi se sastaviti i vjeZbenicu
slovenskoga jezika, koja bi i te kako dobrodos$la studentima slovenistike na
hrvatskim fakultetima.
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PHONETIC EXERCISES FOR CROATIAN LANGUAGE",
A WORKBOOK PROJECT

SUMMARY

The article introduces a project for a workbook on pronunciation of
the Croatian language, designed as learning practice of standard pronunciation.
The book is meant for native speakers learning Croatian as their mother
tongue, as well as for foreign students learning Croatian as L2. We are dealing
with a modern type of workbook including, on one hand, exercises on speech
sounds, stress, values of spoken language, and, on the other hand, a description
of acoustic and articulatory features.

The exercises are mainly intended for native speakers and adult foreign
language learners, however, they can be modified didactically and
methodologically so as to apply to lower level learners of Croatian within
homeland and abroad.

Key words: standard pronunciation, Croatian language, teaching foreign
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