Knjige i ¢asopisi

Hagborg W, A. F.

DWARFING OF WHEAT AND
BARLEY BY THE BARLEY
STRIPE-MOSAIC (FALSE STRIPE)
VIRUS

(Zakrzljalost psenice i jetma od vi-
rusa prugavi mozaik -jetma)
(lazna prugavost)
Canadian Journal of Botany: 32 24-37
Jannuary 1954.

Ovu bolest spominje veC 1925.
Conners, ali je tek 1951. McKinney
utvrdio kao viroznu bolest, Zaraze
u stakleniku i na polju uzrokuju
klorozu i nekrozu lista sa znatnom
zaostalost u rastu, koja se odrazuje
u smanjenom (zakrzljalom) rastu,
prirodu, odnosno_ tezini zrna. Samo
kod ranih zaraza nastupaju znatne
redukeije u rastu i prirodu, pa tako
prirod kod psenice moze biti sma-
njen oko 75%¢ a kod je¢ma .oko 69"/s.
Ova prugavost nije sli¢na t. zv. pra-
voj prugavosti uzrokovanoj od: gljive
Helminthosporium gramineum Rab.
i od nje se razlikuje po tome, sto
kod virusne prugavosti oblik pruga

obitno je produZeno slovo V.

Bolest moze biti prenesena osim
na pienicii i jetam takoder na raz,
proso, te na neke perene trave

(Agropyron, Bromus, Festuca, Pha-

laris, Phelum i t. d.), pa koljim'a vi-
Tus vierojatno prezimljuje.
Virus se kod pS$enice i jetma pre-

nosi sjemenom, pa s€ ova bolest
smatra karantenskom bolesti
M. Panian

M. Antié i M. Tedorovic:

»ZNACAJ HEMIZACIJE ZA UNA-
PREDENJE POLJOPRIVREDE«

(Referat odrzan na zajedni¢kom sa-
vetovanju Drustva tehnitara i Dru-
$tva agronoma NR Srbije, 4 juna

1954) — Tehnjka br. 11-1954. s

U uvodu se istite moguénost da-
lieg razvoja s obzirom na povecanje
prinosa biljne proizvodnje. Poljopri-
vreda zauzima vazno mijesto u nacio-
nalnom dohotku. U god. 1953. poljo-

privreda je sudjelovala sa 36% u
nacionalnom dohotku, a industrija i
rudarstvo zajedno sa 45%. Zbog tako
velikog uteiéa poljoprivrede u na-
cionalnom dohotku vidi se,njezina
vaznost, a takoder je sakrivena mo-
guénost . znatnog poveéanja nacio-
nalnog dohotka, ako se unaprijedi .
poljoprivreda. Vrijednost godiSnje
poljoprivredne proizvodnje‘iznosi oko
450 milijardi dinara, a nakon izvr-
$enja programa unapredenja poljo-
privrede vrijednost bi trebala biti
679 milijardi, ili poveéanje'od 50%.

U fabeli zetvenih prinosa vaznijih
kultura u Evropi, Americi i Japanu
prikazano je kretanje prinosa u g0-
dinama 1934.—38. 1949. i 1950. Nasi
prinosi glavnih kultura daleko zao-
staju za. najnaprednijim zemljama
(Holandija, Belgija), a za 20—100%
su manji od prinosa u Francuskoj i
Italiji,

Karakter nade poljoprivrede: ne-
stabilan je i zavisi o klimatskim fak-
torima, t. j. o pogodnim, ili n:pogod-
nim klimatskim uvjetima za Zivot
i rast biljaka, $to se u zemljama
intenzivne poljeprivredne proizvod-
nje ne osjeta u tolikoj mjeri. Kao
na primjer, suSna 1950. godina e
kod nas katastrofalno snizila prinose,
dok je ostalim, zemljama. koje je
isto tako pogodila susa, doslo do sni-
7enja prinosa, ali ne u takvom raz-
mijeru kao kod nas. S tog razloga
prinosi kod nas vrlo variraju, a osim
toga postoji stagnacija zZetvenih pri-
nosa u razdoblju zadnjih 50 godina.
Kao .primjer navodi se, da je u Sre
biji 1903. god. bio prosjeéni prinos
pSenice prema statisti¢kim podacima
10 mtc po hektaru, a nasi sadadnji
prinosi pSenice takoder se krecu oko
11 mtc/ha. Kao uzrok tih niskih pri-
no:a autori iznose tri ¢injenice:

1. velika iscrpljenost nasih tala i
loSa fizitka ‘svojstva;

9. smanjeni stoéni fond daje. samo
toliko gnoja, da se moZe pognojiti
samo jedna treé¢ina oranica;

'3, neznatan udio upotrebe mineral-
nih gnojiva; !

Desetgodidnji program unaprede-
nja poljoprivrede postavlia glavno
teziste na biljnu proizvodnju. Da.bi
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se taj program ostvario, autori po-
stavljaju pet tofaka, koje treba ispu-
sniti:

. gnojenje i gnojiva,

. agrotehnika s mehanigae¢ijom,

. zastita bilja,

. selekcija sjemena,

. melioracije.

Q1 s 0D DND

Postavljanje gnojenja i gnojiva na
prvo- mjesto, autori obrazlazu time,
da se ostale mjere mogu vrsiti i ma-
njim sredstvima (osim melioracija),
a da je osiguranje biljnih hraniva
prvenstveno vazno, te da se ng taj
nacin »najbrze i najefikasnije pove-
¢ava obim biljne proizvodnje, a time
i ukupne poljoprivrede«.

Dokumentiraju¢i dalje vaznost mi-
ncralnih gnojiva dana je tabela pre-
gleda dusi¢nog balansa u pojedinim
zemljama prema statistickim poda-
cima OUN (FAO 1951.).

. Ta tabela vrlo jasno pokazuje ve-
liéinu deficita dudika u pojedinim
zemljama, kao i to da se visina pri-
nosa ravna prema upotrebi mine-
ralnih gnojiva. I nauénim istraZiva-
njima dokazano je, da gnojenje mi-
neralnim gnojivima zauzima prvo
mjesto u povetanju prinosa. Po nje-
madkim agronomima, poveéanje pri-
nosa uvjetovano je sa 50% mineral-
nim gnojivima, 30% agrotehni®kim
mjerama i 20% selekcijom sjemena.

Prema tome zz povecanje prinosa
potrebno je povecéati upotrebu mi-
neralnih gnojiva, a kroz to ée biti
paralelno moguc¢e povecati toéni
fond i proizvodnju stonog gnojiva,
koje je potrebno da nadopuni dje-
lcvanje mineralnih gnojiva.

Ova izlaganja nesumnjivo su is-
pravna, ali se ¢ini da je ipak previSe
nagladen, vaznost gnojenja, stavlja-
juéi taj problem na prvo mijesto u
rjeSavanju unapredenja poljoprivre-
de. Odrzanje plodnosti tla i poveéa-
nja prinosa je kompleksne naravi.
I kalcifikacija i melioracije i meha-
nizacija sudjeluju u opéenitom pro-
sjeku povecanja prinosa. Malo je
naglaseno pitanje organizacije, pro-
pagande i odgajanja kadrova. Samo
gnojenje ne ¢e dati ofekivani efekat,
ako se izostave ostale mjere. Na pr.
u Hrvatskoj, na velikim povrS$inama
mineralno-moévarnih tala, koja trpe
od poplava i suviSka vode, neurede-
nog vodnog i zraénog rezima i teske

162

mehani¢ke grade, samo primjenom
gr.ojenja ne ¢e se povecati prinosi.
Ovdje je nesumnjivo na prvom mje-
stu izvodenje melioracija da bi se
poboljsali fizi¢ki uvjeti za rast bi-
ljaka, a onda odmah iza toga kao
slijede¢a mjera je fertilizacija, zasti-
ta bilja, selekcija sjemena, mehani-
zacija i t. d.

Zemlje naprednije poljoprivrede i
veéih prinosa, prosle su dugatki put
u razvoju i iskustva su se stjecala
kroz deccenije rada i odgajanja pro-
izvodata u duhu napretka u agro-
nomskoj nauci, Zrtvujuéi i znatna
sredstva za uvodenje novih metoda
rada i omogucéujuéi nabavu svih
sredstava po odgovarajuéim cijenama
i t.d

Ukoliko je mozda jednostrano
suviSe naglaSena vaznost gnojenja i
gnojiva, ipak su dani korisni podaci
za upoznavanje stanja i problem
nase poljoprivrede. .

Ing. B, Djakovié

D. Josip Kovadevié:

MATERIJAL ZA BIBLIOGRAFIJU
JUGOSLOVENSKE FENOLOGIJE

S OSVRTOM NA ISTORISKI
RAZVOJ FENOLOGIJE U SVETU

I KOD NAS
Gornji rad, koji je objavlijen u
»Glasniku  prirodnjatkog muzeja

srpske zemlje« serija B, knjiga 5-6,
1953, te kao posebni otisak, sadrzi
pored bibliografskog dijela i kratak
pregled: 1. Istoriski razvoj fenolo-
gije u svetu, i 2. Nacrt istorije ju-
goslavenske fenologije. Danas kada
u stalnoj fenolo$koj mreZi Uprava
Hidrometeoroloskih Sluzbi — Agro-
meteorole§kih otsjeka svih na&ih re-
publika radi preko 600 stanica odn.
osmatraa, a uz to jo§ koje stotine
fenoloskih osmatraénica raznih do-
punskih mreZa (bioloSkih, Sumar-
skih, specijalnih  poljoprivrednih,
raznih znanstvenih ustanova poje-
dinih bioloskih pravaca) za nas je
tim zanimljiviji i potrebniji pregled
radnika, koji su dosad kod nas ra-
dili na fenologiji, i spisak njihovih
objavljenih radova.

Iz rada Dr. J. Kovaleviéa vidimo,
da je bilo nekad u na$im krajevima
viSe radeno u fenologiji nego do
pred par godina kroz 2—3 desetlje-



¢a; to vrijedi pogotovu za fito-feno-
logiju, dok je zoo-fenologija prosla
posto bolje u vremenu izmedu dva
rata. Prije prvog svjetskog rata —
i veé davno prije — postojao je
kako u Srednjoj Evropi tako i u na-
§im krajevima viSe-manje organi-
zovan rad fenoloSkog osmatranja sa
stalnim osmatratima; jedna od sin-
teza toga rada su fenoloSke publi-
kacije izradene u Giessenu i u Be-
¢u, na pr. karta dolaska proljeta u
Srednju Evropu, u kojoj su pret-
stavljeni naSi krajevi niSta manje
detaljno nego druga podrutja Sred-
nje Evrope; pretstavljeni su oni di-
jelovi nase zemlje koii su onda pri-
padali beékoj carevini, Od onih
ondasnjih fenologa u naSim kraje-
vima su neki i samostalno objavlji-
vali svoje radove Nije bilo malo
posla izvuéi iz raznih prirodoslovnih,
Sumarskih, lovac¢kih i ribarskih te
gimnazijskih publikacija tu arhiv-
sku dragocjenu gradu i oteti ju za-
boravu; medu njom se nalaze — jo$
¢ée se naéi — mnogo potrebnog va-
ljanog.

Jedan od najveéih prirodoslovaca,
i prvi fenolog, koji je radio u na-
$§im krajevima, je svakako Sco-
poli, koji je obradivao floru Ju-
lijskih Alpi i njima blizeg dijela
Krasa u drugoj polovini 18. stoljeta
i kao prvi u Srednjoj Evropi u
ovom dijelu »Flora Carniolicax u
poglavlju »Calendarium florae car-
niolicae« dao fenoloSki prikaz jed-
nog podruéia, i to krajeva od Ha-
nosa do Hrvatske. Prvo izdanje tog
dijela je izaslo u Becu 1760. godine,
drugo, mnogo proSireno izdanje
1772. god. isto tamo. (Scopolija po-
znaju i drugi prirodoslovei po djelu:
sDissertationes ad historiam natu-
ralem pertinentea<, u kojoj se na-
lazi i disertacija: »Plantae subter-
.raneae«, gdje pisac obraduje — opet
kao prvi — podzemnu floru Kra-
sa i rudnika). .

Giovanni Antoniop Scopoli bio je
rodom iz JuZnog Tirola, bivie au-
strijske pokrajine, lijenik, po nau&-
noj izobrazbi ¢lan klasi¢nog belkog
kruga Van Swietenovih botanigara
i prirodopisaca, u kojima su bili po-
red Scopolija najéuveniji Jacquin,
Crantz, Hacquet, Wulffen. U na$im
krajevima bio je 12 godina rudnitki
lijeénik u Idriji. a i docnije je stal-
no dolazio u te krajeve na ekskur-

zije. Kasnije je otiSao na univerzitet
u Paviji, onda jos austrijskoj, gdje
je umro. Sam Linné mu je posvetio
Hyocciamus Scopolii, koji &esto do-
lazi u naSim krajevima, a i drugi
botani®ari su po njemu njegovim
imenom imenovali viSe biljaka,

Scopolijevom prvom objavljenom
kalendariju flore je slijedilo i slije-
di mnogo takvih kalendarija flore
pojedinih mjesta i podru¢ja u svi-
jetu, pa i kod nas; u nasSim krajevi-
ma doista bez kontinuiteta do 1946.
godine, kada je potela raditi feno-
loska mreza Zavoda za Agroekolo=
giju u Zagrebu, koja je danas 0sno-
vni sastavni dio fenoloSke mreze
Hidro-meteorolodke sluzbe NR Hr-
vatske; zato su nam podaci iz djela
Dr. J. Kovadevica za potrebnu ori-
jentaciju u prazninama i za inter-
polaciju tim vazniji.

Ing. F. Skrabar

Bacar R.:

Prilog kon poznavanje ogleduva-
njeto ekologijata na Arundo donax
L. vo NR Makedonija

Godisen Zborn'’k na zemjodelsko-
sumarskiot fakultet. V. str, 117-178,
Skopje, 1954,

Arundo donax L. pripada
porodici trava (Gramineae), g u Me-
diteranu je rasiren u nizu ekotipo-
va, Autor je vrSio trogodiSnje po-
kuse proutavaju¢i ekologiju i
uzgoj s makedonskim (so-
lunska trska) i nasim primorskim
ekotipovima. Poznato je, da Teks-
tilni kombinat Tor-Viscosa u Italiji
upotrebljava za dobivanje alfa-celu-
loze kao sirovinu primorske ekoti-
pove Arundo donax L.

Proutavajuéi kemijska 1 morfo-
loska svojstva makedonskih i pri-
morskih ekotipova Arundo do-
nax, doSap je autor do rezultata,
da su makedonski tipovi daleko’ ma-
nje kvalitetniji za proizvodnju alfa-
celuloze, t. j. imaju manji postotak
celuloze uopée u poredenju s pri-
morskim ekotipovima.

Kod proutavanja ekologije pri-
morskih tipova zapaZeno je, da ovi
donekle podnose slabiju zaslanje-
nost tla (Prilepsko polje). Tla Pela-
gonije bogata su na K, a siromas$na
na P, Ca i N. Arundo donax ide u
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grupu trava, koje jace akumuliraju
Si02, Kalij povetava % celuloze i
¢vrstoéu  mehanitkih elemenata.
Umjetna gnojiva ubrzavaju zZ¥iobu
mehanitkih elemenata, t:-j, skracu]u
vegetacioni ‘period. © — 7

@A
U vezi s prouctavanjem:“ozmot-
skcg “pritiska i transpiracije’ mna

koja se mozZe prilagoditi raznim
edafskim faktorima.
Prema - rezultatima = istraZivanja

autor je miSljenja, da je kultivacija
Arundo donax pogodna za dobivanje
sirovine za - proizvodnju celuloze.
Ujedno se stabljike Arundo donax
mogu upoétrebiti u vrtlarstvu (prit-
ke i 'kolje), a to je neobitno vaZno
u krajevima, gdje mnema Suma.
1

Arundo donax‘izlazi, da je to biljka,

PROGLAS DRUSTVA AGRONOMA HRVATSKE

 Svim agronomimi N.'R, Hryatske!

. Izvr¥ni odbor Drustva agrenoma Hrvatske na s_]edmm od 4. II.
1855., razmotrio je stanje i probleme naSe popularne i stru¢ne poljo-
pnvredne Stampe, a’ posébnor >>G'ospcdax*skog kista«. Usta,novljeno je,
da je »Gospodarski I'st¢ na jpogodniji popularm strucni Casopis za se-
lo, koji ima realne moguénosti veliko g ,povecanja broja pretplatnika
i kOJL uz potrebno pcbeljSanje kvaliteta moze najviSe pridonijeti ozbilj-
nim naporima, koji se kod nas poc¢inju ulagati za brze unapredeme
poljoprivrede. Nadalje e ustaﬁbvlgeno da »Gospodarski list« moZe
aktivnom suradnjom, sv1h agrongma postati odliéno sredstvo za popu-
larizaciju nauke u s1r0ku praksu i vehka pomoé¢ u radu svih agronoma
u narodu. :

!
£

Stoga je zakljuceno '

1. Da Drustve agronoma HrvatS\ke kao osniva¢ »Gosp darskog
lista« treba poduzeti sve potrebne mjere za prosn'enje i stalno pobolj-
$anje »Gospodarskog lista., . ;o

2. Da Drustvo agronoma Hrvats\ke preuzme na sebe propagiranje
1 sirenje >>Gmsp0darskocf listac. | .,

3. Da to isto utifie i UdruZenije. polgoprlvredmh stanica i Poljo-
privredna komora NRH.- Isticemo primjer Kotarske poljoprivredne
stanice u Cakoveu, koja' je preuzela’'zadatak i nacinila ugovor da na
svom teritoriju nade 1,000 niovih pretfplatmka

4. Da izdavac >>Gcspo~darsﬂ<og lista« svim poljoprivrednim sta-
nicama, pedruznicama Drustva agronoma i pojedinim agronomima,
koji nadu nove preﬁplatmke, placa uoblcawm honorar.

Zato apeliramo nd sve clanove DAH. a naroéito na sve podm—
#nice i na sve Kotarske: poljopnvredne stanice da pomognu pros1re-
nje »Gospodarskog lista« i ‘to nalazenjem novih pretplatnika kao i
struénom ‘suradnjom, odnosno’ slan]ézm popularnih struénih ¢lanaka,
koji su od interesa za Siroke slo1eve pOx}]opmvrednvka kao i davanjem
sugestija o tome kako . kOJe problem 'bl trebao »Gospodarski lista«
obradivati. - - Pt =y

Tajnik: * - e S T
(Ing JOSIP MIMICA) b ‘ i T

_ Predsjednik:
(Ing. VECESLAV PAVLAK)
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