POBUNA SELJAKA U DONJOJ BAKYVI (1479)
Josip Adamcek

»Potaknuti davolom« — kako je kasnije tvrdio crkveni sud — pobunili
su se potkraj ozujka 1479. seljaci u Donjoj Bukovici kod Virovitice i s
oruzjem napali tamosSnji pavlinski samostan sv. Benedikta. Pobunjenici su
porazbijali brave i zasune na samostanskim vratima i provalili medu fratre.
Pred oCima priora i redovnika divlje su izranili i ispretukli samostanske slu-
zbenike i sluge (homines et familiares). Kad su neki redovnici pokusali za-
§tititi svoje ljude, seljaci su ih izvukli iz samostanskih zgrada i nastavili tudi
u crkvenom dvoriStu.

Neki su seljaci poslije toga napali i redovnike. Strgli su im kukuljice
(cappas) s glave i poceli ih golim madevima natjerivati po stamostanu. Za-
stupnik pavlina kasnije je nesumnjivo pretjerivao tvrdeéi da bi buntovnici
sigurno pobili sve redovnike da se nisu uspjeli povuéi u crkvu. Napokon su
pobunjeni seljaci zaprijetili da ¢e zapaliti samostan.!

Tako su bakvanski pavlini proZivjeli veoma uzbudljive trenutke, iako se
u toj buni ni jednom redovniku nije nista desilo. Bakvanski su seljaci,
medutim, zbog napada na samostan bili optuZeni za najgori zlo¢in toga doba
— zlo¢in svetogrda (sacrilegium).?

Na celu napadaca bio je seoski sudac iz Donje Bakve Matija Banovic.
Prema podacima koji se nalaze u vi$e isprava u napadu su uz njega sudjelovali
jo$ i ovi kmetovi: Valentin Vukicevié, Petar Greks$i¢, Nikola Sever, Petar

! Arhiv Hrvatske, Acta monasterii Paulinorum de Bakva (dalje: AMP de Bakva),
br. 32. Prikaz bakvanske bune izraden je na temelju spisa iz pavlinskog arhiva, iako
je taj dogadaj parcijalno veé poznat preko objavljene grade. El. Malyusz je u seriji
»A szlavoniai és horvatorszagi kozepkori pdlos kolostorok oklevelei az orsz. levél-
tarban« objavio i duZe regeste spisa iz arhiva pavlinskog samostana u Bakvi (Ba-
kvai kolostor, Levéltari kozlemenyek, Budapest 1925, str. 101—120). Ti su regesti me-
dutim nedovoljni za iscrpniji prikaz pobune 1479. Ne zadovoljava takoder ni grada
koju je u »Gradi za povijest pavlinskih samostana u Hrvatskoj I—III« sakupio ka-
nonik K. Doc¢kal (Arhiv JAZU, XVI—29 a—c). Dockalova se interpretacija povijesti
pavlinskog reda u biti ne razlikuje od interpretacija starih pavlinskih histori¢ara
Kristolovca i Bengera. Njegov prikaz »Samostana sv. Benedikta u Bakvi« ima me-
dutim i drugih nedostataka. Izraden je bez uvida u originalne dokumente i sadrZi
brojne netacnosti upravo o pobuni 1479.

* K. Dockal, Samostan sv. Benedikta u Bakvi, rukopis u Arhivu JAZU, XVI—29 b,
prikazuje ¢itavu pobunu 1479. pod naslovom »Strasno svetogrde u Bakvi i sudbeno
uredovanje« (str. 38).
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Plavanié, Matija Zedcié, Ivan Tot, Antun Stojkovié, Andrija Dercz, Martin i
Grgur Starec, Janko Tokacié, Juraj, Grgur i Martin Selnikovié, Tomo Vamos,
Tomo Brolec, Tomo Kralj, Berlek Kozili¢, Matija Klobucar, Tomo Jeléijevié,
Barnaba Kroja¢, Tomo i Purko Mesarié, Ivan Kramarié, Beno Cevié, i Pavao
Sokacié. Svi su oni bili iz Bakve. Njima su se pridruzili kmetovi iz Lipove
(Lypova) Dimitrije Lahovié, Valentin Habekovié, Dimitrije Lokorant i Tomo
Habekovié, a spominje se i neki Marko iz Talovca.?

Iz satuvanih se spisa ne mozZe razabrati Sto je potaklo seljake iz Bakve i
Lipove na pobunu protiv samostana. Spisi doduSe govore da su izmedu pa-
vlinskih fratara i seljaka duZe trajale svade i sukobi. Spominje se parnica
zbog nekih Suma koje su uzivali seljaci, a pavlini svojatali za samostan.
Prema tvrdnjama pavlina, kmetovi su u viSe navrata nanosili samostanu
razlic¢ite $tete i pljackali njegov imutak.* No svi ti podaci ne mogu dovoljno
objasniti uzroke same pobune, a pogotovo ne okolnosti kasnijeg sudenja na-
padacima na samostan. Ipak se neko objasnjenje sukoba izmedu samostana
i seljaka moze pronadi u Sirem kontekstu, u odnosu crkve i feudalne gospode
u kraju oko Virovitice. Ali, da bi se to uclinilo, valja se za neko vrijeme
udaljiti od same pobune — glavne teme ovog prikaza.

* * &

Pavlinski samostan u Donjoj Bakvi (danas SpiSi¢-Bukovica) osnovao je
1301. plemié Salamon.’ Samostan je nastao na posjedu koji se ve¢ tada izdvojio
iz viroviti¢kog vlastelinstva. Na podrucju tog posljeda — u distriktu »Bukou-
civar« — nalazilo se i selo Krasnicanoga koje su pavlini dobili vec
pri osnivanju samostana.t

U drugoj polovici XIV i pocetkom XV stoljeCa Bakvu su posjedovali
plemidi iz Orahovice (de Roholcha), koji su pavlinima darovali vinograd i
neke kmetove.” Od sredine XV stoljeca posjede u Bakvi, zajedno s kastelom,
drzao je Nikola Ilo¢ki. Njemu su istodobno pripadali posjedi oko kastela
Brezovice (Berzewcze).?

Bakvanski su pavlini prosirili u toku XV stoljeéa svoje posjede nadar-
binama mnogih plemica. Osim plemica iz Orahovice, njima su pojedine kme-
tove, zemlje i vinograde darovali plemiéi Stjepan de Gordova, Ladislav Her-
man de Greben, Zupnik iz Gornje Bakve i drugi? No uza sve to, vrhovni su
patronat nad samostanom i dalje imala viroviti¢ka vlastela. PoloZaj samostana
umnogome je zavisio od odnosa pavlina prema gospodarima Virovitice.

3 AMP de Bakuva, br. 22, 23, 25.
4 Isto, br. 32.

5 J. Buturac, Poviesni priegled redovni¢tva u Hrvatskoj, Croatia Sacra XI—
—X11I, Zagreb 1943, 139.

;3T. Smiciklas, Codex diplomaticus IX, 466—467; K. Dockal, navedeni rukopis,
str. 13.

” »Vineam Lipouech vocatam inter metas possessionis nostre Bakowa« (Swii-
¢iklas, CD XV, 123—124); »in territorio nostro Bakova« (AMP de Bakva, br. 7).

8 Arhiv Hrvatske, Neoregastrata acta (dalje: NRA), sv. 590, br. 4, 11.
° AMP de Bakva, br. 8, 10, 12, 15, 19, 35, 43.

82



Pobuna seljaka u Donjoj Bakvi (1479)

Virovitica je u XIII i XIV st. bila kraljevski posjed, zapravo osobni
posjed ugarskih kraljica.l® Jo§ na pocetku XV stoljeca viroviticko je vlastelin-
stvo po tom naslovu uzivala kraljica Barbara. Tada se u Virovitici nalazila
kraljevska palaca i viSe zgrada koje su pripadale kralju.!!

Kraljevska se Zupanija u Virovitici raspala u toku XIII stoljeda. I u
njoj su, jednako kao i u drugim Zupanijama, stvoreni krupni privatni posjedi
koji su teZzili izdvajanju ispod Zupanijske vlasti. Taj je proces u staroj viro-
vitiCkoj Zupaniji tekao nesto sporije upravo zato §to su u njoj bili veliki
kraljevski feudi. Duznost kraljeva Zupana bila je ovdje sjedinjena s upravom
rovitickog vlastelinstva, pa je kao takva, zajedno s vlastelinstvom, u XV st.
i presla u ruke privatnih magnata.l?

Viroviticko je vlastelinstvo preSlo u privatne ruke god. 1429, kad ga je
kralj Sigismund zaloZio Somodskom Zupanu Emeriku Marczalyju za 10.000
forinti.® Osam godina kasnije, 1437, Marczaly su postali potpuno vlasnici Vi-
rovitice, njenih posjeda i prava.®

Prema Bosendorferu, virovitiCko je vlastelinstvo 1444—1467. posjedovao
Nikola Ilocki.’” Isprave, medutim, pokazuju da su Marczaly te posjede uzivali
jo$ i u pocetku vladavine Matijasa Korvina, a svakako jo$§ i 1453.16 Sam je
Matija§ u darovnici od 29. V 1474. naveo da je Virovitica pre§la iz ruku
Ivana Marczalyja, zbog izdaje njegovih sluzbenika, u posjed kraljeva nepri-
jatelja Edderbacha (Petholda Elderbotha). Nekoliko godina kasnije vlaste-
linstvo je predano Nikoli Cuporu Moslavackom.”

Matija$ je 10. IV 1474, poslije smrti Nikole Cupora, viroviticko vlaste-
linstvo prodao pozunskom zupanu Nikoli Banffyju Donjolendavskom za 24.000
forinti. Banffyji su posjedovali Viroviticu sve do god. 1490.1

! Posjednik Virovitice bio je 1234. herceg Koloman, koji je dao povlastice viro-
vitickoj varosi (Smiciklas, CD 1II, 422—423). Poslije njega, viroviticke posjede i Zu-
paniju redovito su drZale kraljice. Kraljica Marija je god. 1248. potvrdila varoski
privilegij i dala odrediti gradske mede (Smiciklas, CD IV, 374—376). Godine 1257.
vodio je »sudac kurije gospode kraljice« Mauricije parnicu protiv Mojka — »joba-
gioni prediali domine regine de Vereuche« (Smiciklas, CD V, 80—82). »Starija kralji-
ca« Elizabeta sporila se 80-ih godina XIII stoljeca kao vlasnik viroviti¢kih posjeda
zbog desetine sa zagrebackim biskupom (Smiciklas, CD VI, 447—448, 482—483, 694—
—695). U ime ugarskih kraljica vodile su se i u XIV stoljeéu parnice zbog meda viro-
viti¢kih posjeda. Po nalogu kraljice izvrSena je, npr., god. 1353. nova reambulacija
garoékih posjeda (Smiciklas, CD XII, br. 167; NRA, sv. 590, br. 26, 27; sv. 1511, br.

1 AMP de Bakva, br. 6; NRA, sv. 590, br. 1.

2 Nikola Banffy je god. 1474. i 1488. dobio darovnicu za vlastelinstvo »cum ho-
nore comitatus de Werewcze« (NRA, sv. 590, br. 4, 11).

5 NRA, sv. 590, br. 24.

¥ Isto, sv. 590, br. 21, br. 25.

5 J. Bosendorfer, Crtice iz slavonske povijesti, Osijek 1910, 98—99.

* AMP de Bakva, br. 13; Arhiv Hrvatske, Katalog br. 72 a, reg. br. 27; Kat. br.
65 a, reg. br. 13.
__ " NRA, sv. 590, br. 4, 38; sv. 1558, br. 43.

® Kralj Vladislav je sredinom 1491. darovao viroviticke posjede Silvestru Svam-
peku koji je pristao uz Maksimilijana i zatim ih ponovo vratio Nikoli Banffyju
(NRA, sv. 590, br 5, 37).
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Osim $to su obavljali »Cast« Zupana, viroviti¢ki su vlastelini na podrudju
stare Zupanije, vjerojatno u citavu arhidakonatu Guesche, imali pravo po-
biranja crkvene desetine. Pravo na desetinu stjecali su zajedno s vlastelin-
stvom, i zapravo se na tom i temeljio njihov izuzetan polozaj medu feudalcima
oko Virovitice.

Crkvena je desetina i ovdje trebala pripadati zagrebalkim biskupima,
ali se ve¢ u XIII stoljecu pobirala za kralji¢inu kuriju u Virovitici. Zbog te
je dace zagrebacki biskup Timotej pokrenuo god. 1280. parnicu pred papinim
legatom, koji je izopadio iz crkve i udario interdiktom suce Virovitice, Li-
povca i »totam terram domine regine senioris ad comitatum de Vereuche
pertinentem«. Iako su seljaci i gradani zbog desetine bili izopdeni iz crkve,
oni su tu dacu tada ipak davali — ne biskupu, veé kraljici. Citava parnica
pokazuje da biskup iz tog kraja veé duzZe nije dobivao desetinu.’® Sama je
kraljica 1283. pisala da je tu dacu primala, vjerujuéi da njoj po obifaju i
pripada.®

Cini se da su se zagrebacki biskupi kasnije odrekli viroviti¢ke desetine.
Ona se u XIV st. redovito pobirala za kralji¢inu kuriju u Virovitici (ad curiam
reginalem de Werewche). Kao vlasnik Virovitice, kraljica Barbara oslobodila
je 1413. od desetine posjede bakvanskih pavlina.?!

Zajedno s vlastelinstvom presla je 1429. i crkvena desetina u privatne
ruke. Emeriku de Marczalyju je 1439. pobiranje desetine izri¢ito potvrdeno.?
Tako se viroviticki feudalci pojavljuju kao vlasnici desetine i na posjedima
koji nisu ulazili u sastav njihova vlastelinstva. Ivan Marczaly je, npr., 1449.
oslobodio od davanja desetine pavlinske posjede u Bakvi. Isto su kasnije
ucinili vlastelini Nikola Cupor Moslavacki i brada Banffy.?? Posebnom istra-
gom dokazo je 1487. Nikola Banffy da desetina s posjeda Baks$inec i Vyfalu
pripada njegovu vlastelinstvu, a ne zagrebackom biskupu.?

Privatni magnati nisu pri pobiranju desetine imali velik autoritet. U
toku XV stoljeca dolazilo je oko Virovitice zbog te dade do Cestih sporova i
sukoba. Sukobi su se posebno zaostrili kad je na tom podrucju Nikola IloCki
stekao kasStele Bakvu i Berzewcze. Kmetovi »bosanskog kralja« — jednog od
najkrupnijih magnata u Slavoniji, morali su tada davati crkvenu desetinu
manje znacajnom velikasu, virovitiCkom vlastelinu Nikoli Banffyju. Sluzbe-
nici Nikole Ilo¢kog sigurno nisu imali niSta protiv toga $to su kmetovi s
posjeda obaju kastela pruzali otpor davanju te dace; vjerojatno su ih u tome
¢ak i podupirali. To se moZe pretpostaviti na temelju procesa iz 1477.

Banffyjevi su sluzbenici 1477. podigli tuzbu protiv svih »stanovnika i
kmetova« Lovre Ilo¢kog iz Bakve i Brezovice zbog uskradivanja desetine. Oni
su se tuzili da svi obrtnici, inkvilini, sluge i sluzbenici s tih posjeda tvrde da

¥ Smiciklas, CD VI, 359—367.

2% »... decimas [...] nostris temporibus percepimus credentes ipsas decimas
ad nos pertinere« (Smidiklas, CD VI, 447—448).

2 AMP de Bakva, br. 6.

2 NRA, sv. 590, br. 1.

% AMP de Bakva, br. 13, 18, 34.

# NRA, sv. 1558, br. 37.
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ih je vlastelin oslobodio desetine, dok ostali kmetovi pred dolazak decimatora
najvedi dio svoga vina skrivaju u Sumu, Sikare i na druga mjesta.

Premda je kraljevski sud 1477. presudio da svi kmetovi moraju davati
desetinu virovitickom vlastelinu, seljaci su, uz podrSku Iloc¢kih, toj dadi i
dalje pruzali otpor. Godine 1496. protiv njih je obnovljena parnica iz 1477.5

Otpor bakvanskih seljaka davanju desetine prije bune protiv pavlina po-
kazuje da je seljacko gibanje na tim posjedima imalo Siroku podlogu.

Mnoge isprave iz XV st. pokazuju nadalje da je pavlinski samostan u
Bakvi bio tijesno povezan s virotickom vlastelom. Viroviticki su feudalci
obasipali pavline povlasticama kao patroni njihova samostana, iako se taj
samostan nalazio na posjedu Ilockih. Ovima se pak nije mogla dopadati
povezanost bakvanskih pavlina s vlastelinom Virovitice.

Jedni uz druge Zivjeli su u Bakvi samostanski kmetovi i kmetovi Iloc¢kih.
Sukobi izmedu Ilo¢kih i samostana, te Ilo¢kih i viroviti¢kih vlastelina odraza-
vali su se uvelike i na seljake. Napadacdi na pavlinski samostan 1479. bili su
samo kmetovi Ilo¢kih.

Pavlini su u svojoj prvoj tuzbi optuzili kao podstrekace tog napada ka-
$telane Ilo¢kih.? To $to su crkvene vlasti optuZnicu ipak ogranicile samo na
seljake, govori da je bilo dobrih razloga zbog kojih se nije Zeljelo da se u
proces upletu i ovi krivci.

* * *

Pavlini su odmah poslije napada na samostan podnijeli tuzbu crkvenom
sudu u Cazmi protiv bakvanskih seljaka i kastelana Lovre Ilo¢kog. NadleZnost
tog suda nije se uopce osporavala, jer se napad na samostan smatrao vjerskim
prekr$ajem — »svetogodem« najgore vrste. Vodenje parnice preuzeo je, kao
zastupnik zagrebackog biskupa Osvalda Tuza, lektor i kanonik ¢azmanskog
kaptola Ivan.

Lektor Ivan nije oklijevao da protiv seljaka odmah pokrene Citav crkveni
aparat. Ve¢ na pocetku travnja 1479. naredio je Zupnicima u Gornjoj Bakvi,
Talovcu, Virovitici, Lipovoj, Gotalovcu, Hotki (Hathko) i Svisvetima da za
19. travnja pozovu pred njegov sud optuZene seljake. Svih sedam Zupnika
iz najbrojanih mjesta obislo je seljake s lektorovim pozivom. Poslije obilaska
javili su 6. travnja u Cazmu imena tridesetorice kmetova iz Bakve i Lipove
koji su pozvani na sud.”

Iako su seljaci pozvani veoma pompozno, preko sedam Zupnika, ni jedan
se od njih 19. travnja nije pojavio pred lektorom u Cazmi. Na rocistu je bio
samo zastupnik pavlina Benedikt iz Ivanica, koji je zatraZio da se seljaci od-
mah osude »in contumatiame.

Lektor Ivan je, medutim, odluCio da se pridrZava pravnih normi, po
kojima se presuda u odsutnosti donosi tek poslije trostruke ogluhe na poziv
suda. On je stoga 20. travnja 1479. preko Zupnika iz Virovitice, Zdenaca, Svi-
sveta, Gornje Bakve, Lipove, Sv. Mihajla i Sv. KriZa uputio »svetogrdnicimac

= Isto, sv. 590, br. 15.
% AMP de Bakva, br. 32.
7 Isto, br. 23.
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u Donjoj Bakvi drugi sudski poziv i opomenu. Lektor je zaprijetio seljacima
da de biti izopéeni iz crkve i prokleti ako u roku od 9 dana po primitku
opomene ne nadoknade Stete pocinjene samostanu ili ne dodu pred njegov
sud. U ovom se pozivu spisak optuzenika smanjio na 22 seljaka.®

Zupnik Tomo iz Gornje Bakve javio je 29. travnja lektoru Ivanu da je
njegovu opomenu u nedjelju, 25. travnja, objavio pred pukom u crkvi. Povrh
toga pozvao je poimeni¢no seljake Matiju Banovida, Petra Greksica, Nikolu
Severa, Petra Plavanida, Matiju Zed¢i¢a, Tomu Vamosa, Ivana Tota, Antuna
Stojkoviéa, Andriju Dercza, Valentina VukiCevic¢a, Martina i Grgura Stareca
i Stjepana i Janka Tokaciéa da se pokore crkvenom sudu.

Zupnik Osvald iz Virovitice izvijestio je lektora isti dan. I on je o sadrzaju
njegove opomene (litteras monitorias) obavijestio seljake Matiju Banovica,
Petra Grek$ica, Nikolu Severa, Petra Plavanida, Matiju Zedd¢ica, Ivana Tota,
Antuna Stojkovi¢a, Martina i Grgura Stareca, Stjepana i Janka Tokacica,
Antuna Stojkovidéa i nekog Dionizija.?”

MoZe se pretpostaviti da su na sli¢an nalin opominjali seljake i drugi
Zupnici, iako se nisu sacuvali njihovi izvje$taji. To zapravo znadi da je svaki
seljak jedan te isti sudski poziv dobivao sedam puta.

Prema izvje$tajima virovitickog i gornjobakvanskog zupnika, drugo ro-
¢iste protiv napadada na samostan bilo je odredeno za 3. svibnja. Napadaci
se, medutim, ni ovaj put nisu odazvali pozivu i pokrili nalozima.

Lektor Ivan je 6. svibnja 1479. optuZenim seljacima poslao treéi sudski
poziv. I njega je uputio preko sedam Zupnika — Zupnika iz Zdenaca, Gornje
Bakve, Talovca, Lipove, Virovitice, Sv. Mihajla i Sv. KriZza. Lektor je ovaj put
za napad na samostan poimeni¢no optuzivao samo 13 seljaka.*® No i oni su se
oglusili pozivu, iako im se po treéi put prijetilo najstrozim crkvenim kaznama.

Seljaci su u ¢itavoj proceduri oko sazivanja suda pokazali Zilavu upornost.
Crkvene su vlasti njihov sukob sa samostanom, kako je veé receno, pre-
tvorile u sukob s crkvom i vjerom. Time je tuzba protiv njih dobila golemu
tezinu. Veé je dostavljanje optuZnice seljacima bilo nagla$eno na poseban
nacin. Svakog je »svetogrdnika« na sud triput pozivalo sedam Zupnika. Svaki
je, dakle, 21 put ¢uo da ce, ako se ne pokori i ne odazove pozivu biti izopéen
i proklet.

Posebno treba istadi da se sukob samostana i bakvanskih seljaka dogodio
u doba zagrebackog biskupa Osvalda Tuza (1466—1499). Upravo se u to doba
na sve strane prijetilo i udaralo prokletstvom. Crkva je tada jo$ uvijek imala
takvu snagu da su i mnogi feudalci poslije ekskomunikacije i interdikta tra-
zili putove da se s njoj Sto prije nagode i izmire. U svjetlu toga, odluka ba-
kvanskih seljaka da se ne odazovu na crkveni sud predstavljala je izuzetnu
hrabrost. Seljacima su sigurno bile poznate posljedice njihove nepokornosti.

% Isto, br. 22.
» Isto, br. 23.
® Isto, br. 24. E. Malyusz, Leveltari kozlemenyek 1925, 111, a prema njemu i
K. Dockal, datirali su treci sudski poziv lektora Ivana krivo, s datumom 6. lipnja
é479..U ispravi je datacija: »feria quinta proxima post festum Inventionis Sanctae
rucis«.
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U davanju otpora crkvenim vlastima bakvanske su seljake, kako je veé
spomenuto, podupirali sluZzbenici Lovre Ilockog. Ka$telani iz Bakve bili su
zapravo prisutni u toku Citava procesa protiv seljaka, istina samo indirektno,
kao neimenovani »za$titnici« (fautores) buntovnika, »neprijatelji Svete Matere
Crkvec« i sl.

Posebno je drZzanje prema sporu seljaka i pavlina imao donjobakvanski
zZupnik Andrija (Zupa: Bakva — Sveti Petar). Ilo¢ki su bili njegovi patroni
i on se vjerojatno stoga nije angaZirao u sukobu. Kasnije je ¢ak otvoreno
stao na stranu izopdéenih kmetova.

Lektoru Cazmanskog kaptola nije na kraju preostalo ni$ta drugo veé da
nepokorne bakvanske seljake osudi »in contumatiam«. Presuda je bila iz-
reCena 25. svibnja 1479. u Cazmi. Lektor je u ispravi ponovo nabrojao sve
prekriaje »svetogrdnika« — napad na samostan, zauzimanje samostanskih
$uma i nepokornost crkvenom sudu. Sama presuda bila je medutim uvietna.
Lektor je presudio da se optuZeni seljaci izopée i prokunu tek nakon devet
dana, ako u tom roku ne nadoknade samostanu podinijene $tete. Ako to ne
udine, bit ée, povrh svega, proglaseni jo$ i »sinovima davla.

»Sinovi davla« trebali su prema presudi postati seliaci Matija Banovié,
Petar Grek$ié, Nikola Sever, Petar Plavanié, Matija Zed&ié, Ivan Tot, Antun
Stojkovié, Andrija Dercz, Valentin Vukidevié, Martin i Grgur Starec, Janko
Tokaci¢ i Marko iz Talovca. Lektor Tvan je zajedno s presudom razaslao nii-
hova imena na adrese 26 Zupa i samostana. Presudu o izopéenju trebali su ob-
javiti samostani u Virovitici i Gorbonoku, te Zupnici u Virovitici, Zdencima,
Gornjoj Bakvi, KriZevcima, Prodaviéu, Purdevcu, Lipovoi, Talovcu, Stupdani-
ci, Kletima, Sv. Mihaijlu, Sv. KriZzu, Gordovi (Grdevcu), Racdi, Meduriéu, Sre-
di¢kom, Rovi$éu, CreS$njevu i BuSevcu! Toliki broj crkvenih ustanova po-
kazuje da je crkva protiv trinaestorice kmetova povela veoma §iroku akciju.

»Svetogrdnici iz Bakve« nisu se ni ovaj put pokorili »nalozima Svete Ma-
tere Crkvec, ti. nisu pristali da nadoknade pavlinima podinjene $tete. I tako
je 2. lipnja 1479. lektorova presuda postala izvr$na. Bakvanski su seljaci od
tog datuma bili izopéeni iz redova vjernika i prokleti kao sinovi davla. Zup-
nici Tomo iz Lipove, Ilija iz Svisveta i Juraj iz Talovca javili su 20. lipnja da
su u svojim Zupama poceli objavljivati interdikt i ekskomunikaciju tih kme-
tova.?2

Ekskomunikacija se provodila uz opseZan ceremonijal koji je sam po sebi
trebao zapla$iti i izopéene i vjernike. Sav je taj ceremonijal opisan u mno$tvu
dokumenata iz XV st., a propisan je i u presudi lektora Ivana.

Po lektorovu nalogu svih 26 crkvenih ustanova trebalo je objavljivati izop-
éenje svake nedjelje i u blagdane na sveanom obredu. Objavljivanje se tre-
balo ponavljati sve dok se optuZeni seljaci ne pokore crkvi i pavlinima.

Akt ekskomunikacije zapodinjao je uz posebno udaranje zvona (pulsatis
campanis). Svecenik je u isti ¢as pred vjernicima palio i gasio svijede, bacao
te svijede na zemlju i gazio ih nogama. Zatim je — »da bi otjerao zle duhovex«

3t AMP de Bakuva, br. 25.
# Isto, br. 27.
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koji opsjedaju prokletnike — S$kropio posveéenom vodom sve &etiri strane
svijeta. Poslije toga je uz pjevanje propisanih psalama odlazio na crkvenu
portu i bacao tri kamena prema mjestu stanovanja izopéenih — »u znak vjeé-
nog prokletstva« (in signum maledictionis aeternae).

Uz citav taj ceremonijal Zupnici su poimeni¢no proglasavali bakvanske
buntovnike »sinovima davla« i objavljivali da je s njima zabranjeno »govoriti,
stanovati, jesti i piti, sjediti, hodati, stajati i dolaziti u bilo kakav dodir«. Po-
vrh toga, u prebivali§tima izopcéenih seljaka morali su se obustaviti svi vjer-
ski obredi osim krstenja novorodencadi.®

Crkva je buntovnim seljacima pokus$ala nametnuti dru$tvenu izolaciju.
Moze se pretpostaviti koliko je u XV st. bio straSan poloZaj kmeta izopéena iz
crkve. Unato¢ svemu tome, bakvanski se seljaci jo§ nekoliko mjeseci nisu po-
korili.

Proklete »sinove davla« i dalje su Stitili kastelani Lovre Ilickog i Zupnik
iz Donje Bakve. Bakvanski su kastelani u ljeto i jesen 1479. utjecali na vise
mjesnih Zupnika da obustave objavljivanje ekskomunikacije. Time se poloZaj
buntovnika nesto olaks$ao.

Ali nad prevodenjem ekskomunikacije bdjeli su pavlini. Njihov se pred-
stavnik na pocetku listopada 1479. potuZio da Zupnici u Virovitici, Gornjoj
Bakvi, Lipovoj, Zdencima, Svisvetima, Sv. Mihajlu, Sv. Krizu, Talovcu, Cres-
njevu, Gradecu i Prodaviéu iz »naklonosti prema kaStelanima i seljacima«
(in favorem castellanorum de Bakva ac rusticorum) odbijaju dalje objavljiva-
nje ekskomunikacije. Na to je lektor 9. listopada o$tro opomenuo sve zupnike
da moraju objavljivati izopéenje svake nedjelje i »reCene seljake iz Bukove
oznacavati kao tvrdokorne sinove davla«. Ujedno je prvi put naredio da se
zajedno sa seljacima proklinju i »kastelani iz spomenute Bakve, njihovi bra-
nitelji i za$titnici«.*

Svojom okruZznicom od 22. prosinca 1479. lektor je ekskomunikaciju pro-
§irio na zupnika i kapelana iz Donje Bakve koji su, kako je veé istaknuto, ta-
koder bili »zastitnici i nepromi$ljeni branitelji« izopéenih seljaka. Tim je sve-
éenicima lektor zabranio obavljati vjerske obrede i prisustvovati obredima u
drugim crkvama.’

Tek je sada, kad su u spor umijeSani i njihovi zaStitnici, pocela slabiti
tvrdokornost bakvanskih izopéenika. Cini se da su zahtjevima crkve prvi po-
deli popustati ti »zaStitnici« seljaka. Uz posredovanje »nekih crkvenih lica i
plemica« zapoceli su na pocetku 1480. pregovori izmedu pavlina i izopéenih
kmetova. )

O preliminarnim rezultatima tih pregovora javili su 5. sijeénja lektoru
Ivanu Zupnici iz Virovitice, Topolovca i Lipove. Oni su predlagali da se odmah
povuce presuda o izopéenju.’ Lektor je, medutim, i dalje bio oprezan, pa je

# Isto, br. 25, 27; podrobno je ceremonijal izopéenja opisao Kréeli¢ u Historiji
zagrebacke katedralne crkve.

#* AMP de Bakva, br. 26.

¥ Isto, br. 28.

¥ Isto, br. 29.
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zatraZio da seljaci kao uvjet za povlacenje ekskomunikacije poloze zakletvu
da de biti vjerni i pokorni pavlinima.¥

Do kona¢nog izmirenja pavlina i bakvanskih seljaka doslo je 8. sije¢nja
1480. Pavlini su pristali da se odreknu zahtjeva za naknadu $tete koju su ina-
¢e procijenili na 35 forinti. Seljaci su se zauzvrat takoder odrekli svih potra-
Zivanja prema samostanu koja su nastala akcijama pavlina. Pavlini su zadrzali
pravo da nastave spor zbog Sume koju je uzivao seoski sudac Matija Banovié.
Sporazum pokazuje da je crkva u meduvremenu odstupila od zahtjeva da se-
Ijaci moraju bezuvjetno nadoknaditi pocinjene Stete. Kmetovi su ¢ak mogli
biti zadovoljni, jer je sukob rijeSen kompromisom.

Pavlini su ipak uspjeli u sporazum staviti i klauzulu koja je nesumnjivo
bila neugodna i nepovoljna za seljake. U sporazum je unesena stavka da ¢e pre-
suda o ekskomunikaciji od 25. svibnja 1479. automatski stupiti na snagu ako
seljaci bilo $to pogrijese protiv samostana. U svojoj okruznici od 8. sije¢nja
1480. tu je klauzulu potvrdio lektor Ivan. On je naredio Zupnicima u Viroviti-
ci, Gornjoj Bakvi, Lipovoj, Svisvetima, Talovcu, Sv. Mihajlu, Sv. Krizu i Do-
noj Bakvi da, ako to zatraZze pavlini, ponovo po¢nu »pred vjernima u Kristu
svake nedjelje i svakog blagdana, kako to propisuje zakon, objavljivati presu-
du ekskomunikacije i interdikta . . .«3

Sporazum pavlina i bakvanskih seljaka potvrdio je uz vazne nadopune 25.
srpnja 1480. viroviti¢ki notar. U njegovoj su ispravi proSirene upravo one od-
redbe koje se ti¢u automatskog obnavljanja ekskomunikacije seljaka. Sada
je bilo predvideno da ¢e ta presuda stupiti na snagu ako se protiv seljaka po-
tuze pavlini i ako njihovu tuzbu potvrde dva vjerodostojna svjedoka. Povrh
toga bilo je odredeno da de seljaci tada morati platiti i 100 forinti globe.®

Tako je nad glavama bakvanskih seljaka i dalje visio Damoklov mac. U
slu¢aju bilo kakva prekrS$aja prema samostanu, oni su ponovo, gotovo automat-
ski, postajali »sinovi davla«, »izopéeni iz krila Svete Matere Crkve« i, dakako,
prokleti.

* k% *

Pobuna bakvanskih seljaka 1479. predstavlja samo epizodu u klasnim bor-
bama hrvatskih seljaka. No bez obzira na to, smatramo da na nju treba upo-
zoriti. To tim viSe $to su seljacki pokreti u XV stoljeéu potpuno neistrazeni.

Sve okolnosti u kojima je izbila pobuna u Donoj Bakvi nisu poznate, ali
se moze pretpostaviti da je bila povezana sa seljackim pokretima protiv dava-
nja desetine.

Kao pobuna protiv crkvene ustanove, bakvanska je buna imala posebne
znacajke. Na njeno su izbijanje utjecali odnosi izmedu svjetovnih feudalaca
i crkve (pavlinskog samostana). Vlastelin pobunjenih seljaka vodio je i sam
sporove s pavlinima i njihovim patronima. U toku pobune i u parnici protiv
seljaka svi ti sporovi izmedu feudalne gospode nisu dolazili u prvi plan. Sude-

¥ Isto, br. 32.
# Isto, br. 30.
* Isto, br. 31.
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¢i po svemu, treba pretpostaviti da su seljaci imali i svoje vlastite razloge
zbog kojih su napali pavline.

Sudenje seljacima poslije napada pokazuje sredstva kojima se feudalna
crkva sluzila u borbi protiv nepokornih kmetova. Veoma efikasno oruzje u
rukama crkve bilo je izopéenje (ekskomunikacija) i prokletstvo (interdikt).
Crkva je tim kaznama uspijevala drusStveno izolirati nepokornike i prisiliti ih
da traze milost.

Bakvanski su seljaci devet mjeseci ignorirali crkvene sudove. Bili su Sest
mjeseci izopdeni i prokleti. Sve to svjedoci o njihovoj upornosti. Ta je upor-
nost vjerojatno utjecala i na to da se sukob s pavlinima na kraju zavrsio spo-
razumonm.

Zusammenfassung

In dem Artikel »Bauernaufstand in Donja Bakva im J. 1479.« befasst sich der
Autor mit dem bisher unbekannten Bauernaufstand gegen das Paulinerkloster in
Donja Bakva bei Virovitica. Er findet den Grund der Emporung im Widerstand
gegen den Kirchenzehent und in den gespannten Beziehungen zwischen den dor-
tigen Grundherren. Auch das Rechtsverfahren gegen die aufstiandischen Bauern
wegen des Angriffs auf das Kloster, das vor dem Kirchengericht in Cazma stattge-
funden hat, wird geschildert. Am Ende spricht der Verfasser iiber den Ausgleich
zwischen den Klosterbriidern und den Bauern.
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