Republicka izlozba je uslijedila nakon prethodno odrzancg velikog"
broja smotri, kotarskih izlozbi, na kojima su izvrSena ocjenjivanja,
tako je na republi¢ku izlozbu do$lo najbolje, $to je proizvedeno i uz-
gojeno, Ukupno je izlagalo oko 6.000 izlagaa.

Za vrijeme izloZbe odrZano je savjetovanje mladih zadrugara,
konferencija zadruznih radnika i savjetovanje najboljih proizvodaca.

Spisak nagrada podijeljenih na izlozbi pokazuje visoke prirode,
koji' se kod nas mogu postiéi. Na pr.: pSenica 45 mtc/ha, kukuruz 110
mtc/ha, krumpir 458 mtc/ha, rajéica 408 mtc/ha, krave s preko 5.000
litara mlije¢nosti i t. d.

No, osim visokih priroda izlozba je pokazala put, kojim se ne-
samo takvi, nego i veéi prirodi mogu posti¢i. Taj je put prije svega
organiziranost proizvodaca u zadrugama te poljoprivredna sluZba, koja.
radi na primjeni tekovina nauke u proizvodnji.

IzloZbu je pregledalo oko 60.000 posjetilaca, $to je mali broj za
ogroman trud, koji je uloZen u pripremu izloZbe i njezinu vrijednost.

Dr. ZELJKO KOVACEVIC,
Poljoprivredno-Sumarski fakultet, Zagreb

Inacaj zastite bilja

Proizvodnja u poljoprivredi zavisi o mnogim faktorima, koji
djeluju povoljno ili nepovoljno. Medu nepovoljne faktore, koji svake-
godine smanjuju u stanovitoj mjeri prinose kulturnog bilja pripadaju
bolesti i Stetnici. Oni smanjuju prinose i” kvalitetu pcljoprivrednih
produkata, poznati su kao nepovoljni faktor i u $umama, pa onda u .
skladistima poljoprivrednih i Sumskih produkata. Bolesti i Stetnici
cesto otezavaju promet kulturnih biljaka, biljnih dijelova i proizvoda,
i to kako unutradnji tako jo$ vi$e vanjski promet. Stete, $to ih oni podi-
njaju, cijene se kod nas godi¥nje prosjeéno na 45 milijardi dinara.
To je svakako priliéno velika brojka i mozda ée netko kazati, da je
ona pretjerana. Ali kad znamo, da u USA kod poljoprivredne pro-
dukcije, koja se cijeni na 22 milijarde dolara, otpada 5 milijarda na
gubitke od Stetnika i bolesti, onda se ne smijemo ¢uditi, da ti gubici
kod nas iznose oko 45 milijardi dinara. Treba uzeti u obzir i to, da
Amerika trodi daleko veée svote novaca i koli¢ine kemijskih sredstava
od nas za suzbijanje biljnih bolesti i §tetnika, a ima godis$nji gubitak-
od 22,7%, od ¢ega otpada samo na Stetnike 18,6%, a 4,54% na bolesti.
Racuna se uopé¢e da se gubici na prinosima poljoprivrednih produkata
u svim zemljama kre¢u od 10—20%. Ovo je svakako jedna vrlo zna-
¢ajna Cinjenica, koju ne smijemo podcjenjivati. K tome treba dodati,
da i klimatske prilike imaju jedan vrlo cdlu¢an utjecaj na proizvodnju:

2



poljoprivrednih produkata. Medutim, dok utjecaj klimatskih prilika
mozemo tek u manjoj mjeri regulirati poduzimanjem stanovitih agro-
tehnitkih mjera, kojima mozemo u stanovitoj mjeri ukloniti nepo-
voljan utjecaj, odnosno iskoristiti povoljne klimatske prilike, dotle se
prema biljnim bolestima i Stetnicima nalazimo u mnogo boljem po-
lozaju. U danasnje vrijeme kraj vrlo brzog i jakog napretka u proiz-
vodnji kemijskih sredstava i aparature za suzbijanje $tetnika i bolesti
mnogo je lakSe satuvati, a i povecatl, prinose u poljoprivredi nego
ranije.

Iz godine u godinu opaZa se da zaStita bilja postaje sve vaZnija
u poljoprivrednoj proizvodnji i da ona u nekim sluéajevima ¢ini osnov
u napretku te proizvcdnje. U vezi s unapredenjem biljne proizvodnje
nalazimo u svim zemljama sve viSe ne samo novih odlika veé i novih
vrsta kulturnih biljaka. Sa jedne strane vlastita proizvodnja novih
odlika, a sa druge strane uvoz odlika i vrsta iz drugih zemalja i konti-
nenata stvara situaciju u za$titi bilja sve teZom i zamrSenijom. Nove
visokoselektirane biljke sa jedne strane su same po sebi daleko osjet-
ljivije od onih primitivnijih i poludivljih, a sa druge strane bivaju
one mnogo vise i jate napadnute od razli¢itih, gesto na njih narocito
prilagodenih bolesti i Stetnika. To je jedan razlog, koji neminovno
trazi jaéu primjenu mjera zastite bilja nego je to bilo ranije. Situacija
u pogledu pojave i negativnog djelovanja biljnih bolesti i Stetnika
postaje sve kriti¢nija, i stoga zastita bilja postaje sve vaznija. Danas
se ne moZe pomisljati na povecanje biljne proizvodnje bez osiguranja
zastite bilja, jer svaka kulturna biljka ima stanoviti broj svojih nepri-
jatelja medu gljivi¢nim bolestima, virozama i Stetnicima, koji redovno
smanjuju princse ili ¢ak ugrozavaju pojedine vrste ili odlike biljaka.

Zbog toga $to kod nas nije proizvednja u poljoprivredi na onoj
visini, na kojoj bi trebala biti, Stete od bolesti i $tetnika ne dolaze
toliko do izraZzaja, a neki ih niti ne uoéuju, veé samo onda kad dode
do nekog kalamiteta. Cim se, medutim, kod nas nastoje povecati pri-
nosi, zastita bilja dolazi jage do izraZaja, jer bez zastite bilja povecanje
princsa ne moZe dati Zeljene rezultate.

Kod uotavanja takve situacije na terenu i Stetnosti pojedinih vrsta
bolesti ili Stetnika moramo ¢itavu za$titit bilja promatrati sa jednog
opéeg i kompleksncg stanovista, a ne samo pojedina¢no prema vazno-
sti nekog Stetnika ili bolesti. Danas zname, da nema ni jedne kulturne
biljke kod koje ne ¢e biti potrebno poduzeti neke mjere suzbijanja
bolesti ili Stetnika. K tome treba dodati $tete, koje imamo od Stetnika
u skladistima poljoprivrednih proizvoda, osobito sjemena. Osim toga
dolazi i pitanje karantenskih Stetnika i bolesti, od kojih svake godine
prijeti opasnost da ¢emo pri uvozu dobiti nekog novog $tetnika ili bo-
lest. Pojava &tetnika i bolesti, kontrola njihova kretanja i provodenje
mjera suzbijanja predstavlja postepeno povecanje troskova u biljnoj
proizvodnji. Osim toga to sve trazi i jednu dobro organiz iranu
slu*bu za zagtitu bilja, kao i stalno pojacanje nauéno-istra-
zivatkog rada. Situacija na terenu zahtijeva da struénjaci u naucnim
zavodima, poljoprivrednim stanicama, kotarima, odnosno op¢inama
moraju biti usko povezani s poljoprivrednicima. Oni moraju, bilo di-
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rektno ili indirektno, stalno sudjelovati u provodenju mjera suzbija-
nja, davati u tom pogledu smjernice u svim sektorima poljoprivrede
kako drzavnim, zadruznim tako i onim privatnim, Osim toga potrebno
je stalno kontrolirati rad kod poduzimanja mjera suzbijanja, ali ne
samo zbog toga, da se utvrdi da li poljoprivrednici provode mjere
suzbijanja ve¢ i radi stjecanja iskustva i kontrole poduzetih mjera ii
metoda suzbijanja. To je tim vaznije, jer su naSe prilike na terenu
vrlo razli¢ite, pa se razne metode, koje se uvcde iz inostranstva ne
mogu bez proucavanja i struéne kontrole samo nakalupiti na nase
prilike.

S obzirom na suzbijanje bolesti i Stetnika kod nas se vrlo &esto
provodi suzbijanje samo onda, kada je doSlo do masovne pojave nekog
Stetnika i kad uobi¢ajene mjere suzbijanja ne mogu vise zadovoljiti.
Kad se radi samo u tom pravcu da se suzbije neki Stetnik, koji se
masovno pojavio, onda ¢e u mnogo slucajeva biti izdaci daleko veéi od
koristi. Tako se na pr. poslo g. 1948. i 1949. u borbu protiv gubara,
uglavnom mehani¢kom metodom, a gubar je bio u kulminaciji. Tada
se htjelo u voénjacima i Sumama unititi gubara uni$tavanjem nje-
govih jajnih legala, $to je u godini kulminacije iluzoran posao, jer
tada po€inju prirodni faktori s tako intenzivnim djelovanjem na gu-
bara, da ga oni mnogo brZe likvidiraju nego $to bismo mi to uéinili
i najmodernijim sredstvima. Gubar je na pr. kod posljednje masovne
pojave cd 1946.—1950. g. zarazio do g. 1948. oko 200 hiljada hektara
Sume, a 1949. bilo je jo$ zaraZeno oko 50 hiljada hektara, da ta zaraza
konatno u 1950. god. padne na 5 hiljada hektara $ume bez ikakve
vidljive Stete. Kad bismo bili poduzeli akeiju suzbijanja 1946. ili 1947.
godine i usmjerili je samo na voénjake, ne bismo imali golobrst na
2.5 milijuna votaka g. 1948. ve¢ bi 3tete bile u voénjacima mnogo
manje, jer se u njima moze gubar suzbiti, ako uz obi¢ajenu mehanitku
borbu primijenimo i odgovarajuéa kemijska sredstva.

U provadanju i propagandi za$tite bilja treba radunati u stano-
vitoj mjeri i s mentalitetom neskolovanoga poljoprivrednika. Seljak je
konzervativan ili napredan. Konzervativan seljak smatra pojavu bo-
lesti i Stetnika prirodnom i Cesto je uvjeren da on tu ne moze nista
uéiniti. Napredan seljak tra?i u mjerama suzbijanja novéani efekat.
S tim misljenjem poljoprivrednika treba radunati.

Kod suzbijanja bolesti i $tetnika na kulturnom bilju treba na-
stojati da se postigne Sto veéi ekonomski efekat, iako to nije svaki
puta moguce. Svrha suzbijanja bolesti ili $tetnika je spaSavanje biljki
cd propadanja ili spaSavanje prinosa, ve¢ prema tome o kakvoj se
bolesti ili Stetniku radi, t. j. da 1i on svojim napadom ugrozava opsta-
nak biljke ili samo prinos. Katkad se moze, a &to je vrlo pozeljno,
suzbijanjem Stetnika i bolesti ne samo octuvati veé i povecéati prinos.
iz toga se dakle razabire, da zastita bilja moZe i¢i u raznim smjerovima.

Pejava bolesti ili 8tetnika moZe biti jedinstvena $to se rjede do-
gada, a vrlo ¢esto kod biljaka nailazimo u isto vrijeme na veéi broj
bolesti i Stetnika, koji ugroZavaju biljke ili prines. Isto tako- kod
suzbijanja u veéini slu¢ajeva sluzimo se sredstvima, kojima suzbijamo
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veéi broj Stetnika, a eventualno u isto vrijeme suzbijamo bolesti i
Stetnike. Pojavu bolesti i Stetnika treba ocjenjivati prema Stetnosti.
Razlika je na pr. da li se Stetnik pojavio masovno i ugrozio stanovite
kulture ili je njegova pojava normalna, a radi se samo o intenzitetu
ili gusto¢i populacije. No ako se pojavio neki novi Stetnik, koji je
prenesen iz druge zemlje ili kontinenta, onda se pcduzima suzbijanje
bez obzira na broj¢ano stanje Stetnika. Ako ova tri slu¢aja analiziramo
sa stanovista ekonomike ili gospodarskog znacaja, onda ¢emo vidjeti,
da se ovdje moze posti¢i razlicit efekat.

Kod masovne pojave Stetnika treba voditi ra¢una veé unaprijed
o takvoj vrsti, pa ¢im se on poceo javljati, treba poduzeti mjere suzbi-
janja, da ne dode do kalamiteta. U ovom slucaju dakle poduzimaju
se mjere sa zadatkom da se sprije¢i kalamitet. Efekat takve akcije
sastoji se u ocuvanju biljaka i prinosa. Takav slucaj predstavljaju

Stetnike i belesti, koji se javljaju svake gedine na pojedinim. kul-
turnim biljkama, treba suzbijati radi spre¢avanja smanjenja prinosa,
a suzbijanje crganizirati tako, da se s njime postigne eventualno po-
vectanje princsa. Tako na pr, svake godine dolazi do trulezi, krastavosti
i crvljivosti plodova kod jabuka, krusaka i §ljiva. Ako se tu provodi
pravilno i kombinirano suzbijanje tih bolesti i Stetnika, onda se ne
spretava samo njihovo Stetno djelovanje, veé se time poveéava prinos
i kvaliteta plodova. '

Tre¢i slucaj predstavljaju karantenski Stetnici, kao $to su kod nas
na pr. krumpireva zlatica, kalifornijska Stitasta u$ i u najnovije vri-
jeme rak na krumpiru. Kod suzbijanja ovih $tetnika ili bolesti efekat
se sastoji u sprecavanju njihova Sirenja i kod toga ne smijemo racu-
nati s nekom materjalnom koristi. Kad se takav Stetnik ili bolest
prosiri, onda ga moramo ubrojiti prema njegovu naé¢nu Zivota u prvu
ili drugu grupu, t. j. u takve, koji ¢e se pojavljivati periodi¢ki ma-
sovno ili takve, koji ¢ée se javljati svake godine u veéoj ili manjoj
mjeri. :

Ako pak prcmatramo- pojavu bolesti i $tetnika sa stanovista po-
ljoprivredne proizvodnje, cdnosno uzgoja kulturnih biljaka, onda je
stvar kompliciranija. Suzbijanje krumpirove zlatice neophodno je po-
trebno, jer se radi o karantenskom S$tetniku i treba svim mjerama
sprijetiti njegovo Sirenje. Ali samo suzbijanje krumpirove zlatice
predstavlja novcani izdatak bez refundacije, jer se time doduse spa-
sava prinos, ali ne poveéava. Ako pak spojimo suzbijanje krumpirove
zlatice sa suzbijanjem fitoftore ili plamenjate na krumpiru, onda mo-
Zemo eventualno racunati i s pove¢anjem prinosa, i to stoga, jer prska-
njem krumpira brodofkom juhom zadrZavamo list na biljkama i pro-
duZzujemo vegetaciju dok samim sredstvima za suzbijanje zlatice, to ne
moZemo postiéi. Vazno je, medutim, da suzbijemo zlaticu i spredavamo
fiteftoru, jer tako produZujemo vegetaciju. Svakako ¢ée se pckazati
razlika u prinosu krumpira, ako je ovaj izgubio list u srpnju ili u
rujnu. Sliéna je situacija i u voénjacima. Ako provodimo samo zimsko
prskanje vocaka, onda spasavamo voéke od propadanja. Ali ako pro-
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vodimo ljetno prskanje, onda spasavamo i eventualno povecavamo
prinos plodova. Iz ovoga se razabire, da kod suzbijanja bolesti i Stet-
nika treba dsto provadati na bazi §to veéeg ekonomskog efekta

Cesto se kod suzbijanja Stetnika nastoji povesti borba protiv sta-
novite bolesti ili $tetnika, jer se smatra, da je to najveéi neprijatel]
neke kulturne biljke i da ga treba unistiti. Iako borba protiv Stetnika,
ako je pravilno provedena, moZe imati prili¢can efekat, ipak kod bilja-
ka, kao $to su voéke, treba uvijek voditi ratuna i o ostalim glavnim
bolestima i $tetnicima. Osa $ljivarica i jabu¢ni cvjetar mogu se vrlo
uspje$no suzbijati s odgovarajuéim kemijskim sredstvima. ali ima
godina, kada nije potrebno provesti borbu izri¢ito protiv njih, dok
protiv nekih svakogodisnjih Stetnika treba suzbijanje svake godine
vriiti. Prema tome treba tu uvijek nastojati da se provodi kombinirano
suzbijanje stetnika

Veé smo naprijed spomenuli, da treba kod provadanja mjera
suzbijanja voditi ratuna $to je moguce viSe o kompleksnom suzbija-
nju Stetnika i bolesti na jednoj kulturi, a ne o suzbijanju jedne vrste
$tetnika. Kod toga treba nastojati, da nam kod suzbijanja jednog Stet-
nika ili bolesti ne izbije druga vrsta, koja bi mogla smanjiti efekat
poduzetih mjera. Navest ¢emo nekoliko primjera.

Kod krumpira spomenuli smo, da treba kod suzbijanja krumpirove
zlatice voditi ratuna i o suzbijanju fitoftore i pjegavosti lista, a to se
moze kembinirati. Medutim, ne smijemo pustiti iz vida ni izrodavanje
krumpira, odnosno pojavu viroza, kao i eventualnu pojavu raka na
krumpiru.

Kod voéaka u prvom redu treba u toku zime suzbijati Stitaste
usi kao $to su kalifornijska 1 $ljivina $titasta us, ali pritom ne smijemo
zaboraviti i na pojavu razli¢itih bolesti, kao §to su krastvost i trulez
plodova, crveni pauk, pa onda Supljikavost lista, kovréavost lista kod
bresaka, rda i plamenjaca kod $ljive i t. d.

U vinogradima posveéuje se glavna paZnja suzbijanju i spreda-
vanju pojave plamenjace i pepelnice, ali cesto kod toga treba povesti
brigu i o pojavi grozdova moljca i crvenog pauka, koji mogu smanjiti
prinos u jednakoj mjeri kao i plamenja¢a ili pepelnica.

Seéerna repa takoder je kultura, koja zahtijeva naroc¢itu paznju
s obzirom na pojavu Stetnika i bolesti. Poznate su Stete $to ih na repi
u prolje¢e pocinjaju buhadi i pipe, a kasnije se opet pojave crna lisna
us$ i pjegavost lista, pa onda Zutica i eventualno repin moljac, koji je
naro¢ito vazan za 'sjemensku repu.

Spomenuli smo ovih nekoliko primjera o pojedinim kulturama,
iz tega se jasno vidi, da pojedine kulture traZe poduzimanje mjera
od proljeca do ljeta pri ¢emu treba voditi brigu kako o otuvanju po-
jedinih biljaka i prinosa tako i o poveéanju prinosa. Ali iz svega toga
razabiremo jo§ jednu é&injenicu, a ta je, da poljoprivredni struénjaci
bili oni specijalno izobraZeni za zaStitu bilja ili ne moraju i te kako
poznavati pojedine Stetnike i bolesti, jer osim ovih, koje smo samo
primjera radi spomenuli, dolazi jo§ ¢itav niz S$tetnika i bolesti, $to
mogu ugroziti pojedine biljke za vrijeme vegetacije oSte¢ujuéi ih bilo
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na nadzemnim bilo na podzemnim dijelovima, kao $to su na pr. sovice,
gréice, zicari, trulez i palez korijena i sl. Zato trebamo danas na te-
renu struénjake, koji su imali prilike da se temeljito upoznaju s bo-
lestima i Stetnicima na kulturnom bilju, a pored toga treba osobito
~danas da dobro poznaju i sredstva, koja treba upotrebiti u borbi pro-
tiv bolesti i Stetnika. Ovo posljednje narocito je vazno zbog toga, jer
u najnovije vrijeme dolaze na teren razni novi, donekle univerzalni
preparati, koji nisu dosada bili eventualno poznati u praksi, a pored
toga se dogada, da oni na svim terenima i u svim prilikama, za koje
se preporucuju, ipak ne odgovaraju. Utvrditi na terenu vrijednost
takva preparata, odnosno utvrditi da li je pravilno upotrebljen, nije
takoder uvijek jednostavna stvar. Efikasnost nekog kemijskog sred-
stva ne zavisi uvijek samo o njegovu kemijskom sastavu veé i o pri-
likama, u kojima je taj preparat primijenjen. Primjena nekih najno-
- vijih preparata trazi od stru¢njaka mnogo jate poznavanje $tetnika
i djelotvornosti preparata nego $to je to ranije bilo, kad smo imali
samo nekoliko tipi¢nih insekticida i fungicida. Kad bi na$i stru¢njaci,
koji se bave kontrolom preparata, kao i oni, koji ih na terenu upo-
‘trebljuju, iznijeli rezultate svoga rada na jednoj nauénoj osnovi, onda
‘bismo vidjeli, da u dana$njim prilikama i Stetnici i preparati traZe od
-stru¢njaka mnogo viSe stru¢nog zalaganja nego ranije,

U vezi s onim $to smo naprijed iznijeli, migljenja smo da je po-
trebno u jafoj mjeri povezati nauku s praksom, kako bi na terenu bili
i rezultati bolji i efektniji. Dogada se, da zbog slabe povezanosti strué-
njaka nauke i prakse dolazi na terenu do pogresaka i eventualno ne-
pravilne primjene, jer se preparati troSe i primijenjuju éesto bez
stru¢ne kontrole, pa su stoga rezultati u radu vrlo razliéiti.

U ovom ¢lanku htjeli smo dati samo opcée sugestije o gospodar-
skom znagaju zaStite bilja, ne ulazeéi specijalno niti u organizaciju
Tada, niti u primjenu kemijskih sredstava kao ni u tumadenje na¢ina
suzbijanja, ve¢ smo nastojali istaknuti glavne momente iz zastite bilja,
o kojima treba da agronomi povedu ja¢u struénu diskusiju, na kojoj
trzba provjeriti dosadasnje rezultate i istvoriti smjernice za buduéi
Tad.
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