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PRIKAZI T OCJENE

Hrvatski egzonimi L.
Imena drzava, glavnih gradova i njihovih stanovnika

Ivana Crljenko (ur.)
Zagreb: Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2016., 227 str.

Knjiga koju predstavljamo priruénik je o hrvatskim egzonimima, tj. udoma-
¢enim zemljopisnim imenima stranih zemljopisnih objekata koja se razlikuju od
izvornih imena (endonima). Uredila ju je dr. sc. Ivana Crljenko, a uz zaposleni-
ke Zavoda na njoj su kao ¢lanovi urednistva suradivali dr. sc. Ankica Cilag Sim-
praga i dr. sc. Domagoj Vidovié, oboje iz Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje,
te prof. dr. sc. Josip Fari¢i¢ sa Sveudilista u Zadru, koji je zasluzan za znanstveni
pregled. Leksikografske konzultacije obavile su Sanja Fabijani¢ i Zrinka Mestro-
vié, a zemljovide su izradili Tomislav Kaniski i Darko Sekeli.

Ne ulazeéi u dublje teorijsko tumadenje egzonimal, priredivadi isticu da se eg-
zonimi u ovome priru¢niku shvacaju kao »imena koja su u nekoj mjeri prilagode-
na hrvatskomu jeziku bez obzira na nacin udomacivanja (transkripcija, translite-
racija, potpuni ili djelomi¢ni prijevod izvornoga imena, preko jezika posrednika,
pa se mozZe znatno razlikovati od izvornoga, ili je potpuno hrvatsko ime)« (str. V).

Do rada na knjizi doslo je zbog neujednacenosti i nedosljednosti u pisanju
imenskih likova za isti strani zemljopisni objekt, §to je uofeno u mnogobrojnim
stru¢nim, popularnim, ali i znanstvenim tekstovima, enciklopedijama, leksikoni-
ma i atlasima (npr. Mjanmar/Mijanmar/ Mianmar/ Mjanma, Mauretanija/ Mauri-
tanija, Sveti Toma i Princ / San Tome i Prinsipe / Sveti Toma i Prinsipe).

Problem neujednacenosti vjerojatno se pojavio i zbog toga $to dosad nije bilo
priru¢nika koji bi sustavno popisao i opisao imena pojedinih imenskih kategorija
te nije bilo mogude dobiti uvid u to je li koje ime egzonim ili nije. Naime, jezi¢ni
priru¢nici uglavnom samo spominju egzonime kao nasa imena za strane zemljo-
pisne objekte, §to potkrepljuju malim brojem primjera te navode malobrojne i ne-
odredene upute za njihovu upotrebu. Nerijetko se nude dvostruka rjesenja za pi-
sanje imena stranih zemljopisnih objekata, a ta se neujednacenost zatim prenosi u
skolske udzbenike, atlase i medije.

1 Kao $to se moze zakljuciti na temelju uvida u priloge znanstvenika koji sudjeluju na sastan-

cima Radne skupine za egzonime, definiranje egzonima, zajedno s endonimima, visegodisnja je i jo$
nezatvorena tema rasprava. Godine 2007. objavljen je zbornik radova Exonyms and the Interna-
tional Standardisation of Geographical Names (ur. Peter Jordan, Milan Orozen Adami¢, Paul Wo-
odman) u kojemu je s razli¢itih aspekata osvijetljeno pitanje egzonima.
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Autori su ovim priru¢nikom htjeli donijeti preporuke za upotrebu odredenih
imenskih likova kojima su dali prednost na temelju uvida u mnogobrojna vrela i
usustavljujuéi prikupljenu gradu.

Na medunarodnoj razini egzonimima i njihovom upotrebom ve¢ se petnaest
godina bavi Radna skupina za egzonime (engleski Working Group on Exonyms
- WGE), koja je osnovana pri UNGEGN-u (engleski United Nations Group of
Experts on Geographical Names). Zadatak je nacionalnih predstavnika u Skupi-
ni izraditi popise egzonima u pojedinim drzavama i jezicima.

Ova je knjiga nastala po uzoru na slicna izdanja nacionalnih komisija za stan-
dardizaciju zemljopisnih imena, osobito ugledajuéi se na poljski priru¢nik Nazwy
paristw Swiata, ich stolic i mieszkaricow / Names of countries, their capitals and
inhabitants (1997.) te priru¢nik Slovenska imena drzav (2013.).

Premda je najvisi stupanj standardizacije u hrvatskome jeziku postignut za
imena drzava, uz ostalo i zato §to su za potrebe drzavnih medunarodnih odnosa i
platnoga prometa izradeni popisi hrvatskih sluzbenih skraéenih i punih imena dr-
zava pri HNB-u i Ministarstvu vanjskih poslova (poslije MVEP), i medu imenima
drzava ima neujednacenosti (npr. Salomonovi Otoci (MVEP) / Solomonski Oto-
ci (HNB), Kabo Verde (MVEP) / Zelenortska Republika (HNB)). Usto se imena na
tim popisima donekle razlikuju od uobicajenih imena u javnoj komunikaciji, npr.
u diplomaciji su obvezatna sluzbena imena Bjelarus, Céte d Tvoire, dok su za njih
tradicionalna hrvatska imena Bjelorusija i Obala Bjelokosti / Bjelokosna Obala
(u starijim izvorima i Obala Slonove Kosti). Sve te informacije o razli¢itim sluz-
benim upotrebama, o punim i skraéenim imenima te o preporu¢enim imenima za
skolstvo, medije, leksikone i sl. donose se u ovoj knjizi.

U vrelima se osobito neujednaceno zapisuju imena ovisnih podrucja. Neka od
tih imena imaju prihvaéenu hrvatsku inacicu (npr. Bermudi, BoZi¢ni Otok, Fran-
cuska Gijana), no velik je dio jos§ u procesu prilagodbe, pa se pojavljuju u dvije ili
vise inacica (npr. Americki djevi¢anski otoci/ Americko otocje Virgin /| Americki
Virgini / Americki Virginski otoci) ili se upotrebljavaju izvorna imena (npr. Cu-
racgao, Jersey, Mayotte). Izvorna imena nisu egzonimi, no radi o¢uvanja cjelovito-
sti i ona su navedena i obradena u ovoj knjizi.

Struktura knjige

Knjiga ima 227 stranica i podijeljena je u tri cjeline, dvije tabli¢ne i jednu kar-
tografsku. Najvecu cjelinu ¢ini 198 tablica s abecednim slijedom leksikografski
obradenih imena drzava (195) i imena podrudja priznatih u dijelu medunarodne
zajednice (3) te 198 tablica s imenima njihovih glavnih gradova. Svaka drzava s
pripadajuéim glavnim gradom na jednoj je stranici.

Drugu cjelinu ¢ini tablica s imenima ovisnih podrugja, a treu Sest zemljovida
kontinenata s upisanim imenima drzava i glavnih gradova. Radi laksega snalaze-
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nja u knjizi i na zemljovidima, dodano je kazalo imena, a na kraju se donosi po-
pis izvora i literature.

U tablici za pojedinu drzavu i njezin glavni grad donose se zemljopisno i jezi¢-
no relevantni podatci, od kojih neki imaju i savjetodavnu vrijednost, osobito kad
je rije¢ o dvorjecnim imenima drzava tipa Burkina Faso, Sijera Leone. Prirediva-
¢i su nastojali izbje¢i dvostruka imenska rjesenja, te su ona ponudena samo ako
se tradicionalno upotrebljavaju oba lika i kad oba lika jednako dobro funkcioni-
raju u jeziku.

Podatci i preporuke donose se na temelju potvrda ekscerpiranih iz 40-ak rele-
vantnih zemljopisnih izvora nastalih u posljednjih 130 godina (tj. od prvoga prije-
vodnog atlasa na hrvatskome jeziku iz 1887. do danas) te na temelju jezikoslov-
nih priruénika (rje¢nici, pravopisi, gramatike hrvatskoga jezika), suvremenih lek-
sikona, enciklopedijskih mreznih izdanja te sluzbenih popisa imena drzava i ovi-
snih podrudja. Sustavno se donose sljedeéi podatci:

(1) preporuceno skraceno hrvatsko ime drzave (npr. Burkina Faso), odnosno

preporuceno ime glavnoga grada

(2) genitiv imena (npr. Burkine Faso)

(3) lokativ imena s prijedlozima (u i na)

Donosenje preporucenih prijedloga korisno je jer u svakodnevnoj praksi po-
stoje nedoumice o njihovoj upotrebi, pa jezicne stru¢njake nerijetko pitaju npr. je
li pravilno u Kosovu ili na Kosovu, u ili na Cipru, uili na Samoi.

(4) odnosni pridjev

(5) skraéeno hrvatsko ime u sluzbenoj upotrebi MVEP-a i (6) skrac¢eno hrvat-

sko ime u sluzbenoj upotrebi HNB-a

(7) puno hrvatsko ime u sluzbenoj upotrebi MVEP-a i (8) puno hrvatsko ime u

sluzbenoj upotrebi HNB-a

(9) izvorno skra¢eno ime na sluzbenome i govornome jeziku (jezicima) i (10)

izvorno puno ime na sluzbenome i govornome jeziku (jezicima)

(11) sluzbeno skrac¢eno ime na engleskome jeziku i (12) sluzbeno puno ime na

engleskome jeziku

(13) sluzbeno skrac¢eno ime na francuskome jeziku i (14) sluzbeno puno ime na

francuskome jeziku

(15) sluzbeni i govorni jezik (jezici)

(16) dvoslovna i (17) troslovna oznaka

(18) etnik (m. r., Z. r., mn.)

(19) genitiv etnika (m. r., Z. r., mn.)

Donose se preporucena imena stanovnika drzava i glavnih gradova. Priredi-
vaci isti¢u da za mnoge od njih nisu pronadene potvrde u korpusu, te je ovaj pri-
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rucnik prvo vrelo u kojemu ¢e zainteresirani ¢itatelj pronadi etnike za sve drzave
i glavne gradove svijeta (npr. Dusanbeanac, stanovnik Dusanbea, Nuaksocanin,
stanovnik Nouakchotta, Zelenorcanin, stanovnik Zelenortskih Otoka). Upozora-
va se na razliku izmedu stanovnika drzave i pripadnika naroda, npr. odnos Ta-
dzikistanac — TadZik.

(20) biljeska

U biljesci se tumaci motivacija imena drzave te se, ako se prema izvorima
uspjelo utvrditi, navodi i podrijetlo hrvatskoga te, rjede, izvornoga imena. Ako je
drzava mijenjala ime, biljeska sadrzava i prijasnja imena, kratke povijesne podat-
ke o razvoju drzave i razloge preimenovanja. Tako se npr. moze saznati da ime
Burkina Faso znaci ‘zemlja Cestitih ljudi’ te da je ta drzava od kraja 19. stoljeéa do
osamostaljenja 1960. bila pod francuskom upravom i nazivala se Gornja Volta (fr.
Haute-Volta), po rijeci Volti, te je 1984. preimenovana u Burkinu Faso.

Ako su se u hrvatskome prije upotrebljavala druga imena ili je danas u upo-
trebi viSe hrvatskih imena, tumaci se kad su se i u kojim okolnostima pojavile i
upotrebljavale inacice te se argumentirano preporucuje samo jedan imenski lik.
Tako se npr. za oto¢nu drzavu Cije se ime u razli¢itim vrelima pojavljuje u ¢ak
osam inacica (Salomonovi Otoci / Solomonovi Otoci / Salomonski Otoci / Sala-
manski Otoci / Solomonski Otoci / Salamunski Otoci / Solomunski Otoci / Solo-
moni), preporucuje Salomonovi Otoci jer je ime oto¢ja motivirano biblijskim an-
troponimom koji se u hrvatskoj tradiciji biljezi kao Salomon.

Ovisna podrudja

Imena ovisnih podrudja saZetije su obradena te se za njih donose sljedeéi po-
datci: (1) preporuceno hrvatsko ime ovisnoga podrudja, (2) status unutar drza-
ve kojoj pripada, (3) lokacija (kontinent/cjelina; more/ocean), (4) izvorno ime na
sluzbenome i govornome jeziku (jezicima), (5) sluzbeno ime na engleskome te
sluzbeno ime na francuskome jeziku, (6) sluzbeni i govorni jezici, (7) dvoslovna te
troslovna oznaka i (8) biljeska.

I ovdje se u biljesci objasnjava podrijetlo imena te se donose relevantni povije-
sni podatci. Ondje gdje postoje, navode se i imenske inacice na hrvatskome jeziku
te se objasnjavaju razlozi preporucivanja odredenoga imenskog lika.

Knjiga Hrvatski egzonimi I. — Imena drzZava, glavnih gradova i njihovih sta-
novnika prvo je djelo koje je iznjedrila mala skupina stru¢njaka s nekoliko hrvat-
skih znanstvenih institucija okupljenih oko projekta Rjecnik stranih geografskih
imena §to ga vodi dr. sc. Ivana Crljenko u Leksikografskome zavodu Miroslav
Krleza.

Vjerujem da ¢ée ova knjiga biti koristan priru¢nik mnogim nejezikoslovcima
(geografima, lektorima, uéiteljima, novinarima), ali i jezikoslovcima. Ona je i va-
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Zan prinos te poticaj hrvatskoj znanstvenoj zajednici da ustanovi tijelo koje ¢e se
baviti standardizacijom zemljopisnih imena, a u koje bi trebali biti ukljuceni jezi-
koslovci, geografi, geodeti, povjesnicari, kartografi, tj. svi oni koji se bave zemljo-
pisnim imenima. Svakako, bilo bi dobro da se §to prije pokrene sluzbena sustavna
standardizacija, koja bi postovala hrvatsku jezi¢nu bastinu, kako bi se uveo red u
upotrebu imena za strane zemljopisne objekte i izbjeglo moguce gubljenje tradi-
cionalnih hrvatskih imena.

Ankica Cila$ Simpraga

203



Prikazi i ocjene
FOC 25 (2016), 199-221

Toponimija sibenskog otocja

Vladimir Skracié (ur.)
Zadar: Centar za jadranska onomasticka istrazivanja
Sveucilista u Zadru, 2016., 374 str.

Suradnici: Slobodan Cace, Josip Faricié, Jelena Jovié, Kristijan
Juran, Ante Juri¢, Jadran Kale, Sanja Klempi¢ Bogadi,
Zeljko Krnéevi¢, Orsat Ligorio, Nina Lon¢ar, Emil Podrug,
Ana Sitina, Vladimir Skraci¢, Natasa Sprljan, Nikola Vuleti¢

Monografija Toponimija sibenskog otocja sedma je knjiga Centra za jadran-
ska onomasticka istrazivanja (nakon monografija o toponimiji otoka Pasmana,
Ugljana, Vrgade, Murtera, Paga i kornatskoga otoéja) koja, prikupljajudi i analizi-
rajudi oto¢nu toponimiju, otima od zaborava zemljopisna imena koja su nastajala
stoljeé¢ima i koja su kao takva svjedoci ponajprije jezicne, ali i gospodarske i kul-
turne proslosti otoka i njegovih geomorfoloskih znacajki. Razumijevajuéi onoma-
stiku kao interdisciplinarnu znanost, u kojoj se pouzdani i kvalitetni rezultati i tu-
macenja mogu posti¢i samo ukljucujuéi i spoznaje iz drugih znanstvenih podrué-
ja (kao §to su geografija, kartografija, povijest, arheologija), autori su znanstvene
priloge grupirali u dva tematska podrudja: I. Onomastic¢ki ambijent Sibenskih oto-
ka i II. Toponimija $ibenskih otoka.

U prvome tematskom bloku donose se prilozi posveceni geografskomu, arhe-
oloskomu i etnografskomu opisu §ibenskih otoka te njihovoj umjetnic¢koj bastini.

U uvodnome radu ,Geografska obiljezja Sibenskih otoka™ (str. 7-40) autori-
ce Nina Loncar i Sanja Klempi¢ Bogadi daju precizan opis geomorfoloskih, drus-
tveno-geografskih i gospodarskih obiljezja sibenskih otoka te se analizira gospo-
darstvo i moguénosti njegova razvoja. Sibenski se otoci pruzaju smjerom SZ — JI
te vedinu karakteriziraju dva uzduzna grebena medusobno odvojena dolinom. Na
otocima nema povrsinskih vodenih tokova, ali ima mnogo jama s boc¢atom vo-
dom, a takva su obiljezja ostavila traga u toponimiji. Stanovnistvo je gotovo po-
sve usmjereno na turizam, a razloge njegove slabe razvijenosti analiticari nalaze
u tome §to je rije¢ o malim populacijama s velikim udjelom starijega stanovnistva,
usto sa slabijim stupnjem obrazovanja.

Slobodan Cace u radu ,Sibenski otoci u anti¢kim izvorima” (str. 41-48), §to je
prvi prilog u monografiji posveéen jezicnoj analizi Sibenskih otoka, proucava po-
tvrdenost Sibenskih nesonima u najstarijim anti¢kim knjizevnim, itinererskim i
kartografskim vrelima. Za tu su mu analizu najkorisniji bili opis Ilirika u Plinija
Starijeg i Kozmografija Anonima Ravenjanina. Cini se da su Keladuse (Celadu-
ssae) najstarije ime koje se odnosilo na $ibenske otoke.
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Emil Podrug, Jelena Jovié i Zeljko Krnéevié u radu ,Arheoloska bastina Siben-
skih otoka” (str. 49-76) donose pregled dosadasnjih arheoloskih istrazivanja toga
podrucja. Saznajemo da su sustavna arheoloska istrazivanja provedena samo na
kasnoanti¢koj Gradini na Zirju, no postoje mnogobrojni slu¢ajni nalazi koji svje-
doce o naseljenosti nekih $ibenskih otoka tijekom pretpovijesti, antike i srednjega
vijeka. Na temelju nalazi$ta moze se zakljuciti da su ti otoci bili intenzivnije nase-
ljavani tek od 4. stoljeca. Nesto je bolje istrazeno podmorje Sibenskoga akvatori-
ja, osobito ostatci brodoloma kod Zlarina i Gusteranskoga.

Dosad nisu bili dovoljno istrazeni spomenici povijesnoga graditeljstva i kul-
turni krajolik sibenskih otoka, o ¢emu pise Ana Sitina u radu ,Spomenici povije-
snoga graditeljstva na Sibenskim otocima” (str. 77-98). Graditeljska bastina, una-
toc tragovima iz starijih vremena, svjedoci o nastajanju naselja tek u doba osman-
lijskih napada. Veéina sakralnih objekata na tim se otocima pocinje graditi u 15.
stoljeu, a uz njih su vazni i ostatci gospodarsko-ladanjskih sklopova na Prvicu,
Zlarinu i Zirju koje su gradile utjecajne $ibenske plemicke obitelji Vran¢ica, Div-
nica i Sizgorica.

Jadran Kale u radu ,Kulturni krajolik Oruta” (str. 99-107) etnografski opisu-
je oto¢i¢ Orut na temelju krajobraznih pokazatelja i dokumenata. Otoc¢ié¢ smjesten
izmedu Tijata i Kaprija, a velik samo 3 km?, na zemljovidima se biljezi kao Zma-
jan, no vlasnici posjeda iz Prvi¢ Luke nazivaju ga samo Orutom. Taj ibenski oto-
¢i¢ pun je suhozida te nema polja i vrtaca. U proslosti se ondje uzgajala vinova
loza, a danas samo masline. U 15. st. po¢inju aktivnosti u orutskim kamenolomi-
ma i vapnenicama, a zbog takva iskoriStavanja otoka obala je dobila izgled stepe-
nastih kamenih plo¢a. Kulturni krajolik Oruta obiljezen je pseudokupolama, koje
svijedoce o intenzivnosti kultiviranja tamo$njega zemljista.

Drugi tematski blok sastoji se od triju dijelova: Suvremena grada, Povijesna
grada i Jezi¢na analiza. Ante Juri¢ autor je priloga ,Suvremena toponimija Siben-
skoga otoéja” (str. 113-231) posvecenoga suvremenoj gradi. U njegovu su radu
sljedeca poglavlja: 1. Metodologija (str. 113—115), 2. Korpus suvremenih toponima
(str. 115-160), 3. Toponomasticke karte (str. 161-185), 4. Jezi¢ni opis grade (str.
186—-206) te 5. Abecedno kazalo toponima (str. 207-231). U pretposljednjemu po-
glavlju autor na temelju rezultata vlastitoga terenskog rada, koje usporeduje s
rezultatima terenskih istrazivanja drugih znanstvenika, dijalektoloski pouzdano
opisuje prikupljene toponime i utvrduje da se za razliku od zivoga govora, koji se
veoma izmijenio pod utjecajem Stokavstine, u toponimiji dobro ¢uva stara Siben-
ska cakavstina.

Povijesnu gradu na temelju arhivskih vrela pouzdano i znanstveno precizno
prezentira Kristijan Juran u radu ,Povijesna toponimija $ibenskog oto¢ja prema
spisima $ibenskih biljeznika od 15. do 17. stolje¢a” (str. 235-246), a donosi ju u
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izvornome zapisu, $to je veoma korisno za daljnja jezikoslovna istrazivanja. Za
svaki toponim navodi godinu njegove prve potvrde, izvorni zapis, biljeske i cita-
te te izvor prve potvrde, npr.

‘ 1498. ‘Obognan ‘ ...insulis Obognan item in (Sestia) et in Misiac... ‘ 21/I1L: b: 40r ‘

Gradu iz kartografskih vrela donosi i interpretira Josip Faric¢i¢ u radu ,Geo-
grafska imena na starim kartografskim prikazima Sibenskih otoka” (str. 247-308).
Autor sustavno prikazuje potvrdenost zemljopisnih imena toga prostora na te-
melju obrade 46 korografskih, topografskih i pomorskih karata obuhvativsi tako
vrela od kraja 13. do 19. stoljeéa. U njima je od svih toponima najranije i u konti-
nuitetu potvrden nesonim Zirje, biljezen kao iur[i], lizuri, li Giuri, azuriitd. Gra-
da je zorno predstavljena u tablicama u kojima se donosi izvorni zapis, suvreme-
ni toponimski lik i oznaka tipa zemljopisnoga referenta. U prilogu su i fotografije
istrazenih zemljovida i planova.

Jezi¢nom analizom bavi se Cetvero autora.

Analizi toponimije oto¢noga prostora kao osobitoga tipa zemljopisnoga ma-
kroreferenta posveéena su dva rada. Da bi se postiglo potpuno razumijevanje
funkcioniranja zemljopisnih imena na otoku, bilo je potrebno obraditi i podmor-
ski onimikon, §to je uc¢inio Vladimir Skraci¢ u radu ,Onimikon §ibenskoga pod-
morja prema Knjizi od brakov Jere Rokica iz Prvi¢ Luke” (str. 311-320). Kako je
toponimija podmorja vrlo rijetko u fokusu toponomastickih istrazivanja, ovo je
vazan doprinos hrvatskoj toponomastici. Podmorske referente kao $to su bra-
ci, mele, borsuni, kose karakterizira nikakva ili slaba vidljivost pa njihova imena
nisu motivirana njihovim inherentnim obiljezjima te se oblikovanju imena pristu-
pa opisno, a veoma je Cesta viSeimenost takvih referanata.

Vladimir Skraci¢ i Nataga Sprljan u radu ,Semanticka klasifikacija toponima
na Sibenskim otocima” (str. 321-345) klasificiraju toponime s obzirom na tip ime-
novanoga referenta. U analizi pokazuju na koji je nacin potrebno razumijevati ti-
pove i razloge imenovanja jadranskoga oto¢nog prostora. Naime, sva su imena
posljedica s jedne strane svoje jezi¢ne provenijencije, a s druge strane, posljedi-
ca odnosa prema prostoru i aktivnostima koje su se u njemu odvijale. Utvrdeno je
da je u toponimiji staro i aloglotsko ono sto se odnosi na pomorstvo i ribarstvo, a
referenti s takvim imenima nalaze se na moru ili uz more. Mlade je idioglotsko i
tezaCko-stocarsko te je smjesteno na kopnu. Autori su utvrdili da je vise starih i
neprozirnih likova (dakle aloglotskih) u imenima otoka i obalnih realija, nego na
oto¢nome kopnu, gdje redovito zatje¢u mlada idioglotska, hrvatska imena. Medu
najstarijima su imena najvecih otoka: Zlarina, Zirja i Krapnja.

Orsat Ligorio i Nikola Vuleti¢ u radu ,Dalmatoromanski relikti u toponimiji
Sibenskog otocja” (str. 347-353) etimoloski analiziraju Cetrnaest toponima. Za dio
njih potvrdili su tumacenja Petra Skoka, a za dio daju nove etimologije utvrdivsi
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da nekima korijen treba traziti u grékome jeziku. Nove dalmatoromanske etimo-
logije predlazu za toponime Bakul, Krapanj, Logorun, Orut, Tijat, Tmara/Pnara/
Apnar i Zlarin. Istaknuto je da osim Prvica svi veéi §ibenski otoci, ali i neki mali,
nose predslavenska imena.

Monografija Toponimija Sibenskog otocja znanstveno je djelo ponajprije ute-
meljeno na arhivskim i terenskim istrazivanjima. Prezentirani rezultati svih istra-
zivanja u ovoj knjizi vazni su za hrvatsku akademsku sredinu, ali i za §iru zajed-
nicu zbog spoznaja o povijesnome, jezicnome i kulturnome identitetu Sibensko-
ga otocja.

Suradnici zadarskoga onomastickog centra preko svojih monografija o topo-
nimiji pojedinih otoka ve¢ su prepoznatljiva toponomasticka $kola u Hrvatskoj i
izvan njezinih granica. Niz godina provode sustavna toponomastic¢ka istraziva-
nja doprinoseéi razvoju hrvatske onomastike. Pritom inzistiraju na interdiscipli-
narnome pristupu i na teorijskome polazistu da se toponimi ne smiju proucava-
ti samo iz jezi¢ne perspektive jer oni nisu samo onomasti¢ka ve¢ su i drustvena
kategorija (Sto se obi¢no naglasava samo za antroponime), te je u njihovu anali-
zu potrebno ukljuditi i drustveni, vremenski i povijesni kontekst. T toponomastic-
ku monografiju o sibenskim otocima izradili su slijedeéi i doradujuéi metodologi-
ju primijenjenu u dosadasnjim toponomastickim monografijama. Uz temeljni do-
prinos ove monografije — a to je prikupljanje i sustavna obrada povijesnih i su-
vremenih toponima po dobro izgradenoj metodologiji — u Toponimiji Sibenskih
otoka uocljiv je i prinos teorijskoj onomastici te razvoju onomasticke terminolo-
gije. Donose se i objasnjavaju noviji toponomasticki termini (npr. bentonim, eda-
fonim) te se precizno (ili preciznije nego dosad) definiraju neki tipovi zemljopi-
snih referenata na oto¢nome prostoru i u podmorju (npr. brak, sika), $to je bitan
prinos hrvatskoj toponomastici, ali i drugim jezikoslovnim granama, npr. leksi-
kografiji, terminografiji i dr.

Radovi ukljuceni u ovu monografiju donose cjelovitu sliku o odnosu ¢ovjeka,
vremena i prostora. Stoga je ova monografija namijenjena ne samo onomasticari-
ma i jezikoslovcima veé i geografima, arheolozima, povjesnicarima te znanstve-
nicima drugih profila. Kako Sibensko otoéje na taj ili slican nac¢in dosad nije bilo
opisano, vjerujem da ¢e ova monografija imati i vaznu drustvenu ulogu, jer su u
njoj od zaborava sa¢uvani toponimi kao svjedoci povijesti, te ¢e biti ¢itana i medu
najsirom publikom.

Ankica Cilas Simpraga
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Papmuna XKyruh

Muxkporonmoaumtija nomer crusa Jabnarwuie
(ceMaHTHUKO-TBOPOEHH aCIIEKT)

Beorpan: UuctutyT 3a cpricku jesuk CAHY, 2014., 272 str.

Na svijetu postoji jezik koji svi razumiju — to je jezik entuzijazma, stva-
ri napravljenih s ljubavlju i voljom, u potrazi za onim Sto se Zeli i u sto se
vjeruje. (Paulo Coelho)

Ta misao nailazi pri pogledu na Zivotopis dr. sc. Radmile Zugié, znanstvene sa-
vjetnice u Institutu za srpski jezik SANU-a. O njezinoj izrazitoj inspiraciji svim
aspektima narodnih govora svjedocCe terenska istrazivanja, proucavanja i opisi ra-
zli¢itih jezi¢nih razina, rezultati objavljeni u znanstvenim radovima, monografija-
ma i dijalektnim rje¢nicima, organizacija znanstvenih skupova s medunarodnim
sudjelovanjem itd. Srpskoj, a i (juzno)slavenskoj onomastici uopée, dr. Zugi¢ do-
prinijela je brojnim radovima posvedenima raznovrsnim onomastickim temama
(posebno antroponomastickim te zoonomastickim), ali i doktorskim radom s po-
drucja toponomastike.

Spomenuti doktorski rad, obranjen 1993. na Filoloskome fakultetu Univerzite-
ta u Beogradu, objavljen je preraden i dopunjen 2014. godine kao 20. knjiga u se-
riji Monografije Instituta za srpski jezik SANU-a, a naslovljen je Mikrotoponimi-
Jja donjeg sliva Jablanice (semanticko-tvorbeni aspekt).

Uz predgovor te sazetak na ruskome jeziku i kratak Zivotopis autorice koji-
ma je zakljuCena, knjiga sadrzava osam poglavlja, naslovljenih: 1. Uvod (13-15),
2. Doonomasticka istrazivanja (17-43), 3. Semanticka klasifikacija mikrotoponi-
ma (45—146), 4. Strukturalna klasifikacija mikrotoponima (147-192), 5. Zakljuc¢ak
(193-199), 6. Reénik mikrotoponima sa registrom (201-237), 7. Literatura (239-
255) i 8. Skracenice (257-260).

Uvodno poglavlje donosi niz metodoloskih smjernica: sinopsisom se opisuju
koraci nastajanja ove monografije te njezina struktura. Korpus, sacinjen od oko
1500 toponimskih likova (premda je broj objekata njima imenovanih mnogo vedéi),
prikupljan je, zajedno s ostalom imenskom i opéom dijalektnom gradom, od 1984.
do 1991. godine, a cilj je njegove obrade (p)opis toponimije podrudja donjega slije-
va Jablanice u juznoj Srbiji.

Na uvod, koji zavrsava prilozenim zemljovidom istrazivanoga podrucja na
koji su upisani ojkonimi, nadovezuje se sljedece poglavlje, naslovljeno Doonoma-
sti¢ka istrazivanja. Svjesna oslanjanja onomastike na druge znanosti i discipline,
autorica u prvome dijelu poglavlja donosi pregled izvanlingvistickih istrazivanja.
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Ukratko je opisan toponomasti¢ki ambijent, koji Citatelju omogudéuje da se upo-
zna s prirodnim (npr. reljefnim, klimatskim, vegetacijskim i sl.) obiljezjima toga
plitkoga, ljevkastog polja omedenoga brezuljcima Radana, niskim brdima Kuka-
vice te sljevovima rijeka Veternice i Juzne Morave. Opisavsi i povijesni i demo-
grafski razvoj podruéja koje obuhvaca 32 naselja smjestenih u Leskovackoj kotli-
ni te utjecaj industrijalizacije gradova Leskovca i Lebana kojima ta naselja gra-
vitiraju, autorica je Citateljima pruzila kontekstualizacijsku podlogu. Izvanjezi¢ni
¢imbenici koji su utjecali na imenovanje te nacini njihova odrazavanja u toponi-
miji detaljnije su predstavljeni u sredisnjemu dijelu knjige.

Drugi dio poglavlja, kako je u onomasti¢kim radovima i uobicajeno zbog osla-
njanja onomastike na dijalektologiju, sadrzava kratak pregled dijalektnih obiljez-
ja specifi¢nih za to juzno srpsko podrudje. Govori donjega slijeva Jablanice jedno-
akcenatski su. Vokalski sustav ¢ine jedinice a, e, i, o, u, r, 5. Razvoj pojedinih is-
hodisnih vokala protumacen je u posebnim odjeljcima, a razumijevanju doprinose
apelativni i onimski primjeri (primjerice, u dijalektoloskoj literaturi navodi se da
je slogotvorno [ u timockim govorima sa¢uvano nepromijenjeno, dok se u svrljis-
ko-zaplanjskome dijalektu stokavskoga narjecja reflektiralo kao /s, a u juznomo-
ravskome kao [u; dodatnim primjerima autorica potkrepljuje tu tvrdnju navodedi
i druge moguce primjere reflekasa (Iu, [u, u, li)). U zasebnim odjeljcima teksta au-
torica opisuje i primjerima potkrepljuje redukciju te supstituciju vokala u nena-
glasenome polozaju, obracajuéi pritom posebnu pozornost na uzroke, potvrdenost
u razli¢itim polozajima i sl. Zatim se donosi opis konsonantskoga sustava te se on
usporeduje sa standardnim srpskim jezikom. Osnovnim obiljezjima — poput ne-
stanka fonema x iz sustava i tendencije potpunoga gubljenja fonema f, nestabilne
artikulacije fonema j i v, dobroga ¢uvanja fonema 3, ¢uvanja I na docetku sloga i
rije¢i osim u kategoriji gl. pridjeva radnoga m. r. jd. (koji se tvori nastavkom -ja) —
posveceni su zasebni odjeljci. U poglavlju posveéenu konsonantizmu obraduju se
(te oprimjeruju) glasovne promjene, kao i konsonantski skupovi (¢uvanje starih
konsonantskih skupova, zamjene konsonanata unutar konsonantskih skupova
u razliCitim polozajima u rije¢i i metateze, pojednostavnjivanje itd.). Krada
potpoglavlja posveéena su morfoloskim i sintaktickim obiljezjima istrazivanih
govora, a na temelju cjelokupnoga opisa autorica zakljucuje da govori svih 32 na-
selja pripadaju prizrensko-juznomoravskomu dijalektu srpskoga jezika.

U skladu s naslovom, sredisnji dio knjige, koji ¢ine dva opsegom najvecéa po-
glavlja, posveden je obradi prikupljenoga, suvremenog korpusa.

Ve¢ iz naslova poglavlja Semanticka klasifikacija mikrotoponima jasno je da
autorica u obradi, kako je ¢esto u onomastici, primjenjuje metodu razvrstavanja
grade u skupine prema kriteriju motivacije. lako u samim uvodnim razmatranji-
ma napominje da bi mikrotoponime bilo moguée podijeliti u dvije velike skupi-
ne (1. motivirane prirodnim znacajkama podrudja i 2. motivirane ljudskim djelo-
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vanjem i utjecajem), taj pristup, koji moZzemo pronaéi kod nekih drugih srpskih
autora (npr. Lome), autorica ne primjenjuje. U ovoj knjizi odlucila se za ustalje-
nu metodologiju klasifikacije kakvom su se (u juznoslavenskoj onomastici) pret-
hodno posluzili npr. Simunovié¢ i Séepanovié, te gradu dijeli najprije u Sest sku-
pina: »A) Geografski nazivi uslovljeni fizickogeografskim svojstvima tla, B) Hi-
dronimija, C) Covek - Zivot i rad, D) Mikrotoponimi antroponimskog porekla, E)
Geografski nazivi nastali od drugih toponima, F) Mikrotoponimi nedovoljno ja-
sne motivisanosti«. Radi preciznosti donose se i podjele u uze podskupine (a po
potrebi, jo§ detaljnije i preciznije u podpodskupine). Unutar svake skupine naj-
prije je donesen onomasticki osvrt ili komentar, a zatim i popis toponima uvrste-
nih u tu skupinu. Toponimski su likovi transkribirani (mjesto naglaska iz tehnic-
kih je razloga biljezeno znakom ° iznad naglasenoga vokala), zabiljezeni masnim
slovima, poredani azbu¢nim redoslijedom, a uz njih se donose opisi imenovanih
objekata, znacenja apelativa (te etimologije i uputnice na literaturu), kao i krati-
ce imena mjesta u kojima su zabiljeZeni. Autorica se koristi i matematicko-stati-
stickom metodom pri promatranju udjela odredenih skupina u ukupnoj toponimi-
ji te tako zakljucuje, primjerice, da su nabrojnija imena motivirana »fizickogeo-
grafskim svojstvima tla«. Primjer klasifikacije (za tu primjerima najzastupljeniju
skupinu) donosimo u sljede¢emu tablicnom pregledu koristeéi se pritom termini-
ma koje upotrebljava autorica?.

Geografski nazivi uslovljeni fizickogeografskim svojstvima tla

Nazivi motivisani prirodnim oblikom, polozajem i izgledom tla

Cukarke, Glavicica, Jaruga, Luka, Ridiste,

Nomina topographica Vrtaca itd.

Nomina metaphorica Breme, Ckembe, Samar itd.

Nazivi motivisani povrsinskim svojstvima tla

Dugacka njiva, Golem breg, Golemi lug,

Dimenzionalnost ;
Tesan put itd.

Konfiguracija tla Ramnjak, Vrli breg itd.

Odsustvo rastinja (obi¢no

. Goli rid, Golo bilo, Pljestak itd.
Sumskog)

Nazivi motivisani sastavom i osobinama tla

Mikrotoponimi motivisani sas- Crpuljanke, Kameni put, Majdan, Pesiste,
tavom tla Prud itd.

Mikrotoponimi motivisani drugim | Beli breg, Crna dolina, Crvenica, Mrtvica,
svojstvima tla Prigor, Tvrdak itd.

2 U ovome prikazu tekst je transliteriran, a naglasci nisu biljezeni.
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Nazivi motivisani fitonimima

Brestica, Bukarka, Cibukovina, Dren, Du-
bice, Grmiste, Lipar, Paprati, Skoruse, Vrbe
itd.

Pojedinacne biljke (najcesce
drvede)

Nazivi prema apelativima za poje-
dine sorte divljih jabuka i kruski
(po okusu, obliku, vremenu zrenja
plodova)

Kol¢ajka, Maslarke itd.

Nazivi za lokalitete pokrivene

; ) o Korija, Suma, Sumata padina, Zabel itd.
Sumskim rastinjem ili travom

Nazivi motivisani zoonimima Bumbule, Grvilica, Satke, Zabljak itd.

Nazivi motivisani odnosom prema drugim mikrotoponimima ili toponimima

Relacioni mikrotoponimi prostor-
nog odnosa (predlosko-padezne
sintagme)

Do kucu, Kude vodenicu, Na bostaniste, Pod
Lojze, Preko potok, Uz put, Vise mos itd.

Relacioni mikrotoponimi prostor-

nog odnosa od opozitnih prideva i Rosulja ~ Gornja Rosulja ~ Donja Rosulja;

Utrina ~ Gornja Utrina ~ Donja Utrina itd.

apelativa
Relacioni mikrotoponimi tempo- Selo ~ Staro Selo, Staro lojze ~ Novo lojze,
ralne semantike Stara reka ~ Reciste itd.

Druga delnica, Lepa padina, Poprdljivica

P . feki nazivi
osebni geografski nazivi itd,

U skupinu toponima motiviranih prirodno-geografskim znacajkama objekta
mogao bi se uvrstiti i primjer Prlog ako bi se interpretirao kao fonoloski prei-
nacen odraz toponimijskoga apelativa prelog ‘ugar, ugareno zemljiste; neobra-
dena, napustena njiva’ < psl. *perlogs/perloga < *perloziti (sto predlazemo kao
mogucnost uz pretpostavku motivacije apelativima prvii lug, ponudenu u knjizi).

Klasifikacija predstavljena u ovoj knjizi odrazava individualan pristup i me-
todologiju. Vise pristupa klasifikaciji u onomastickim istrazivanjima otkriva mo-
guce razvoje metodologija (prema kriterijima kronologije®, ali i tradicija/skola), a
proucavatelje toponimije upucuje na to da sami mogu odluciti kako ¢e i koliko de-
taljno/precizno svrstati gradu u skupine, podskupine itd., odnosno upozorava da
je jedini ispravan put prilagodba klasifikacije gradi (a ne obrnuto).

3 Primjerice, u starijim se hrvatskim onomasti¢kim radovima hidronimija (kao i obalna topo-

nimija) obradivala zasebno, dok u recentnijim radovima opazamo tendenciju prou¢avanja ukupno-
sti toponimije, bez obzira na to koji su tipovi objekata imenovani.
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Kod razlic¢itih su autora dakle neke skupine toponima razvrstane minuciozno,
a neke ne. Preciznost pri odjeljivanju grade u ovoj je knjizi posebno uocljiva kod
toponima motiviranih povrsinskim svojstvima tla, toponima motiviranih odno-
som prema drugim mikrotoponimima te toponima motiviranih antroponimima.
Ipak, toponime motivirane etnicima i etnonimima trebalo bi interpretirati kao za-
sebnu skupinu, a ne kao podskupinu onih motiviranih antroponimima. Toponime
koje autorica interpretira kao motivirane zvanjem, polozajem i zanimanjem mo-
glo bi se svrstati i u skupinu toponima motiviranih ljudskom djelatnos¢u (odno-
sno, sukladno terminima koristenima u ovoj knjizi, u podskupine imena motivira-
nih drustvenim (npr. Baljubasino, Partizanska ¢esma, Pasin zabel), odnosno du-
hovnim zivotom (npr. Popova dolina, Popovo)).

O interpretativnoj individualnosti svjedo¢i i moguénost svrstavanja odredenih
toponima (i to ne samo onih dvorje¢nih i viSerje¢nih) u vise skupina. Primjere po-
put Boraniste, Bostaniste, Jecmiste, Konopljiste autorica, ba$ kao i dio hrvatskih
autora (npr. Simunovi¢, Vidovi¢), ubraja u one motivirane gospodarskom djelat-
no$éu (a mogli bi se uvrstiti i u skupinu motiviranu nazivima biljaka). Toponimi
Livade i Livade mogli bi se (osim u skupinu toponima nastalih od poljoprivrednih
termina — podskupinu mikrotoponima motiviranih ljudskom djelatnosc¢u, kako su
definirani u ovoj knjizi — uvrstiti i u skupinu toponima motiviranih prirodno-ge-
ografskim obiljezjima objekta. Toponim Ribnjak mogude je uvrstiti u skupinu mi-
krotoponima motiviranih gospodarskom djelatnoséu (u vezi s uzgojem Zivotinja)
iako je opravdano smatrati ga motiviranim i nazivom Zzivotinje.

Izrazito malen broj primjera uvrstenih u skupinu mikrotoponima nedovolj-
no jasne motiviranosti, kao i pretpostavke (temeljene na etimologijama i znacaj-
kama imenovanih objekata te potkrijepljene uputnicama na literaturu) ponude-
ne za takve mikrotoponime, pokazuju da je klasifikacija temeljito i kvalitetno na-
pravljena.

Sljedece poglavlje, naslovljeno Strukturalna klasifikacija mikrotoponima, ta-
koder je relevantno kao model buduéim istrazivac¢ima, posebno uzme li se u ob-
zir, barem iz perspektive hrvatske onomastike, da se tvorbenomu i strukturno-
mu aspektu toponimije posvecuje manje pozornosti nego, primjerice, motivaciji.

Uvodnim napomenama toga poglavlja autorica skicira raznolikost toponimije
iz tvorbene perspektive. Razli¢itim tvorbenim modelima, koje detaljnije objasnja-
va i primjerima potkrepljuje u nastavku, precizno se identificiraju i diferenciraju
svi objekti, dobiva se imenski sustav prakti¢an za uporabu, §to podrazumijeva i da
je u okvirima mikroregije maksimalno reducirana homonimija.

Autorica razlikuje i u zasebnim potpoglavljima obraduje primjere: A) bezafik-
salnoga tvorbenog modela (tj. (top)onimizacije apelativa) te B) afiksalnoga tvorbe-
nog modela. Uvodni dio svakoga potpoglavlja sadrzava teorijsku podlogu, ali i osvrt
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na prikupljene primjere (pri ¢emu autorica katkad, grupirajuéi toponime prema
motivaciji, objasnjava te korelacije te se nadovezuje na prethodno poglavlje). Vrlo
je detaljno osmisljeno potpoglavlje o toponimima nastalima afiksalnim tvorbe-
nim modelima. Bududéi da u gradi nije potvrden nijedan primjer toponima nasta-
lih prefiksalnom tvorbom, autorica u zasebnim potpotpoglavljima obraduje a) su-
fiksalni tvorbeni tip te b) prefiksalno-sufiksalni tvorbeni tip, koje taj afiksalni mo-
del obuhvaca. Potpotpoglavlje posve¢eno toponimima nastalima sufiksacijom do-
nosi klasifikaciju, odnosno pregled imenickih (-iste, -ka, -ica, -ina, -Ce, -ak/-jak,
-ar, -jel-ije, -(n)ik, -aca/-jaca, -ac, -Cik(i), -ura, -ava, -an, -ez, -lo) i pridjevskih
(-ov, -in, -ski, -ast, -en, -iv) sufikasa. Za svaki se sufiks navode sva njegova mogu-
¢a znaCenja u mikrotoponimiji i komentar o produktivnosti, a ¢itateljevu razumije-
vanju doprinosi obilje primjera. Problematiku interpretacije etiologije odredenih
toponima i iz perspektive tvorbe (npr. za toponime s docetkom -ov, -in moze se
tvrditi i da su nastali sufiksacijom i da su nastali univerbizacijom) autorica objas-
njava te individualan pristup u klasifikaciji argumentira u ve¢ spomenutim ko-
mentarima uz tekst (v. npr. § 105).

Statisticki gledano, najproduktivniji tip u mikrotoponimiji istrazivanoga pod-
rudja ¢ine sloZeni mikrotoponimi, koje autorica dijeli na »toponomasticke sloze-
nice« te »dvoclane i viSeclane toponomasticke sintagme«. Primjere iz grade koji
se mogu detaljnije klasificirati autorica svrstava u podskupine te navodi u zaseb-
nim odjeljcima navedenih dvaju nadredenih potpotpoglavlja (npr. sraslice unu-
tar skupine slozenica). Dvorje¢ne sintagme, za koje dr. Zugi¢ tvrdi da su najza-
stupljeniji tip toponima, u strukturi imaju dva ¢lana: identifikacijski i diferenci-
jacijski. Posvecéujuéi pozornost morfoloskim znacajkama tih ¢lanova (tj. prouca-
vajudi kojoj vrsti rijeci pripadaju, ali i samoj njihovoj tvorbi) te njihovu znacenju
(identifikacijskomu dijelu naspram diferencijacijskoga), autorica donosi temelji-
tu i vrlo iscrpnu klasifikaciju. Medu dvorje¢nim imenima najbrojnija su ona koja
su oblikovana od pridjevskoga diferencijacijskog ¢lana na prvome mjestu i iden-
tifikacijskoga imenickog ¢lana na drugome mjestu (npr. Azirova strana, Crvena
jabuka, Durdina livada, Star drum, Stulina njiva, Velika bara). Neka dvorje¢-
na imena (kako su formalno odredena) zapravo su, prema autorici, elidirana tro-
rje¢na imena (kojima je najcesce izostavljen identifikacijski ¢lan, npr. Do jaz, Na
Breg, Pod Zabel, U Crkviste, Uz Usi). U knjizi su obradena i trorje¢na imena, a
na ispitivanome podrudju strukturno su najsloZenije Cetverorjecne toponimijske
sintagme (npr. Cuprija kude Gus$avu krusku, Kladanac u Ciganske kuée, Njive
do Rubejske livade). Na samome kraju poglavlja, u kontekstu bogate distribuci-
je tvorbenih i strukturnih moguénosti, autorica pozornost posveéuje organizaci-
ji mikrotoponima (tj. antonimnim odnosima doimenskih sastavnica, kao i odno-
snim toponimima).
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Zakljuckom donesenim u petome poglavlju obuhvadeni su sazetci prethodnih
poglavlja, a njihova povezanost na jednome mjestu podsjeca Citatelja na slozenost
i raznolikost opisanoga toponimijskog sustava.

Sesto poglavlje ¢ini Rec¢nik mikrotoponima sa registrom. Toponimi su u njemu
transkribirani, azbu¢no poredani, a u svakome ¢lanku donesena je i kratica tipa
objekta, kratica imena mjesta u kojemu je zabiljeZeno te uputnica na stranice na
kojima je odredeni toponim obraden. Takav popis omoguéuje brzu pretragu i us-
poredbu ovdje donesene grade s toponimijom prikupljenom na drugim terenima.

Citajuéi ovu monografiju nekoliko smo puta promotrili toponimiju donjega
slijeva Jablanice ox a go i, svaki put na drugi nacin, iz druge perspektive, a po-
sebnu pozornost posveéujuéi motivaciji i strukturi, odnosno tvorbi. Istaknuti tre-
ba da ni drugi aspekti kojima se pri proucavanju toponimije obi¢no pridaje pozor-
nost (npr. jezi¢no podrijetlo toponima) nisu zanemareni (premda nisu izdvojeni u
zasebno poglavlje), o ¢emu svjedoCe tumacenja kojima su prozeta postojeca po-
glavlja. Imajuéi to na umu, mozemo zakljuciti da je tema zadana naslovom iscrpno
obradena, a cilj objasnjen predgovorom izvrsno proveden u djelo.

Ovom onomastickom monografijom trajno je sauvana jezi¢na, aliiizvanjezi¢na
bastina: imena, ali i sve ono §to se u njima zrcali — osobe, njihov drustveni i du-
hovni zivot, a posebno djelatnosti i zanimanja, te prirodni ambijent — spaseni su
od zaborava. Ocjenjujudi knjigu temeljitom i preglednom, nezaobilaznim izvorom
podataka, metodoloskim putokazom te inspirativnim poticajem i (top)onomasti-
¢arima i samim korisnicima zabiljeZenih imena, ispitanicima i drugim zainteresi-
ranima, Cestitam autorici.

Prosirivanje prostorne i vremenske dimenzije autorici pruza prostor za nova
istrazivanja, nove rezultate, nove analize, nove interpretacije, a njihovu se sko-
rom objedinjenju u nekoj novoj monografiji — kao buduéemu doprinosu onoma-
stici, ali i jezikoslovlju opéenito — iskreno nadam.

JozZa Horvat
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Povijest hrvatskoga jezika, 4. knjiga: 19. stoljece

ur. Josip Lisac, Ivo Pranjkovi¢ i Marko Samardzija;
gl. ur. Ante Bicani¢

Zagreb: Drustvo za promicanje hrvatske kulture i znanosti
CROATICA, 2015., 758 str.

Devetnaesto stolje¢e u povijesti je hrvatskoga jezika po mnogoc¢emu vazno i
zanimljivo. Tako smo ve¢ pola stolje¢a u hrvatskome standardnom jeziku, zavrs-
ni procesi standardizacije, tj. kona¢no oblikovanje hrvatskoga standardnog jezi-
ka u ¢vrstoj gramatickoj i slovopisnoj normi, suvremenome rjecniku, pravopisu i
gramatici upravo ¢e se dogoditi u pretproslome stolje¢u kojemu je i posvecena Ce-
tvrta knjiga u ediciji Drustva za promicanje hrvatske kulture i znanosti CROATI-
CA, a pod paskom njezina glavnog urednika Ante Bicanica, koji je zasluzan i za
objavljivanje prvih triju knjiga. Sve ono §to je pohvalno za prve tri knjige vrijedi
i za ovu — o 19. stoljecu piSu ponajbolji hrvatski filolozi (svaki se bavi podru¢jem
svojega znanstvenog interesa); 19. je stoljeée tematski zaokruzeno, prikazano iz
vizure vanjske i unutarnje jezi¢ne povijesti, a zaodjenuto je i kulturoloskim pri-
kazom; knjiga je bogata slikovnim prilozima s ¢ak Cetiristo sedamdeset fotografi-
ja; pojedina su poglavlja popracena iscrpnom suvremenom literaturom; knjiga je
obogacena antologijskim izborom pedesetak tekstova iz beletristi¢koga i inih sti-
lova hrvatskoga standardnog jezika; za inozemne Ccitatelje ponudeni su prijevodi
sazetaka svih radova na engleski jezik. Sve u svemu, valja Cestitati svim autorima,
urednicima Josipu Liscu, Ivi Pranjkoviéu i Marku Samardziji, glavnome uredniku
Anti Bicanicu i voditelju projekta akademiku Radoslavu Kati¢i¢u na iznimnome
trudu i vaznome prinosu istrazivanju hrvatskoga jezika 19. stolje¢a koje napokon
dobiva svoju prvu sveobuhvatnu jezi¢nu monografiju.

Knjigu potpisuje dvadeset autora koji pisu petnaest radova (poglavlja) i sa-
stavljaju posebnu antologiju djela iz 19. stoljeca. Tekstove je moguée podijeliti u
Sest tematskih cjelina: 1. tzv. vanjska povijest jezika, 2. razvoj hrvatske standar-
dnojezi¢ne norme, 3. tzv. unutarnja jezicna povijest (tj. funkcionalni stilovi hrvat-
skoga standardnog jezika), 4. hrvatski kajkavski knjizevni jezik, 5. hrvatska na-
rjecja i razvoj hrvatske dijalektologije, 6. hrvatska imena i razvoj hrvatske ono-
mastike. Ovdje ¢u se ukratko osvrnuti na prvih pet cjelina, a naglasak ¢e biti na
posljednjoj tematskoj cjelini.

Pocetak devetnaestoga stoljeca pratio je brz razvoj hrvatskoga standardnog je-
zika, slovopisna i pravopisna neujednacenost i pitanje moze li se hrvatski kajkav-
ski knjizevni jezik odrzati kao standardni u sredisnjemu dijelu Hrvatske. Cini mi
se pretendencioznom postavkom da je onovremena standardizirana kajkavstina
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imala pretenzije postati standardnim jezikom za ¢itav hrvatski teritorij. Otvoreno
pitanje osnovice hrvatskoga standardnog jezika bilo je samo u sredi$njoj, tj. sje-
verozapadnoj Hrvatskoj, a u drugim hrvatskim regijama bio je neupitan autoritet
Stokavstine. Drugu polovicu 19. stolje¢a potresaju polemike i rasprave oko pra-
vopisa i koncepcije standardnoga jezika, tzv. borbe Cetiriju filoloskih skola (za-
grebacke, rijecke, zadarske i hrvatskih vukovaca) koje ¢e iznjedriti pobjedu hr-
vatskih vukovaca zato $to oni imaju »naklonost i potporu politickih vlasti, izra-
van utjecaj na Skolski sustav i sveucili$nu izobrazbu, jezikoslovne kompetencije
i odlu¢nost da se to provede« (str. 6). Tek je kraj devetnaestoga stoljeéa postigao
punu standardnost, §to je veé¢ spomenuto na pocetku ovoga prikaza. Prvu temat-
sku cjelinu — koja obuhvaca hrvatski jezik u vanjskome razvoju opisujuéi njego-
vu sociolingvisticku, povijesnu i politicku dimenziju — potpisuje petero vrsnih fi-
lologa. Marko Samardzija daje pregled hrvatskoga jezika od pocetka 19. stoljeca
do narodnoga preporoda prikazujuci povijesne i politicke prilike, jezi¢nu politi-
ku i hrvatsko-madarski jezi¢ni spor, gradis¢anskohrvatsku ¢akavsku pismenost
i vazne knjige o hrvatskome jeziku. Akademik Radoslav Kati¢i¢ pise o stanju hr-
vatskoga jezika izmedu tridesetih godina 19. stolje¢a i pocetka minuloga stoljeca,
a Ivo Pranjkovi¢ o jezi¢nim koncepcijama hrvatskih filoloskih skola. Hrvatsku fi-
lologiju i filoloska istrazivanja u 19. stoljeéu iscrpno donosi akademik Josip Bra-
tuli¢, a onaj koga zanimaju poredbenost, tj. hrvatski jezik medu europskim jezici-
ma onoga vremena ili utjecaji stranih jezika na hrvatski tijekom pretprosloga sto-
ljeéa, neka posegne za radom Dubravke Sesar.

Razvoju hrvatske standardnojezi¢ne norme posveceno je nekoliko radova. O
hrvatskome slovopisu i pravopisu ¢itamo izvrstan rad rijecke filologinje Lade Ba-
durine. Gramatikama hrvatskoga standardnog jezika, tiskanim u Hrvatskoj i su-
sjednoj Bosni i Hercegovini, svoj je rad posvetila Zeljka Brlobas. Hrvatski leksik i
leksikografiju u 19. stolje¢u detaljno je prikazao Marko Samardzija. U radu se ne
navode samo jednojezi¢ni rje¢nici hrvatskoga jezika, njegova je koncepcija sadr-
zajnija i Sira — ras¢lanjuju se terminoloski rje¢nici, dvojezicni i viSejezi¢ni rje¢ni-
ci, hrvatska leksikografija u inozemstvu, rukopisni rje¢nici, prvi rje¢nik stranih
rijeci, kao i pocetci enciklopedicke leksikografije.

Najvedi dio knjige, barem u tiskanim stranicama, pripada tzv. unutarnjoj jezic-
noj povijesti ili funkcionalnim stilovima hrvatskoga standardnog jezika. Svi rado-
vi (koje ¢u poslije spomenuti) sadrze poglavlje o slovopisu, pravopisu, morfologi-
ji, sintaksi i leksiku. Pojedini radovi sadrze poglavlje o fonologiji (oni o jeziku hr-
vatskih knjizevnih djela i administrativno-poslovnih tekstova), poglavlje o rjeco-
tvorju (oni o jeziku hrvatskih knjizevnih djela te novina i ¢asopisa) te poglavlja o
stilu i nazivlju (oni o jeziku novina i ¢asopisa, znanstvenih i administrativno-po-
slovnih tekstova). Navedene radove potpisuje sedmero autora. Sanja Vuli¢ i Gor-
dana Laco pisu o jeziku hrvatskih knjizevnih djela. Valja pohvaliti iskusnije na-
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stavnike, tj. mentore mladim narastajima kroatista, $to u znanstvena istrazivanja
ukljucuju mlade istrazivace, tj. poslijedoktorande. O buduéim radovima i knjiga-
ma Gordane Laco zasigurno ¢emo vrlo brzo cuti sudeéi po kvalitetnome znan-
stvenom radu u suautorstvu s kolegicom Vulié. Osjecka filologinja Vlasta Risner
vrlo kompetentno pise o jeziku hrvatskih novina i ¢asopisa u 19. stoljecu. To je
zasigurno bio iznimno velik i zahtjevan posao jer devetnaesto je stoljeée dozivjelo
pravu ekspanziju u novinstvu i periodickoj literaturi. Vazan zadatak u istraziva-
nju jezika hrvatskih znanstvenih tekstova pripao je trima iskusnim djelatnicama
Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje — Marijani Horvat, Lani Hudecek i Mili-
ci Mihaljevié. Posljednji rad u ovoj skupini potpisuje Vladimira Rezo, koja piSe o
jeziku hrvatskih administrativno-poslovnih tekstova. Ne Zelim posebno izdvaja-
ti nijedan rad iz navedene skupine, samo Zelim naglasiti koliko je mnogo marlji-
vosti i istrazivackoga napora uloZeno da bi se doslo do vrijednih spoznaja i vrlo
vaznih rezultata u recentnoj jezikoslovnoj kroatistici. Svakomu istraziva¢u imam
potrebe zahvaliti na ulozenome trudu koji ¢ée sigurno rezultirati kasnijim filolos-
kim plodovima — nekom hrestomatijom, ¢itankom ili pregledom jezi¢nih osobito-
sti iz pojedinih jezikoslovnih disciplina.

U posebno poglavlje izdvojio bih rad Barbare Stebih Golub o hrvatskome kaj-
kavskom knjizevnom jeziku u 19. stolje¢u. Izuzevsi rad o hrvatskim narje¢jima,
ovim se prilogom opisuje knjizevni jezik koji je obnasao sve funkcije i zadace
standardnoga jezika, a da pritom nije rije¢ o hrvatskoj standardnoj Stokavstini.
Autorica je vrlo pomno istrazila hrvatski kajkavski knjizevni jezik na svim jezic-
nim razinama navodeéi vazne kajkavske autore, jezikoslovna i ina djela iz pret-
prosloga stoljeca.

O hrvatskim narje¢jima i razvoju hrvatske dijalektologije kao pomo¢ne jezi-
koslovne discipline svoj je prilog dao iskusni zadarski sveucilisni profesor Josip
Lisac. Valja naglasiti da je utemeljitelj hrvatske dijalektologije Antun Mazuranié¢
koji ju je kao jezikoslovnu disciplinu profilirao sredinom stolje¢a. Otada se, u ve-
¢emu ili manjemu opsegu, istrazuju sva tri hrvatska narjecja, dakako naglasak je
na sinkronijskome opisu zZivih narodnih govora. Lisac ovim radom daje pregled
istrazivanja i istrazivaca svakoga hrvatskog narje¢ja donose¢i obilje pouzdane je-
zikoslovne literature.

Predstavljanje posljednje tematske cjeline, tj. pregleda hrvatskih imena i ra-
zvoja hrvatske onomastike, najvaznije je poglavlje za profil ¢asopisa u kojemu
se objavljuje ovaj prikaz. Rije¢ je o radu Andele Franci¢ naslovljenome Hrvat-
ska imena u 19. stolje¢u. Valja odmah na pocetku kazati kako je, kad bi se sku-
pili svi autoricini radovi iz prvih triju knjiga o povijesti hrvatskoga jezika u istoj
ediciji, ovim radom zaokruZena jedna cjelina i dobivena grada za gotovu knjigu
iz podrucja hrvatske povijesne onomastike, od srednjega vijeka do kraja 19. sto-
lje¢a. Dopuni li autorica svoj rad objavljen prije desetak godina u zborniku Hr-
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vatski jezik u XX. stolje¢u, dobit éemo zaokruzenu monografiju o hrvatskoj povi-
jesnoj onimiji od srednjega vijeka do konca dvadesetoga stolje¢a. Spomenuta au-
torica ne samo da je dala pregled onomastickih istrazivanja bogate nam grade od
srednjega vijeka do konca 19. stoljeca nego je i vlastitim istrazivanjima pripomo-
gla rasvjetljavanju brojnih nepoznanica iz hrvatskoga povijesnog imenoslovlja.

Pojavnost hrvatskih imena u 19. stolje¢u prati se na osnovi imenske grade iz
odabranih izvora — mati¢nih knjiga, knjiga stanja ili stalisa dusa (Status anima-
rum) propisanih Rimskim obrednikom (Rituale Romanum), jezi¢nih priru¢nika i
raznovrsnih tiskanih i mreznih povijesnih dokumenata. Posebna se paznja, ili bo-
lje reéi istrazivacki napor, usmjerava prema ras¢lambi antroponimijske i toponi-
mijske grade te imenima u jezi¢nim priruc¢nicima.

U okviru ras¢lambe antroponimijske grade autorica istrazuje osobna imena,
prezimena, nadimke, antroponimiju oblikovanu idejama hrvatskoga narodnog
preporoda, antroponimiju nahoda, inojezi¢ne (imigracijama unesene) antroponi-
me i antroponimiju hrvatskih iseljenika.

Kao i u prijasnjim stolje¢ima, medu osobnoimenskim zapisima krstenika u ma-
ticama i dalje dominiraju svetacka imena, koja se nadijevaju prema nasljednome
ili kalendarskome nacelu. Rijetko nalazimo potvrde imenovanja prema krsnim
kumovima ili prema svetcu kojemu je posveéena Zupna crkva. Antroponimijsku
gradu autorica ekscerpira iz navedenih izvora s mediteranskoga podruéja (Split,
Vinisée kraj Trogira, dubrovacka zupa Grad, Lovran, Bujstina i Porestina) te kon-
tinentalnoga podrudja (Stenjevec, Vinica i Durdevac). Zanimljivo je napomenu-
ti da su antroponimijska istrazivanja na temelju kojih je nastao ovaj rad objavlje-
na tek u proteklih desetak godina! Osim osobnih imena zapisanih u spomenutim
vrelima, antroponimijsko se istrazivanje provodi i na temelju osobnoimenskoga
inventara poznatih osoba onoga vremena (Augusta Senoe, Ivana Zajca, Josipa Je-
laciéa, Franje Kuhaca, Gjure Dezeli¢a, Dragutina Domjanic¢a, Rudolfa Frohlicha,
Vatroslava Jagica i drugih). Ovdje dolazimo do zanimljivih podataka o kojima la-
ici znaju malo ili ne znaju gotovo nista — Dragutin Domjani¢ punim je osobnim
imenom Dragutin Milivoj, Gjuro DezZeli¢ zapravo je Gjuro Stjepan Dezeli¢, Ivan
Zajc krsten je kao Ivan Dragutin Stjepan Zajc, Josip Jelac¢i¢ upisan je u mati¢nu
knjigu krstenih osobnim imenom Josephus Georgius Franciscus itd. Skracivanje
osobnoimenske formule, tj. svodenje visestrukoga osobnog imena na (najcesce)
jednu sastavnicu »vjerojatno je bilo potaknuto teZznjom da se osoba u svakodnev-
noj komunikaciji precizno imenuje (naj)manjim brojem osobnoimenskih sastav-
nica« (str. 515). Pri kraju poglavlja o osobnim imenima autorica navodi primje-
re osobnih imena ¢iji su nositelji (hrvatski knjizevnici) bili redovnici koji su kr-
sno ime zamijenili redovnickim — prvomu hrvatskom svetcu Nikoli Taveli¢u zna-
mo samo redovnicko ime, Andriji Kaci¢u Miosi¢u krsno je ime Antun, Mavro Ve-
tranovié¢ krsten je kao Nikola, Joakim Stulli roden je kao Mihajlo Antun, a Grgi
Marti¢u krsno je ime Mato.
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Gradu za istrazivanje prezimena autorica pronalazi u latinskim jezikom pisa-
nim Povijesnim spomenicima grada Zagreba (Monumenta historica civitatis Za-
grabiae), raznim vrelima iz zadarskoga, Sibenskoga, splitskoga i makarskoga za-
leda te onima iz Gorskoga kotara i Slavonije. U tome dijelu osobita se pozornost
posvecuje prezimenima stranoga podrijetla u antroponimikonu navedenih hrvat-
skih regija.

Osobnoimensko-prezimenska formula kadsto se prosiruje nadimkom (osob-
nim ili obiteljskim), npr. Mili¢i¢ Baldié, Luci¢ Buse, Bori¢ Séeko i sl. Nadimci se
istrazuju na temelju bogate grade iz (jugo)zapadnih hrvatskih krajeva (zapadna
Istra, priobalna Dalmacija i Dalmatinska zagora), ali i uvidom u imenski inven-
tar poznatih osoba onoga doba, npr. Ivan Kukuljevi¢ dodao si je nadimak Sakcin-
ski prema maj¢inoj lozi De Sacch, Ilija Okrugi¢ antroponimijsku formulu prosi-
ruje nadimkom Sriemac zato §to je roden u Srijemskim Karlovcima. U nesluzbe-
noj komunikaciji u pojedinim se hrvatskim krajevima osobe imenuju zamjenskim
imenima, npr. u antroponimiji Vini$éa i Drvenika Justu ¢e prozvati Jerka, a Duj-
ku Matija i sl. Brojni pisci prosloga i pretprosloga stoljeca pisali su pod pseudoni-
mom, a neki od najpoznatijih jesu Ksaver Sandor Gjalski, Jenio Sisolski, Zagor-
ka i Mate Balota.

Hrvatski narodni preporod u antroponimiji je ostavio traga tako $to je pohrva-
¢ivao strana imena i prezimena. Ovdje Ce Citatelj naéi zanimljive potvrde za broj-
ne prijevode stranih imena i prezimena, npr. Jakob Frass postaje Stanko Vraz, Bi-
aggo Faggioni — Vlaho Bukovac, Ignac Fuchs — Vatroslav Lisinski, Karlo Kram-
berger — Dragutin Gorjanovi¢, Alojzije Babuki¢ — Vjekoslav Babukié, Karolina
Jarnevi¢ — Dragojla Jarnevié, Rudolph Alois Frohlich — Rudolf Vjekoslav Veselic,
Rikard Flider — Rikard Jorgovanici sl.

U antroponimiji nahoda ili novorodencadi ostavljene na ulici prezimena su ne-
rijetko ¢udna (brojevi, imena drzava, gradova i sl.). Njima se imenovane osobe iz-
vrgavaju ruglu, npr. Biedna, Jalov, Nigdié¢, Sami¢ i dr. Primjeri iz Knjige naho-
da splitskoga nahodista Ospitale de Pieta pokazuju da ime i prezime nahoda cesto
pocinje istim slovom ili slogom (npr. BoZica Bok, Marko Meti¢, Joza Jonié, Lo-
renzo Lopié, Nicolo Niplic), a prezime se oblikuje sufiksalnom tvorbom od osno-
ve nahodova osobnog imena (npr. Manda Mandovié, Domina Domini¢, Prospe-
ro Prosperic) ili od drugojezi¢ne inacice nahodova osobnog imena (npr. Federico
Ferko, Giacomo Jakobi¢). Kadsto se prezimenom kazuje da je dijete nahod ili je
rodeno izvan braka (npr. Nahod, Najdenié, Kopilevié¢, Panjkret). Autorica pise i
o nahodima u hrvatskoj knjizevnosti 19. stolje¢a — nahodi su npr. Senoini prosjak
Luka i Ernest Zaborsky te Kumiciéev Antonio Marola.

Antroponimijska se problematika zaokruzuje pogledom na inojezi¢ne (imigra-
cijama unesene) antroponime i one hrvatskih iseljenika. U devetnaestome stolje-
¢u, nakon odlaska Osmanlija, u Slavoniju se naseljavaju Slovaci, Cesi, Nijemci,
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Madari, Zidovi i Srbi. I u drugim hrvatskim krajevima ima doseljenika. Autorica
pokazuje kako se njihova osobna imena i prezimena prilagodavaju hrvatskomu
jeziku. S druge strane, hrvatska se osobna imena i prezimena odlaskom Hrvata u
druge drzave rashrvaéuju, npr. u Sjedinjenim Americ¢kim Drzavama amerikanizi-
raju se (npr. npr. Ivan > John, Jakob > Jack, Stjepan > Steve, Cukor > Sugar, Mi-
kesi¢ > Mikesic, Martinovi¢ > Martinson, Mlinar > Miller), a u Cileu hispanizira-
ju (Mihovil > Miguel, Franjo > Francisco, Ivan > Juan, Josip > José, Juraé¢ > Jurac
i sl.). Spominju se, uz ostale, i hrvatski iseljenici u turski Istanbul.

Drugo veliko poglavlje rada o imenima posveceno je toponimiji — autorica
piSe o nasilnome madariziranju imena hrvatskih naselja u Medimurju te dono-
si primjere onovremene hrvatske hodonimije. Medimurje je u svojoj povijesti Ce-
sto bilo pod stranim, najcesée madarskim, vladarima, a to se osjetilo i u ojkonimi-
ji. Od 1861. (kada je pripojeno Kraljevini Ugarskoj) sve do 1918. (kada je u sasta-
vu Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca) Medimurje je u svim segmentima Zivo-
ta prolazilo Zestoku madarizaciju. Sto se onimije ti¢e, najrazvidniji plodovi mada-
rizacije kriju se u antroponimiji i toponimiji. Pravu je pomutnju, $to autorica ar-
gumentirano dokazuje, nacinilo uklanjanje hrvatskih ojkonima s putokaza i plo-
¢a na ulazu u naselje te njihova zamjena madarskim ojkonimima, koji nisu uvijek
(to¢ni) prijevodni ekvivalenti.

Drugi dio toponimijske problematike odnosi se na imena ulica ili hodonime.
Ovdje autorica pise o (pre)imenovanjima ulica u Zagrebu, Osijeku i Splitu. De-
vetnaesto stoljeée u zagrebackoj hodonimiji donosi novost — ulicama i trgovima
pocinju se nadijevati imena po znamenitim i zasluznim osobama. Primjerice, ban
Jelaci¢ prvi je u Zagrebu dobio tu Cast jo$ za zivota! Glavni zagrebacki trg, kao i
brojne druge ulice i trgovi, tijekom svoje povijesti nerijetko su mijenjali ime. Ista
je sudbina pratila i osjecke te splitske hodonime. Vazno je naglasiti da cesta prei-
menovanja jedne te iste ulice ili trga ne povecava onomasticku obavijest, dapace
znatno je umanjuje — zakljucuje autorica.

Posljednje onomasti¢ko poglavlje u radu prikazuje imena u jezi¢nim prirucni-
cima 19. stolje¢a. Autorica u odabranim djelima hrvatskoga jezikoslovlja — Star-
Cevidevoj gramatici, Akademijinu rje¢niku i Brozovu pravopisu — pokazuje za-
stupljenost i obradbu imenske komponente. Ovdje mi se ¢ini bitnim prikaz ime-
na u naSemu najvec¢em (Stokavskom) povijesnom rje¢niku — tzv. Akademcu. Uvr-
Stavanje imenske grade u rjecnike kojima je hrvatski jezik jedna od sastavnica,
u temeljima je hrvatske leksikografije — Vranci¢ i Habdeli¢ u svoje rje¢nike uvr-
Stavaju malobrojna imena, u Mikalje ih je 650 (uglavnom talijanskih toponima),
a Pavao Ritter Vitezovi¢ u svojemu rukopisnom rje¢niku antroponimiji posvecu-
je zaseban dio — spominje Sestotinjak toponima te brojne od njih izvedene etni-
ke. Akademijin rje¢nik po koli¢ini imenske grade znatno nadmasuje svoje pret-
hodnike — prema misljenju uglednoga onomasti¢ara Petra Simunovica, ¢ak 30 %
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leksic¢ke grade ¢ine imena. To je svakako pohvalna ¢injenica, ali nazalost vedi-
na je imena, bilo ¢akavskih bilo kajkavskih, podvrgnuta novostokavskoj ijekav-
skoj normi. I$lo se za tim da se iz natuknickoga lika izbrisu sve dijalektne znacaj-
ke. Tako su, primjerice, medimurski ojkonimi Belica, Cakovec, Cukovec, Nedeli-
sée prekrojeni u Bjelica, Cakovac, Cukovaci Nedjeljiste; prezimena Bilopavlovié,
Beloti¢ i Crneta postaju Bjelopavlovié, Bjeloti¢ i Crneta. Zaklju¢no bih se sloZio s
autoricom da je »svako svojevoljno prekrajanje imena teorijski pogresno i ¢in je
jezi¢noga nasilja« (str. 539).

U pregledu hrvatske onimije 19. stoljeca autorica je dotaknula tek neke vazni-
je odslike drustvenih i povijesnih zbivanja u imenskim znakovima. Primjerima je
posvjedocila opravdanost nazivanja imena sociolingvisti¢kim znakovima te ista-
knula interdisciplinarnost kao imperativ u bavljenju njima. Istrazivanje time nije
zavr$eno — predstoje nam daljnje ras¢lambe i, kako autorica kaZze, »upotpunjava-

v v

vijestima bremenitih imenskih znakova« (str. 543).

Boris Kuzmié
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