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CAKAVSTINA U "SENJSKOM PUNTAPETU"
MIROSLAVA KOVACEVICA SENJANINA

U radu se obraduje jezik Senjskog puntapeta (1977.) Miroslava Kovacleviéa
Senjanina, pjesnika $to je pisao i hrvatskim standardnim jezikom i senjskim
govorom. Usporeduje se autorov cakavski pjesnicki jezik i senjski govor uz
zaklju¢ak da Kovacevidevi jednostavni i iskreni stihovi znade i upoznavanje
senjskoga govora i omogucuju uvid u njegovo pjesnicko stvaranje.

KLjUCNE RIJECL: Cakavstina, poezija, senjski govor

Jednim od ¢akavskih mjesnih govora, senjskim idiomom, napisana je
pjesnicka knjiga Senjski puntapet (Cakavski sabor, Split, 1977.) Miroslava
Kovacevi¢a Senjanina (1945.-1975.), a u ovoj prilici sazeto ¢emo rasclaniti tu
zbirku i njen jezik, usporediti Kovaceviéevu pjesnicku cakavstinu i senjsku
govornu autohtonost. Pitanja odnosa jezika knjizevnih tekstova i odredenih
govora u nas su bitna jer odgovori na njih osvjetljavaju vrlo vazan fenomen
hrvatske dijalektalne knjizevnosti, a i zato §to u poneCem mogu upotpuniti nasa
znanja o hrvatskim dijalektima, poglavito ako slijede nakon terenskog rada u
odredenim mjestima.

Miroslav  Kovacevi¢ Senjanin bio je plodan pjesnik na standardnom
hrvatskom jeziku i na senjskoj ¢akavici, a zbirka otvorena motom s FrangeSovim
rije¢ima kako je u pocetku bilo ca (Senjski puntapet, str. 5) znakovito nas
upozorava na starinu i dostojanstvo ¢akavske knjizevne rije¢i, dok nas stihovi
posvete ocu i majci, kolikogod bili opéeljudski intonirani, ipak upucuju na sasvim
konkretan prostor i na posve odredenu Cakavstinu, jednako kao $to nas na to
upozorava i naslov zbirke i pjesnikov pseudonim. Naravno je da nam pjesnik
ocrtava stari Senj njegovih mladih dana s mnogo ljubavi, ali to ipak ne znadi
gubljenje veza s realitetima, Cesto grubima i nepravednima. Poglavito je to vidljivo
u prvom ciklusu "Krizi", cjelovito obiljezenu teretima siromastva. Pjesma "Dir"
gundulidevski je prozeta nadom u okretanje kola srece, a nada u bolje dane poanta
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je takoder pjesama "Vako je govoril Nacijo" i "Ma svedno mislin". Lirski subjekt
i parén Toné izriCito su suprotstavljeni u "Zurnadama", jedan s dlanovima punim
zuljeva a drugi novca.

Sigurno bi bilo zanimljivo opsezno istraziti Kovacevi¢ev odnos prema tradiciji,
a osobito se to odnosi na ciklus "Celcat celcamenti dan", gdje nam o motivici
dovoljno govore i naslovi pjesama: "Jutro", "Bura s kiSon" (tom je pjesmom
Kovacevié zastupljen u Stojevicevoj Antologiji cakavskog pjesnistva XX. stoljeca,
Rijeka, 1987.), "Ribe od piruna", "Stari kavalir", "Suseda". Dok ciklus "Krizi"'
jamacno ne treba povezivati s istoimenom pjesmom Gradi$¢anca Mate Mersica
Miloradic¢a?, svakako pjesmu "Jutro", unato¢ nesumnjivu vlastitom zahvatu,
moramo ditati (i) u kontekstu Jaksi¢eva® "Jutra". Isto vrijedi i za gervaisovskog
"Starog kavalira" i za "susede" bliske Gervaisovim nonicama, ali time srodnosti s
Cakavskim klasicima (s Nazorom i s Balotom) ne bi bile iscrpljene. Ciklus "Spi,
mala moja" sadrzi ljubavne pjesme, ukoliko pjesma po kojoj je i ciklus naslovljen
nije uspavanka za djevojéicu. Zarka ljubav nazo¢na je i u posljednjem ciklusu,
"Vajk u srcu”. Rijec je tu 0o odnosu prema Senju, a Senj je pjesniku ndgjlipse mésto
pod sincen, idealizirani grad kojem je uputio prisne domacde besede.

Zeleéi ustanoviti koliko je Kovaceviceva ¢akavska poezija u jezinom smislu
senjska, posegnuli smo, naravno, za MoguSevom disertacijom®, dakle, nije nam
bio neophodan terenski rad, iako ¢e nam poneko pitanje ostati, a to je obi¢no
neizbjezno s obzirom na veliku slozenost jezi¢nih sustava, pa i senjskoga stanja, da
o mogudim tiskarskim greskama ili pjesnickim slobodama i ne govorimo.

U prilazu problemima glasovlja najprije pristupamo vokalskim crtama, medu
kojima je pitanje kontinuanata praslavenskoga jata najzanimljivije. Kako je dobro
poznato’, Senj predstavlja dio srednjocakavskoga ili ikavsko-ekavskoga ¢akavskog
dijalekta, pa je to vidljivo i iz pjesnikovih primjera: beséde, béli, célo, délal, délo,
mésto, suséde, susédastvo itd.; divica, dicd, divojka, kadi, lip, misec, priko, tit
"htjeti", zaprit "zatvoriti", zduvik itd. Radi se u nalelu o rasporedu refleksa jata u
skladu s tzv. pravilom Meyera i Jakubinskoga (tip npr. misit testo) prema kojem
taj praslavenski glas uglavnom daje 4, ali ni e nije rijetko, u cjelini s raznim
specifi¢nostima u pojedinim govorima. Nastavci (méni, tébi, svib) takoder sadrze

! Ovdje upozoravam da je sedam pjesama iz zbirke Senjski puntapet prethodno otisnuto u Dometima
(4, 1972., 3-4, 133-136), a da je &itava zbirka publicirana u Cakavskoj rici, 2, 1972., 2, 203-214,
takoder u Usponima, br. 13, 1997., 5-19. Za objelodanjivanje u knjizi neke su pjesme neznatno
dotjerane. No, posebno je zanimljivo da u Cakavskoj rici i u Usponima &tamo i pjesmu "Krizi", po
kojoj je nazvan prvi ciklus zbirke, ali ta pjesma nije u nju uvrstena. Medutim je leksem ciplja
"cjepanica" iz pjesme "Krizi" uvrsten u "Tumac rijedi" na kraju zbirke, iako te rije¢i u 1977. tiskanoj
zbirci uopée nema. Isto je tako i u izdanju iz 1997.

Miloradiéeva pjesma "Krizi" opjevava krizeve, Kovalevideva tematizira, osim samih krizeva, vrstu
jedara i sloZene cjepanice, a to su (uz jos jedno) i znacenja senjske rije¢i kriz, kako vidimo iz rje¢nika
Milana Mogusa dodana zbirci Senjski puntapet.

3 Misli se, naravno, na Zlatana Jaksica.

* "Danagnji senjski govor", Senjski zbornik, 2, 1966., 5-152. Osim toga, sa%eto su u novije doba o
senjskoj Cakavstini pisali Mate Hraste (1962) i Vesna Zecevié (1973.; 1980.). Usp. takoder
Pavao Tijan, 1939.; 1940.; Stjepan Iv3§i¢, 1951.; Hein Steinhauer, 1973.; Vida Barac -
Grum, 1991.; Vojmir Vinja, 1991.; Milan M o g u §, 2002.

5 Milan M o gus, 1966.,31-36;1sti,1977.,37-44;IvaLukezié, 1990.
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ikavizme. Od dvostrukih senjskih mogucnosti, #6dé i nédi "ondje" (M. Mogus,
1966., 35-36, 43), u naseg pjesnika redovito je nodi (Senjski puntapet, str. 41-42,
44); nije jasno je li tomu mozda dijelom razlog stilisticki?®

U smislu refleksa poluglasova rezultat je uobicajeno ¢akavsko a (npr. din,
dands, jedan, Otdc, vdlje, van), ali ipak postoji i moment Sto ga valja narodito
naglasiti, iako je u ¢akavaca dobro poznat, tj. vokalizacija starohrvatskoga swa u
primjerima kao $to su &4, vdjk, kadi, s mdnon 1 jd. i sl. Ipak je u Kovadevica psi
(str. 14; ne pasi), a u senjskom govoru moglo bi biti i drugadije (M. Mogus, 1966.,
66; Isti, 2002., 101). U senjskom idiomu postoji i prilog sivik, ali ga na$ pjesnik ne
rabi. Prijedlog va "u" ne dolazi vise u senjskom govoru, pa ga nema ni u Senjskom
puntapetu. Redovit je prijedlog u.

U svezi sa starim ¢ i e nema mnogo osobitosti, ali neke detalje ipak valja istaéi.
Dobro je poznat opéecakavski neredoviti prijelaz prednjeg nazala iza j, ¢iZ u a, ali
se on u Senju (kao i u brojnim drugim c¢akavskim mjestima) jo$ jedva moze
registrirati (M. Mogus$, 1966., 26-27); u Senjskom pak puntapetu takvih primjera
uopée nema. No, korisno je upozoriti na primjer okrice (prezent "okrece"), gdje
se, naravno, ne radi o ikavskom refleksu nazala (npr. prsl. kretati) nego o refleksu
jata, kao u mnogih drugih ¢akavaca’ i u nekih $tokavaca, pa i u ukrajinskom
kritaty. Prema jatu je i primjer zdpriku A jd. 1 kod ké su se sritile "koje su se srele"
javlja se refleks jata. Kod prijedloga sprid ikavski je kontinuant jata, uz to je
izgubljeno pocetno i-. U stihu zdd kantund dolazi prijedlog zdd, ali u pjesmi
"Jerbo nan se ljubav ne bi ljubav zvala" dvaput dolazi stih dzada kantind,
redovito u skladu s ¢injenicom da je pjesma sastavljena u Sestercima. Gubi se 0 i u
primjerima vdko "ovako", vi "ovi", ni# "onu", ndég "onog", ali je ipak jednom
oné. U primjerima punéstre A mn. "prozore", punéstron, punéstru, kao i u potvrdi
portiin "ulaz i ulazni hodnik u kuéu", doslo je do prijelaza o u u. Odredeni
pridjev u Kovaceviéa glasi mice (mésto mojé mice), olito zbog rime s rijeci srice;
inade u srednjem rodu moze biti dubletno mice ili mico (M. Mogus, 2002., 75).
Biljezimo i Kovacevidev imperativ $dljaj "Salji", gdje iz prezenta prodire
analogijsko a i u infinitiv (M. Mogus, 1966., 26) i u imperativ. U Senju uglavnom
dolaze glagoli II. vrste tipa skoknut, bocnut, medutim, u nekih glagola u novije
doba imamo i primjere na —ni- u infinitivu (M. Mogus, 1966., 90). U tom je
svjetlu zanimljiv Kovacevicev stih i na portiin méinit, ocito takav iz stilistickih
razloga, tj. u pjesmi s primjerom méinit javljaju se na kraju stiha rije¢i kracuni,
méni, kantiini, dakle na —ni. Uz to je zanimljivo da u pjesmi "Senjski puntapet"
dolazi stih vi su biseri métnuti, s upravo takvim likom pridjeva trpnoga. Jedan
Kovaceviéev stih glasi divojka je zovnila, svakako zbog rimovanja s letila. U
infinitivu, naime, taj glagol glasi zovnzit (M. Mogus, 1966., 91; M. Mogus, 2002.,
177). Osim toga, u zbirci Senjski puntapet (i u Usponima) Citamo stih poiséo
Spanjulét za fumdt, gdje je poisco vjerojatno tiskarska greska. Naime, prilikom
prethodnih objava (Cakavska ric, o. c., 205; Dometi, o. c., 133) pisalo je poisée

® Naime, #6di relativno &esto dolazi s kadi, kao npr. u prvom stihu pjesme "Nodi je moj Senj": Nodi
kadi rasté pavénka (str. 41).

7 Usp. npr. M. Perus§ié, 1993, 84, gdje ¢itamo infinitiv okritat.
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odnosno poisée. Primjeri kao skrbiti govore o izgovoru samoglasnoga r u Senju,
ali potvrde kao skarpine ili Art (treba Art) svjedoCe i o izgovoru a + r. Uz to
¢itamo i tipi¢no Cakavski primjer u crikvi.

U senjskom govoru razlikuju se ¢ i &, pa je tako i u Kovacleviéa: &, Cetire,
Cekat : édéa, ndé, ople. Ipak se ne kaze ni¢ "nista" (Sto je medu ¢akavcima slabo
zastupljeno) nego se kaze #is, kako je i u naseg pjesnika. Znamo iz literature da je
nekad Senj bio cakavsko mjesto i da jo$ postoje cakavski ostatci (M. Mogus,
1966., 37-39), a jedan od njih, imenica #rinci¢ "vrlo mali dio" dolazi i u Senjskom
puntapetu. O promjeni sk u Sk svjedoli stih Mdre se Skrbiti. Tu jedino
napominjemo da u tom infinitivu nije izgubljeno docetno —, i to stoga Sto je rije¢ o
pjesmi ispjevanoj u Sestercima. O ¢akavskoj promjeni d¢ u Z govori Kovadeviéev
primjer Zurndde. O pokolebanoj uporabi glasa » u senjskom idiomu govore
potvrde kao tit "htjeti", dovdti, kriiva. Naravno, s obzirom na Stokavsko
(bunjevacko) senjsko okruzenje, to nije nimalo ¢udno, kao §to ne zacuduje ni
stanovito ¢uvanje b (svib, tiho) u tom ¢akavskom idiomu. L na kraju sloga i rijeci
ne mijenja se u o ili u a ($jjal "bacao", imal, rival "gurao", dobil, nosil, kostal
"pristao"). Izgovara se fonem & (dir "kratka Setnja"), ali u Kovacevica sre¢emo i
neoCekivano Prode; ocekivali bismo préjde, kako nas uvjerava literatura (M.
Mogus, 1966., 103; M. Mogus, 2002., 119). Docletno m u nastavcima i u
nepromjenjivim rije¢ima Kovacevi¢ mijenja u —», kako je i u senjskom govoru:
lancon, dragon, san, nisan itd. Iznimka je u stihu na slébrnom pijdtu, ali to je ocita
tiskarska greska, kako nam objave u Cakavskoj rici (o. c., 208) i u Dometima (o.
¢., 134) pokazuju. Naravno, u Senju se izgovara fonem nj (Sénj, njirgat
"gundati"), pa Citamo i sénjski, iako se tako govori(lo?) rjede nego séjnski ili
sénski (M. Mogus, 1966., 43; M. Mogus, 2002., 132). Navodim i primjer u
blagdadjnskoj mondiiri, i to upravo zbog slijeda jn u pridjevskoj rijeci. Stih a ja
izgliedan kdj packamin svjedo¢i o senjskoj promjeni gl + prednji vokal u glj.
Lokativ jednine u svojoj butigi pokazuje da se u imenicama kao butiga ne javlja
sibilarizacija. Primjeri kao mdrda i mdore "moze" signaliziraju o prijelazu Z u 7, a
kod nigdir i svagdir dodan je suglasnik 7. Pjesma "Vako je govoril Nacijo"
zavrava prilogom Altroké "i te kako", medutim, u Cakavskoj rici (o. c., 204)
Citamo Alroké, kako je i u Senjskom rjecniku, str. 1. U primjerima doklen i Ondat
(treba biti ondat) vidimo potvrde doletnoga prianjanja # odnosno . U Senju je
doslo do metateze vs->sv-; vidimo to iz KovacleviCevih primjera svi ili Svdku.
Disimilacija na distancu provedena je u pjesnikovim primjerima slébrnom i slebri
"srebri" (3. L. jd. prezenta). Dodajem i primjer za disimilaciju dimljak. Redukcija
glasa p zahvatila je primjere kao #ice. O postojanju fonema [ svjedoce potvrde kao
fumdt "pusiti" ili kdfei A jd. Pjesnik piSe npr. z gardfulon mijenjajuéi bezvucéno s u
z pred zvuénim glasom, ali nije dosljedan, pa pise npr. s balatiire. Medutim, osim s
(npr. s nég bélog vapora) Citamo i prijedlog sa (morndrd sa vapdra), vierojatno iz
stilistickih razloga, ali bez prave dotjeranosti. Naime, rije¢ je o pjesmi "Cekanje",
napisanoj u sedmercima (medu kojima je i morndrd sa vapéra), ali uz dvije
iznimke kad je rije¢ o Sestercima (s n0g bélog vapora; nd njega ndé na néé).
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Kovaceviéevu zbirku akcentuirao je Milan Mogus, znalac senjskoga govora,
pa iz nje u bitnome vidimo i kakav je naglasak senjski. ZabiljeZen je, naime,
tronaglasni sustav, npr. své, vécer, Otdc, Stramdc, suséde, beséde; brod, ki, zndte,
more, Zurndda, pomidor; ja, Vi, grad, nécu, sénjski, stari, vucé, ljubav, dands,
kavalir, Gospodin, sirotinja itd. Duljine dolaze samo ispred kratkosilaznoga
akcenta: disd, smeétdt, finjévdt itd., ali, kako smo vec vidjeli, ljubdv. Takoder smo
veé¢ mogli primijetiti da se javlja akut ispred sonanata, npr. dimljak. Jedino
iznenaduje da je zapisano grad kad se zna da se u Senju govori grdd (M. Mogus,
1966., 66; M. Mogus, 2002., 36). Uz to, na 24. str. itamo u grddii, na 44. str.
gradii, a trebalo bi i na 44. str. biti kao na 24. str. i kako je i u Cakavskoj rici (o.
c., 211: grddii). Navodim i primjere digne i métne (3. 1. jd. prezenta), da se vidi da
u e-prezentima ne dolazi cirkumfleks, karakteristican za sjeverozapadnu
¢akavstinu, ne i za Senj.

U najsazetijoj obradbi morfologije po¢i nam je od deklinacije imenica. Tu
najprije opazamo Cuvanje kratke mnozine (I dbadva imamo piine dline). U G mn.
autor ima nulti morfem (lét, pélj) i nastavaéni morfem —i (soldi, Zilji, kantiini), a
ne nalazimo nastavka -ov za koji u M. Mogusa (1966., 72) ¢itamo da bi bio
nastavak za primjere kao leto. Odgonetka je u tom sto je pjesma "Vajk u srcu"
sastavljena u petercima i desetercima, pa zbog potrebe peterca prvi stih te pjesme i
glasi Vec lét i lét me. Imenica mdter deklinira se kao imenice 7. roda na —a, a u
Kovacdeviéa ¢itamo D jd. mdteri. D, L i I mn. imaju izjednadene nastavke, kako je i
ocekivati. O tom djelomiéno svjedoCe stihovi kdj po régulan "kao po pravilima",
u mriZan i visan se picadu "u mrezama i vrSama iskacu iz vode".

U pridjeva narocito je vazno spomenuti Kovacdeviéevu uporabu pojacavanja
znalenja pridjeva. Iz primjera celcdt celcaménti din vidimo da se pri osobitu
isticanju javljaju oba pojacanja pridjeva (-cat, -camenti) jedno do drugoga, upravo
kao u senjskom govoru (M. Mogus, 1966., 75; M. Mogus, 2002., 13).

Nema Kovacevi¢ zamjenice ¢7i; on rabi, kao i drugi Senjani, primjer igov.
Posebno je zanimljiva pjesnikova posveta knjige majci i ocu gdje ¢itamo i stih i
momen Ocu, dakle D jd. posvojne zamjenice moj glasi u Kovacevica momen. U
Mogusevoj obradbi (1966., 81-82; 2002., 77) nailazimo na moguénosti mojému,
mojén, moému, mon, mojémen, pa Ce odatle biti jasan i Kovacevicev izbor. Uz to, u
njega Citamo i momu Senju i svojému grddii (nenaglasenu duljinu dodao J. L.).

Infinitivi glagola redovito su u Senjanina krnji (npr. fumdt, bestimdt); iznimno
je drugacije (ve¢ spomenuto skrbiti, uz to biti), redovito iz razloga potreba stiha.
Pjesma "Vajk u srcu", kako smo veé istakli, sastavljena je od stihova od po pet ili
deset slogova, pa zato jedan od stihova glasi biti u rédsi. Zanimljivi su primjeri 3.
. mn. prezenta u kojima redovito dolazi analogijsko —du. O tom govori ovih
nekoliko Kovacdevicevih stihova:

Cakuladu,
baciljadu,
brontuladu,
i njiirgadu.
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Vazna je ¢akavska (pa i senjska) osobina poseban oblik pomoénoga glagola u
kondicionalu. U Kovacevica ¢itamo bin i bite. Primjer za futur bio bi stih Déée i
mojé vrime, paroni. Altroké!, gdje vidimo do kakve promjene dolazi u
slozenicama glagola na —¢i. IstiCemo da u imperativu moze biti izgubljen vokal i
(pozdrdute, récte, ali letite) kad za to postoje pjesnicki razlozi.

Spominjem Kovaceviceve priloge kaj "kao", vdjk, nigdi "negdje", jos jednom
nddi, svédno "svejedno", prijedlog med "medu", veznike kadi "gdje", Jérbo "jer".

S obzirom na tvorbu rije¢i navodim Kovadevideve primjere ocddu (treba biti
oéddu) A jd. "znalajan pogled", Zurnidde A mn. "nadnice", kantini G mn.
"uglova", portin A jd., kusunélnice A mn. "jastucnice". Javlja se i augmentativno
dicina.

U sintaktickom smislu senjska je znacajka raSirena uporaba infinitiva a ne
konstrukcije da + prezent (M. Mogus, 1966., 114). Suprotno tomu, u Kovacevica
nalazimo da + prezent:

izdsal je van
da naprdvi dir.

Kovaceviéev leksik, kao i senjski rje¢nik opcenito, jako je otvoren romanskim
utjecajima, prvenstveno novijem mletackom utjecaju (V. Vinja, 1991., 149). To
pokazuju primjeri kao bestimdt, butigi L jd., dir, finjévdt "svrsavati", fumadt,
kuvérte G jd. "brodske palube", liberdt se "osloboditi se", punéstre G jd.,
puntapét "bros", reZemtiva “ispire", Spanjulét "cigareta", Zurndde A mn.
"nadnice". Germanizmi su mnogo rjedi, npr. striicu A jd. "kruh duguljasta

oblika".

Sve u svemu, Kovaceviteva cCakavska poezija sabrana u zbirci Senjski
puntapet, iako skromna opsegom, donijela nam je jedan od ¢akavskih idioma na
pjesnicki, umjetnicki nacin, pri ¢emu ti jednostavni i iskreni stihovi ne znace samo
upoznavanje sa senjskim govorom nego nam otvaraju i tajne Kovaclevideva
pjesnic¢kog rukopisa.*

*QOvaj ¢lanak, namijenjen posebnom broju Senjskog zbornika iz 1991. posveéenu
akademiku Milanu Mogusu, poceo sam pisati u rujnu 1991., ali ga zbog ratnih
nevolja tada nisam napisao. Umjesto njega u 18. broju Senjskoga zbornika izisao
je drugi moj prilog. Clanak o jezi¢nim znacajkama Senjskog puntapeta dovrsio
sam u kolovozu 2004.
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Tue CAKAVIAN VARIANT IN THE "SENJSKI PUNTAPET" (SENJ
BroocH) BY MirosLAvV KovaCEvI¢ FROM SENJ

SUMMARY

The work analyses the language of Senjski puntapet (Senj Brooch) (1977) by
Miroslav Kovacevi¢ from Senj, a poet who wrote both in the Croatian standard
language and the speech of the city of Senj. A comparison is made between the
author’s ¢akavian poetic language and the speech of Senj with the conclusion that
Kovacevi¢’s simple and honest verses makes us familiar with the speech of Senj
and give us an insight into his poetic creativity.

KEY WORDS: éakavian variant, poetry, the speech of Senj



