bioloskog pojma, nema smionosti napisati *u novoj okolini’. Jos bi manje
imao hrabrosti napisati da je naSa OKOLINA zagadena’.«
(Dr. RATIMIR KALMETA, Zdravstveni turizam i turizmologija (2);
Lije¢ni¢ke novine — Drustveno glasilo Zbora lijeénika Hrvatske, broj

31, god. VIII, rujan 1978.)

4. Vjerujem da izvaci iz djela naSih istaknutih zemljopisaca nedvojbeno do-
kozuju da je netko, kad govori ili piSe o rijei okolina kao prostornom (ekolos-
kom) pojmu, u tefkoj zabludi. Medutim zlo je tim veée jer se takvo pogresno
tumadenje tiska u »Skolskim novinama«. Kao takvo usvojit ée ga mnogi ne-
upuéeni nastavnici i dalje prenijeti svojim uéenicima. Tako bi nam nasa djeca
jednog dama mogla reéi da mi ne znamo protumaéiti znalenje rijeéi okolica,
okolis i okolina, da ono potjede iz vremena Austro-Ugarske, da su rije¢i koje
mi stariji rabimo arhaizmi itd. Da je tumaéenje hrvatskih zemljopisaca rijeci
okolica i okoli§ s gledista hrvatskoga knjiZevnog jezika praviluo, potvrduje nam
i dr. BoZidar Finka svojim élankom »Drugtvena okolina i zagrebafka okolicac,
objavljen u zagrebatkom VJESNIKU od 9. XI. 1976. godine:

»Kao Sto je receno, rije¢ se okolina odnosi na drustvenu sredinu, na drustvo
u kojem éovjek Zivi, a ne na prostor (uZe ili Sire zemljopisno podruéje), dakle
je naziv za druitveni pojam. Druga rijeé, okolica, odnosi se na prostor u (na)
kojem Covjek prebiva, dakle je naziv za prostorni, zemljopisni pojam... A da
bude svakome blisko i razumljivo, dovoljnoe je ako se govori o ’neéistoci Covje-
kove okolice’ .. .«

S gledita hrvatske zemljopisne znanosti i hrvatskog knjizevnog jezika bilo
bi neprihvatljivo rije¢ (pojam) OKOLINA rezervirati za oznaku prostora nekog
naselja (grada ili sela), a rije¢ (pojam) OKOLICA (ili OKOLIS) za oznaku
prostora izvan nekog naselja. Kad bismo to usvojili, onda bismo uvijek morali
govoriti ili pisati o »zaStiti éovjekove okoline i &ovjekove okolice (okoliZa)«,
pa bi u tomu sluéaju i naziv nove rubrike u »Skolskim novinama« morao glasiti

ovako: COVJEKOVA OKOLINA, COVJEKOVA OKOLICA I OBRAZOVA-
NJE !!

PITANJA I ODGOVORI

MADAR JLI MADZAR? (A) Madarska

s T . . . Madar
R. K. iz Rijeke uputio nam je ovo pismo: Madari
. . . . . adarica
>U hrvatskim novinama, ¢&asopisima® i

s .. . R - madarski (u sva tri roda i broja’
udZbenicima (i zemljopisnim!?) sve ceEée

%3 . . madarizacija
éitamo ovako napisane rijefi: ]
madaron
. A
* Na primjer Jezik, XXV, etr. 15. madarac’
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Ovako napisane rijeé¢i hrvatski zemljopis-
ni jezik ne poznaje. U Hrvatskoj smo ih pi-
sali, a i danas bismo ih morali pisati ovake:

(B) MadZarska

Madzar

Madzarica

madZarski (u sva tri roda i broja)
madZarizacija

madZaron

'madZarac’.

U zemljopisnom naziviju najveéega broja
naSih zemljovida ime susjedne nam sjeverne
zemlje napisano je sa suglasnikom dz, dakle
gitamo/pisemo MADZARSKA, a ne MADAR-
SKA! Da je tako mavodim samo ncka djela
ovakve naravi:

1. GEOGRAFSKI ATLAS JUGOSLAVIJE,
Znanje, Zagreb. 1961, uredili dr. Z. Dugaé-
ki i inZ. P. Mardesié.

2. ATLAS SVIJETA, JLZ, Zagreh, 1961.

3. GEOGRAFSKI ATLAS, Geokarta, Beo-
grad, 1972, Sirukovni suradnik i korektor za
hrvatsko jeziéno podruéje dr. Ratimir Kal-
meta,

4. ENCIKLOPEDIJA JLZ, 4, Zagreb, 1968.

Zasto naSi korektori ne po3tuju hrvatsku
znanstveno-jeziénu tradiciju? Molim naslov
da mi na ovo pitanje odgovori.«

Mislim da je pitanje od opdega interesa i
da ée biti dobro da se razlozi za jedan ili
drugi nadin iznesu u Jeziku, pogotovu Sto
se o tome dosad nije javmno raspravljalo.

Problem se oéito svodi na pitanje Madar
ili MadZar pa §to se odluéi za te dvije rijeéi,
vrijedi i za ostale izvedene neposredno ili
posrednoe od njih.

Autor se pisma ofito zala’e za MadZar i
vie traZi potvrdu svoga miiljenja, nego
Sto postavlja pitanje. Tma 1li on prave? U
nacelu ima jer knjizevni standard traZi da se
medu dubletama napravi odabir i prednost
dade jednoj ako za to postoje kakvi razlozi.

SlaZemo se s autorom da MadZar ima jacu
tradiciju, ali je Madar blize izgovoru kako tu
rijeé¢ izgovaraju sami Madzari. Buduéi da smo
mi ne samo susjedi MadZara, nego smo i
osam stoljeéa bili u istoj drZavnoj zajednici
8 njima, zaista je ¢udno &to u hrvatskoj tra-
diciji prevladava MadZar, a ne Madar,

Odgovor je priliéno jednostavan. Stara
slavenska i hrvatska rije¢ za taj narod bila je
Ugri, i Hrvati su MadZare u svom jeziku ri-
jetko zvali MadZarima ili Madarima. Pod
turskim se utjecajem prodirio naziv Madzari
jer Turci izgovaraju srednji glas blize nafem
dz. Stariju hrvatsku tradiciju tetko je utvr-
diti zbog rijetkih potvrda te rije¢i i zbog
razli¢itoga pisanja glasova dz i d. Zato ¢ée
biti zanimljive kako je ta rije¢ zabiljezena u
nafim pravopisima. Brozov i Broz-Bora-
ni¢ev Hrvatski pravopis ima samo MadZar.
Tako je i u Boraniécvu Pravepisu hrvatskoga
ili srpskoga jezika do V. izdanja. U V. izda-
nju, 1930, koje je preradcno prema propisi-
ma ministarstva prosvjete u Beogradu stoji
»MadZar i Madar«. Tako je i u VI. izdanju,
a u VII, 1940, tj. ponovno tiskanom é&etvrtom,
i u VIII. (1941) opet je samo Madzar. U IX.
(1947) stoji »MadZar, obiénije od Madar«, a
u X. (1951) »Madzar«. Jasno je da je takvo
kolebanje naruavalo tradiciju Madzar. Ka-
ko tradicija u knjiZevnom jezikn ima vaZinu
ulogu pa kad ne postoje ozhiljni razlozi, ne
treba je narufavati, pogotovu kad je ona
&vrsta u podruéju gdje se najéeiée upotreb-
ljava, kao 5to je u zemljopisnim priruénici-
ma. Madzarski izgovor moZe biti znaéajan
razlog, ali nas on ne ohvezuje toliko koliko
nafa tradicija pa zbog toga prednost mo¥e-
mo dati liku MadZar. Dakako, ni Madar ne
treba smatrati pogresnim, ali kad se postavi
pitanje o tome i odvagnu svi razlozi, pred-
nost treba dati liku MadzZar.

Stjepan Babié

POZNAJEMO LI SVOJ JEZIK?

S§TO PADA U MED: SJEKIRA ILI ZLICA?

U djelima hrvatskih pisaca &esto éemo
naéi izraz pala mu sjekira u med za okol-
nost kad koga zadesi kakva sreéa, najéeiée
iznenada, neoéekivano.

o4

Evo pet primjera iz djela novijih pisaca:
Pala mu sjekira u med, kadno mu je
stari Martin dozvolio, da stupi u obitelj,
jer se otada nije trebao za drugo brinuti,
nego kako da mu svi dijele ime doktora



