lima« — i pored oslona na vaZne historijske
radove, koji su daleko od razrjesenja feno-
mena brojnih migracijskih kretanja u Dal-
maciji-,—"predstavlja izazov za povjesniare.
Njena potvrda preko historijskih izvora zna-
¢it ¢e 1 dokaz lingvistickih izufavanja mr.
Bjelanoviéa.

Ova monografija o Bukovici, koja se javlja
77 godina poslije prvog veéeg rada o ovom
kraju, poziva i1 na hitnu akciju sakupljanja
»Zive« onomasticke grade. Naime, »masovni
odlazak u grad seoskog stanovniitva i za-
mjena dijalektalnibh osobina knjiZevnima u
procesu sve vefeg kulturnog i obrazovnog
napretka, &ini svoje. Moglo bi se dogoditi
da zajedno s danainjim generacijama stari-
jih stanovnika iiteznu i oblici govora kakvi
su postojali u Kninskoj i Drniskej krajini
te Bukovici i Ravnim kotarima vide od dva
i pol stoljeca. Za naiu dijalektologiju i jezié-
nu znanost uopée bhio bi to veliki gubitak jer
bi neproucen nestao jeziéui idiom koji se na-
lazi u osnovi knjiZevnog standarda kakav je
u nas u Hrvatskoj.«

Ulistinu, moramo imati na umu ovaj apel.

No, nesumnjivo je da se onomastiZkoj zbi-
lji Bukovice treba priéj i istraZivanjem to-
ponomasticke prolosti. Tek otkrivanjem iz-

gubljenih, zaboravljenih oblika, »starih se-
dimenata« toponima onomasticka sadasnjost,
pa tako i Bukoviee, bit ée mnogo razumljivija.
hivalija — &ega ée se, nesumljivo, uéenjaci
prihvatiti svjesni da ée doéi do valjanijih
onomastickih zakljutaka. Na ovom je planu
nuzno ocekivati pomoé historiéara, ali i arhi-
vista. Na zalost nj do danas nemamo znacaj-
nijih radova o proslosti Bukovice. Ovo histo-
rijsko zaobilaZenje manje je bolan problem.
Veéa je poteskoéa Sto arhivska grada u samoj
Bukovici leZzi mnesredena, ali nepristupacéna
struénjacima. Iznad svega boli €injenica da se
arhivski materijal i danas nestrucno cuva, a
mozda i propada.

Budemo li nehajni i dalje, onemoguéit éemo
sve generacije koje dolaze da se uhvate u
ko¥tac s onim 3to mi nismo htjeli i mogli.

Zato Ce vrijednost ove studije, valjane akri-
biénosti, izvrsna stila, hogatih biljezaka i
iscrpnog indeksa, biti tim veéa ako ovaj uspje-
li zahvat na polju toponimije Bukovice bu-
de poticaj ne samo lingvistima veé i histori-
Carima, ali j struénjacima drugih znanstvenih
disciplina. Jedino ée se interdisciplinarnim
pristupom doéi do trajnijih rezultata, pa i o
pro&losti naroda Bukovice.

Milenko Pekié

VIJESTI

DEVETI KONGRES JUGOSLAVENSKIH
SLAVISTA

Deveti kongres jugoslavenskih slavista odr-
zat ¢e se od 17. do 21. listopada 1979. g. u
Ljubljani. '

Tematika je kongresa:

— nastava jezitka j knjiZevnosti u usmjere-
nom obrazovanju

— sociolingvisti¢ki aspekti istraZivanja /juZ-
no/slavenskih jezika (podtema: jeziéni
kontakti jugoslavenskih naroda i narod-
nosti)

— razine jezine strukture juZnoslavenskih
jezika (podtema: rad na Opéeslavenskom
lingvistiCkom atlasu)

— pitanja jezika i knjiZevnosti NOB
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~— medusobne i druge veze suvremenih ju-
goslavenskih knjizevnosti.

Na kongresu u Ljubljani (ponove u glav-
nom gradu Slovenije nakon 18 godina) osim
referenata sudjelovat ée i delegati struénih,
znanstvenih i drugih zaiuteresiranih usta-
nova, pa ée i po tom IX. kongres, kao i do-
pridonijeti razvitku ju-

sadasnji kongresi,

goslaveuske znanosti o knjiZevnosti 1 je-
ziku, realiziranju najprikladnijih metoda ko-
je e omoguéiti da se napredak Sto brze i
djelotvornije ostvari.

Prijave referenata i naslova njihovih re-
ferata i delegata primaju se do 1. veljace
1979. Referenti su duZni da do 1. svibnja
o. g. predaju kratak saZetak svojega refe-

rata. Prijave i saZeci 3alju se na adresu:



Hrvatsko filolosko drustve (za slavisticki
kongres), Salajeva 3, 41000 Zagreb.
Kotizacija za svakoga sudionika kongresa
300 dinara
(glavninu troskova kongresa snosit ée od-

(i referenta i delegata) iznosi
govoraju¢a drustvena tijela SR Slovenije).
Rok ; adresa na koju ée se kotizacija slati
objavit ée se kasnije.

Kongres ée trajati pel dana. Prva ée se
dva dana raditi u plenarnim sjednicama, tre-
¢i je dan predviden za izlet (u dva smjera,
jedan prema primorskoj, drugi prema gor-
skoj Sloveniji), ¢etvrti dan i peti prije pod-
ne raspravljat ¢ée se u cetiri sekcije o pro-
blematici pojedinih tema, peti ée se dan
poslije podne odrzati skupstina Saveza sla-
vistickih drustava Jugoslavije.

Kako se iz izloZene tematike kongresa
vidi, jugoslavenski ée slavisti u Ljubljani
izmijeniti rezultate svojih znanstvenih is-
trazivanja i struénih iskustava u &etiri ok-
virne teme.

Prva je tema posveéena razvitku nasega
gkolskog sustava u usmjerenom obrazovanju,
osobito s obzirom na znafenje nastave je-
zikd jugoslavenskih naroda i narodnosti i
njihovih knjiZevnosti. Pri tom ée se, dakako,
ragpravljati i o zastupljenosti tih skolskih
predmeta u programima svih ikola (od os-
novnih do fakulteta) u pojedinim republika.
ma i pokrajinama i, vjerojatno, donijeti nui-
ni zakljuéci.

U okviru druge i treée kongresne teme
lingvisti ée govoritji o svojim proudavanjima
strukture jugoslavenskih jezika, pri &emu
¢e posebna paZnja biti usmjerena na socio-
lingvisticke probleme, na jeziéne i izvan-
jezicne aspekte pojedinih pojavnih razina
tih jezika i na tendencije njihova razvoja
u svestranom medusobnom utjecanju i je-
zinom proZimanju u suvremenom jugosla-
venskom drustvu.

Osim toga, na jednom ée se plenarnom
zasjedanju raspravljati o funkciji i poloZaju
slavistike u nafim republikama i autonom-
nim pokrajinama.

U okviru jeziéne tematike kongres ée u

dobiti
radu na Opéeslavenskom lingvistickom at-

lingvistickoj seketji informacije o

lasu, o velikoj vaZnosti toga projekta, naj-

veéega do sada u slavistici uopée, o stanju
rada na tom atlasu i jugoslavenskom udjelu
na njemu, o problemima vezanim uz taj
medunarodni zadatak nale dijalektologije, o
perspektivi 1 tempu izrade, o naSim obveza-
ma na tom poslu.

Knjizevna i jeziéno-stilisticka teoretska
razmatranja nac¢j se svoje mjesto u dvije
teme. To je prvi kongres jugoslavenskih sla-
vista na kojem ¢ée ge nastojati osvijetliti
knjiZevnost narodmnooslobodilacke borbe, pa
se ofekuje da ée upravo o toj temi govoriti
mnogi referati 1,

bar djelomice, popuniti

praznine u znanstvenom istraZivanju toga

veoma znacajnoga dijela naSe knjiZevnosti.

Antun Sojat

0 SKUPLJANJU GRADE ZA RJECNIK
NASELJENIH MJESTA I NJIHOVIH
ETNIKA I KTETIKA

Opisni rjeénik hrvatskoga knjiZevnog je-
zika, ma koliko velik bio, ne moZe obuhva-
titi ni sve rijedj opéega jezika, a kamoli
rije¢i svih pojedinih struka, jer u njima u da-
nainje vrijeme novi nazivi naviru upravo
bujimice. Zato se javlja potreba za izradom
specijalnih rjeénika. Jedan je od njih i rjeé-
nik naseljenih toponima (ojkonima, imena
mjesta, npr. Zigreb), njihovih etnika (nazi-
va stanovnika, npr. Zaigreplanin, Zagrep-
tanka) i ktetika (pridjeva od imena mjesta,
npr. zagrebadki). Naseljenih toponima ima
samo u SR Hrvatskoj oko 20000. Ako uzme-
mo da svaki ima samo po dva etnika, za m. i
Z. rod, a neki imaju i vie, ; jedan ktetik, veé
samo to iznosi oko 80000 rijeé¢i. A jedan ova-
kav rjeénik trebao bi obuhvatiti i druge
toponime i njihove etnike i ktetike.

To podruéje tvori svoju jasnu cjelinu, ima
specifiénu problematiku, i jeziénu j drust-
venu, pa je najbolje da se rijedi s toga pod-
ru¢ja nadu u jednom rjeéniku sa svim po-
trebnim podacima. Tako ée se rasteretiti
rjeénik opéega knjiZevnog jezika, a s druge
¢e strane svakom zainteresiranom dati od-
govor na gotovo svako pitanje iz ovoga pod-
ruéja. Dosada ne samo da taj odgovor Cesto

nismo mogli naéi, nego nismo bili sigurni u
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