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ISTRAZIVANIE UTJECAJA STRUKTURE I RAZINE OBROKA U
POJEDINIM FAZAMA REPRODUKCIONOG CIKLUSA NA
PRODUKCIJU KRMACA*

IV. Utjecaj izvora proteina u obroku gravidnih krmaéa na reproduktivna
svojstva

I. UVOD

Neznatan je i manjkav broj istrazivanja o utjecaju kvaliteta proteina
na produkciju i reprodukeciju krmacéa. Poznato je da gravidne krmacde ima-
du vecu sposobnost iskoriStavanja proteina nego negravidne Zivotinje. Ta-
ko su Baker i suradnici (1966) utvrdili da je znatno veda bioloska vri-
jednost datog proteina u obroku u gravidnih (99%), nego u negravidnih kr-
maca (69%). Elsley i suradnici (1966) utvrdili su da je retencija N bila
veéa za 9% u gravidnih nego u negravidnih nazimica uz istu razinu obroka.
Ova pojava pripisana je povecanoj retenciji N u gravidnih krmaca, a oso-
bito u zadnjoj fazi graviditeta (Giitte i Lenkeit, 1960). Medutim, stu-
panj retencije ovisan je o razini proteina u obroku i o njegovoj kvaliteti.
Tako su Boaz i Pike (1967) utvrdili vedu retenciju N za 50% kada je
obrok bredih krmaca sadrzavao pored vegetabilnog proteina i dodatak ri-
bljeg brasna. Osim toga, dokazano je da je stupanj retencije proporcionalan
kolic¢ini proteina u dnevnom obroku (Gitte i Linkeit, 1960; Elsley
i MacPherson, 1964; Rippel i suradnici 1965; Miller i suradnici 1969).

Salmon-Legagneur (1965) nije nasao znalajne razlike u proiz
vodnosti krmac¢a kada su hranjene istom razinom proteina u obroku, ali
azli¢itog porijekla (arasid, sojina sa¢ma, riblje brasno). Utjecaj arasidove
satme doSao je do izrazaja tek u toku laktacije, buduc¢i da su krmace dale
manje mlijeka i izgubile viSe u tjelesnoj tezini. Isto tako neki autori nisu
na$li znacajne razlike u proizvodnim efektima kada su krmace u toku gra-
viditeta dobivale riblje brasno, sojinu sa¢mu i pamukovu saé¢mu (cit. A u-
maitre, 1969). Medutim, oni su zapazili da je pamukova sa¢ma utjecala
na smanjenje legla i na tezinu prasadi u dojnom razdoblju. Baker i su-
radnici (1970) nisu utvrdili redukciju legla kod partusa kada su brede kr-
mace hranili samo kukuruzom niti su nasli znacajnu razliku u veli¢ini legla
izmedu krmacda hranjenih obi¢nim i onih hranjenih Opaque-2 kukuruzom.

*) Ovo istrazivanje financira Fond za nau¢ni rad SRH wuz financijsko-materijalno sudjelovanje
PIK-a Pakovo.
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Do sli¢nih zaklju¢aka doSao je i Bowland (1964) kada je gravidne kr-
macde hranio repi¢inom sa¢mom, te Rippel i suradnici (1965) kada su
brede krmade hranili obrocima niske razine, ali razli¢ite kvalitete proteina
(sojina i sezamova sa¢ma, te Zelatina). Mnogi od navedenih istraZivaca u-
sporedivali su efekte razli¢itog kvaliteta proteina uz njihovo visoko su-
djelovanje u obroku zbog Cega su u ovim okolnostima izostale vede razlike
u proizvodnosti krmaca. Stoga Boaz i Pike (1967) smatraju da se
kvaliteta proteina treba usporedivati kod njegovog niskog sudjelovanja u
dnevnom obroku. Inace, u vecini evropskih zemalja bredim krmacama daje
se obrok sa 14 ili 15% proteina, u kojem se nalazi 0,65% lizina i 0,45% me-
tionina te cistin. Ovo je ne§to viSe nego $to navodi Speer (1971) za bre-
de nazimice i krmace (0,45%, odnosno 0,33%), te Rippel i suradnici
(1965), koji smatraju da je dovoljno 0,42% lizina i 0,28% metionina i cistin.

Ovo istrazivanje poduzeto je u cilju utvrdivanja utjecaja razli¢itog kva-
liteta proteina (sojina salma i araSidova sa¢ma) u obroku bredih krmaca
na reproduktivne i produktivne oscbine.

II. MATERIJAL I METODE RADA

Bioloski dio istrazivanja izveden je na svinjogojskoj farmi PIK-a Pa-
kovo u vremenu od 24. IX 1975. do 1. III 1976. godine. Primijenjena je gru-
pna metoda pokusa — formiranjem jedne kontrolne i dvije pokusne grupe
krmacéa. Grupe su izjednadene po pasmini, tezini i redu prasenja. Sve kr
mace pripuStene su pod iste nerastove. KrmacCe su najvecim dijelom pri-
padale velikom jorksiru (75%), a manjim dijelom holandskom landrasu
(25%). U pretpokusnom rezdoblju krmace su drZane u istim uvjetima smje-
$taja i ishrane.

Osnovna shema pokusa prikazana je u tabeli 1.

Tabela 1 Osnovni plan pokusa
Table 1 Basic Scheme of Trial

Grupa — Group I 1I II1
Broj krmaca — No. of sows 10 10 10
Glavni izvor proteina u obroku S.S. S.S. A. S
Basic source of protein in diet SBOM SBOM POM
+
A.S.
POM

Dnevni obrok tokom graviditeta:
Daily diet during pregnancy:

— do 45 dana, kg 1,6 1,6 1,6
— od 45 do 75 dana, kg 2,1 2.1 21
— od 75 do 105 dana, kg 2,4 24 2,4
— od 105 dana do partusa, kg 1,6 1,6 1,6
S. S. = Sojina sa¢ma (SBOM = Soybean oil meal)
A. S. = Arasidova saéma (POM = Peanut oil meal)
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Prva grupa krmaca bila je kontrolna, a II i III grupa bile su pokusne,
jer su u obroku dobivale manje vrijedan protein, a osobito III grupa koja
je dobivala samo araSidovu saé¢mu. Sve ostale komponente obroka bile su
jednake za sve grupe, kako je to vidljivo iz tabele 2.

Tabela 2 Struktura obroka za gravidne krmace, 9%,
Table 2 Composition of Diets for Pregnant Sows, %,

Sastojci — Ingredients I II III
Kukuruz — Maize 57,0 57,0 57,0
JeCam — Barley 10,0 10,0 10,0
PSeni¢ne posije — Wheat bran 14,0 14,0 14,0
Lucerkino brasno — Alfalfa meal 5,0 50 5,0
Sojina sa¢ma — Soybean oil meal 12,0 6,0 0,0
ArasSidova sa¢ma — Peanut oil meal 0,0 6,0 12,0
Kreda — Limestone 1,0 1,0 1,0
Sol — Salt 0,5 0,5 0,5
VAM — Premix 0,5 0,5 0,5
Svega — Total 100,0 100,0 100,0
Surovi proteini — Cru. proteins 14,39 14,38 14,37
Surova vlakna — Cru. fibers . 433 433 . 4,27
Surova mast — Cru. fat 3,50 3,40 3,30
Kalcij — Ca v 0,56 . 0,56 0,56
Fosfor — P 0,49 0,49 0,48
Lizin — Lysine 0,60 0,52 0,44
Metionin — Methionine + Cystine 0,50 0,49 0,48
Triptofan — Tryptophane. 0,16 .+ 0,16 0,16

Metab. energija’kg — Me/kg (cal.) 3.052 3.052 3.052

Krmne smjese proizvedene su u vlastitoj TSH PIK-a Pakovo.

IzvrSene su kemijske analize uzoraka svih krmiva koja su posluzila za
proizvodnju krmnih smjesa. Rezultati analiza prikazani su u tabeli 3.

U toku graviditeta krmace su dobivale suhu krmnu smjesu jednokratno
i pojedina¢no. U toku laktacije krmace su dobivale obrok jednakog sastava
— SK smjesu sa 16% surovog proteina. Krmace su hranjene grupno i dvo-
kratno po normi od 1,8 kg i po 0,35 kg za svako sisajuée prase u leglu.
Prasad su prihranjivana standardnim starterom od 7. do 28. dana laktacije
kada je izvrSeno odbijanje.

U vrijeme graviditeta krmace su dobivale vodu ad libitum; pojedine
grupe bile su smje$tene odvojeno u tri boksa sve do 110. dana bredosti, ka-
da su krmace premjeStene u prasiliSte — u individualne boksove po siste-
mu »ukljeStenjac, ) ' :

U toku trajanja pokusa krmade su vagane individualno 1. i 110. dana
graviditeta, a zatim 1. i 28. dana laktacije. Kontrola tjelesne tezine prasadi
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Tabela 3 Kemijske analize krmiva u 9,
Table 3 Chemical Analyses of Food-stuffs in %,

Krmivo Vlaga  Protein  Mast Pepeo  Vlakna NET

Food-stuffs Water Protein Fat Ash Fibers NFE
Kukuruz

Maize 11,79 8,70 4,08 1,61 2,33 71,49
Jedam

Barley 13,16 10,94 2,22 2,77 4,08 66,83
PSenidne posije

Wheat bran 11,17 13,56 3,56 3,77 5,55 62,39
Sojina sa¢ma

Soybean oil m. 11,16 45,92 2,48 6,67 481 28,96
Ara8idova sa¢ma

Peanut oil m. 11,25 45,80 0,73 7,36 435 30,51
Lucerkino brasno

Alfalfa meal 7,93 19,12 3,60 8,71 25,16 35,48

izvr§ena je 1. i 28. dana Zivota. Kontrola mlije¢nosti krmala izvrSena je po
metodi »vaganja prasadi prije i poslije sisanja«. Kontrola je vrsena trokrat-
no svakih sedam dana.

Dobiveni rezultati u ovome istrazivanju obradeni su statisticki primje-
nom poznatih metoda (Snedecor i Cochran, 1967).

VLASTITI REZULTATI I DISKUSIJA

a) Tezina i prirast krmaca u graviditetu

U tabeli 4 prikazane su srednje vrijednosti za tezinu i bruto prirast
krmaca u toku graviditeta.

Tabela 4 Prosjeéna teZina i ukupni prirast krmaca, kg
Table 4 Average Body Weight and Total Gain in Weight of Pregnant Sows in Kg

Razdoblje bredosti — Period of Pregnancy Ukupni prirast, kg

GRUPA 1. dan 110. dan Total Gain i Wght,
Group 1 st Day 110 th Day Kg
X * X X E % x, .t 8%
I 167,80 £ 5,87 185,80 * 6,59 18,00 = 6,24
11 171,70 £+ 6,56 192,80 + 4,76 21510 527
III 170,40 £ 5,63 194,10 = 5,19 23,70 + 243
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Iz tabele je uotljivo da je razliCit tretman krmada u toku graviditeta
imao utjecaja na promjenu tjelesne teZine i prirast; opadanjem kvalitete
proteina u obroku, od I prema III grupi, iz sasvim nerazumljivih razloga
doslo je do postepenog porasta tjelesne tezine, odnosno do postupnog po-
veCanja prirasta. Krmace I grupe postigle su najniZi prirast (18 kg ili 10%),
krmace III grupe postigle su najveéi prirast (23,7 kg ili 13%). Medutim, u-
tvrdene razlike medu grupama nisu statisti¢ki znaéajne (P > 0,05). Isto ta-
ko, nisu statisticki opravdane niti razlike u tjelesnim tezinama na poéetku
1 na kraju graviditeta (P > 0,05). Inade, ostvareni brutto prirasti u ovome
pokusu gotovo su identi¢ni onim prirastima koje smo utvrdili u nasem ra-
nijem pokusu u kojem je istrazivan utjecaj razli¢itih izvora energije u o-
broku (Jan¢i¢ i suradnici, 1975). Ostvareni bruto prirasti u graviditetu
u skladu su sa srednjom razinom obroka koga su krmace dobivale (2 kg)
i u suglasnosti s prirastom kojeg je utvrdio Elsley sa suradnicima
(1969) kod krmaca ma srednjem obroku.

Neto prirasti bili su vrlo minimalni u svim grupama, a narotito u I
i II grupi. Tako je I grupa krmaca imala neto prirast od svega 1,7 kg ili
1,0%, II grupa od 2,2 kg ili 1,3%, dok je III grupa imala prirast od 6,2 kg
ili 3,6%. Meutim, analiza varijance je pokazala da su razlike medu grupama
nesignifikantne (P > 0,05) zbog vrlo visokog koeficijenta kolebanja ispiti-
vanog svojstva. Neto prirasti krmafa tokom graviditeta u ovome istrazi-
vanju znatno su manji od onih koje su utvrdili Elsley i suradnici (1971)
kada su krmacama dali istu koli¢inu hrane u toku graviditeta (oko 220 kg
hrane). Ovi autori su utvrdili da se neto prirast u krmada u treéem pra-
senju kretao od 13,8 do 18,5 kg. Isto tako, neto prirasti u ovome pokusu su
nizi i od onih koje smo utvrdili u nasem ranijem istrazivanju Jancd&ié
i suradnici, 1975).

Gubitak tjelesne tezine krmacda kod partusa vidljiv je iz tabele 5.

Tabela 5 Gubitak tjelesne teiine krmaca kod partusa, kg
Table 5 Losses in Body Weight of Sows at Partum in Kg

GRUPA — GROUP x & = S \%
I 16,1 + 2,00 6,33 39,32
II 18,9 + 2,11 6,61 35,24
III 1,55 2.25 7,12 40,68

Buduéi da nisu utvrdene znacajne razlike medu grupama krmaca u
pogledu bruto i neto prirasta, te gubitka teZine kod partusa, mgglo bi se
zakljuditi da izvor proteina u obroku nije imao znacajnog utjecaja na pro-
mjenu tjelesne tezine u toku graviditeta i na gubitak teZine krmaca koq
partusa. Ovakav zakljuéak je u skladu sa istrazivanjima Hawtona i
Meadea (1971).
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b) Trajanje graviditeta

Trajanje graviditeta krmaca bilo.je vrlo slitno, kako je to vidljivo iz
tabele 6. Neznatne razlike medu grupama nisu statisti¢ki opravdane (P >
0,05), pa se moze reci ca izvor proteina u obroku bredih krmada nije imao
gotovo nikakvog utjecaja na trajanje gravidnog stanja.

Tabela 6 Trajanje graviditeta, dana
Table 6 Length of Gestation Period, Days

GRUPA — GROUP R S Vv
I 1146 + 0,27 0,84 0,73
II 1143 + 0,54 1,70 1,49
III 1145 + 0,31 0,97 0,85

c) Tjelesrna tezina krmaca tokom laktacije

U tabeli 7 prikazane su krednje vrijednosti za tezinu i gubitak tjelesne
tezine u krmaca tokom laktacije.

Tabela 7 Prosjecna teZina i gubitak teZine u krmaca tokom laktacije, kg
Table 7 Average Body Weight and Losses in Weight During Lactation, Kg

GRUPA Kod partusa Kod odbijanja Gubitak tezihe
GROUP At Partum At Weaning Losses in Weight
x t x x * sx x * sx
I 169,7 + 5,88 161,0 = 5,99 8,7 £ 2,06
II 173,9 + 527** 1640 = 571 98 £ 1,71
111 176,6. £ 6,13** 163,4 = 490 13,2 £ 287
* P> 0,01

Razlike u tjelesnoj tezini krmaca neposredno nakon partusa vrlo su
znatajne izmedu I i II, odnosno III grupe, te I i IIl grupe (P > 0,01).
Tjelesne tezine pojedinih grupa krmaca u skladu su s ostvarenim priras-
tom u toku graviditeta. Medutim, krmace su kod odbijanja imale ujedna-
Cenije tezine, a manje razlike medu grupama nisu statisticki opravdane
(P > 0,05). Ovo je vjerojatno doslo kao posljedica toga $to su krmace 14
i III grupe, koje su u toku graviditeta ostvarile najvece priraste, izgubile
najvie u tjelesnoj tezini u toku laktacije. Istina, razlike u gubitku tjelesne
te#ine tokom laktacije nisu statisti¢ki znacajne (P > 0,05). Ovakvu poveza-
nost izmedu prirasta u toku graviditeta i gubitka u teZini tokom laktacije
utvrdili su mnogi istraziva¢i (Dean i Tribble, 1959; Meade i
suradnici, 1963; Elsley i suradnici, 1969). Stoga se ne bi moglo ustvrditi
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da je razli¢iti izvor proteina u obroku gravidnih krmaca prouzrod¢io inten-
zivniji katabolizam tjelesnog tkiva u krmac¢a II i III grupe u toku lak-
tacije.

Osim toga, nasi rezultati u pogledu gubitka tjelesne tezine u toku lak-
tacije dosta su suglasni zaklju¢cima do kojih su do§li Bowland i su-
radmici (1964) koji takoder nisu utvrdili da izvor proteina u obroku bredih
krmaca (repi¢ina ili sojina saéma) imade utjecaja na promjenu tjelesne
tezine krmaca. Isto tako, Hawton i Meade (1971) nisu utvrdili da
razina i kakvoca proteina u obroku imade znacajan utjecaj na promjenu
tjclesne tezine krmaca u toku laktacije. Inace, gubitak u tjelesnoj teZini
tokom laktacije u nasem istrazivanju bio je relativno velik kod svih grupa
s obzirom na ¢injenicu da je dojni period trajao svega 28 dana. Elsley
i suradnici (1971) utvrdili su manji gubitak tezine u toku laktacije kod
krmaca koje su dojile 56 dana (7,3 kg), ali u slicnom reimu ishrane.

d) Veli¢ina legla i tezina prasadi kod partusa

Utjecaj jzvora proteina u obroku gravidn'h krmaca na veli¢inu i tezinu
legla kod partusa vidljiv je iz tabele 8.

Tabela 8 Velicina legla i tezina prasadi kod partusa
Table 8 Litter Size an Live Wieght of Piglets at Partum

Prosje¢na porodna

GRUPA Veli¢ina legla Tezina legla, kg tezina, kg
‘GROUP Litter Size Litter Weight, kg  Ave. Brith Wgt, kg
x x = % T e

i 10,5 + 0,95 12,91 + .1:.05 1,23 £ 0,03

1I 104 £+ 0,73 14,75 + 1,23 1,41 £ 0,03

111 10,8 £ 0,57 14,55 = 0,96 1,35 = 0,03

Nacin tretiranja krmaca u toku graviditeta nije imao znacajnog utjecaja
na veliCinu i tezinu legla u vrijeme partusa, premda je teZina legla u II
grupi bila veca za 1,8 kg ili 14%, a u III grupi za 1,64 kg ili oko 12% u
odnosu na kontrolnu grupu. Stoga je ovakav zakljuéak u potpunoj suglas-
nosti sa nekim inozemnim istrazivanjima (Salmon - Legagneur,
1964;, Hawton i Meade, 1971; Rippel i suradnici, 1965; 1967;
Baker i suradnici, 1970; Bowland, 1964). Porodna teZina prasadi,
medutim, bila je vrlo signifikantno veéa (P > 0,01) u krmaca II grupe (1,41
kg), koje su dobivale u obroku proteine iz sojine sa¢me i arasidovu saému,
te IIT grupe (1,35 kg), koje su u obroku dobivale protein iz aragidove saé-
me. Ova neobjasnjivo veca porodna tezina nije u skladu sa mnogim istra-
zivanjima, ali je ekonomski vrlo znac¢ajna. Ovo upucduje na zakljucak da
biolo8ki nije Stetno, a ekonomski je vrlo racionalno da gravidne krmade

113



hranimo proteinom slabije kvalitete i nize nabavne cijene. Ovo je pogoto-
70 opravdano u uvjetima ranog odbijanja prasadi jer se krmace ne iscrp-
[juju u kratkoj laktaciji.

e) Veli¢ina legla i tezina prasadi kod odbijanja

U tabeli 9 prikazani su podaci o veli¢ini i teZini legla, te prosjecnoj
tezini prasadi u vrijeme odbica.

Tabela 9 Velicina legla i tezina prasadi kod odbijanja
Table 9 Litter Size and Liwe-Weight of Piglets

Prosjec¢na
GRUPA Velic¢ina legla Tezina legla, kg tezina praseta
GROUP Litter Size Litter Weight, kg Ave. wgt of piglets
kg

X * sx ey o x * sx

I 890 % ,0,75 46,53 *+ 2,96 5,283 + 0,17

II 850 + 0,65 47,57 = 3,44 5,67 + 0,13

I11 8,50 + + 449 4,87 + 0,17

0,67 41,65

U odnosu na kontrolnu grupu (I) broj prasadi u leglu bio je neznatno
manji i identican u IT i IIT grupi (8,5), dok je tezina legla u vrijeme odbi-
janja bila najniza u ITI grupi (41,65 kg), a najveca u II grupi (47,57 kg). Me-
dutim, utvrdene razlike medu grupama nisu statisticki znacajne (P > 0,05),
pa se moze zakljuditi da izvor proteina u obroku bredih krmaca nije imao
znaCajnog utjecaja ma ove osobine. U ovome pogledu rezultati su nam su-
glasni sa istrazivanjima Bowlanda (1964), ali ne i s istraZivanjima
Clawsona i Barricka (1959), koji su dobili veda i teza legla kod
odbijanja u krmaca koje su u toku graviditeta dobivale sojinu sa¢mu, nego
u onih koje su dobivale sojinu saému i mesne otpatke. S druge strane, za-
hvaljujuéi slabijem prirastu u toku laktacije (Tabela 10), prasad III grupe
imala je signifikantno nizu tezinu (P <C 0,01) u vrijeme odbijanja nego pra-
sad II grupe.

Tabela 10 Prosjecni ukupni i dnevni prirast prasadi
Table 10 Average total and daily gain in weight of piglets

GRUPA Ukupni prirast, kg Dnevni prirast, g
GROUP Total gain in weight“, kg Daily gain in weight, g
x * = x H osx
I 3,967 "+ “0,158 146,9 = 5,85
I ' 4,125 + 0,141 1539 = 4,79
111 31521 ™ H0,155%% 130,60+ 1,82%*
** P.<2.0,01
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Prasad IIT grupe imala je vrlo signifikantno slabiji dnevni prirast u
toku laktacije (P << 0,01) u odnosu na II grupu za 23 g ili 149%, a u odnosu
na kontrolnu grupu za 16 g ili 10%. Stoga je ovakav zakljucak u suglasnosti
s rezultatima Mayrosea i suradnika (1964), ali ne i sa zaklju¢kom
do kojeg su dogli Baker i suradnici (1970), koji nisu utvrdili Znacajne
razlike u prirastu prasadi izmedu krmaca koje su dobivale dvije razli¢ite
kvalitete proteina u graviditetu. Isto tako, nasi rezultati u pogledu prirasta
nisu suglasni s istraZivanjima Boaza (1962), Clawsona i suradnika
(1962), Rippela i suradnika (1965), Meadea (1966), Nealsona
(1968), Elsle\ya i suradnika (1966), Koji su u svojim pokusima utvrdiii
da koli¢ina proteina moZe biti znatno reducirana u obroku bredih krmaéa
bez Stetnih ucinaka na ukupnu produktivnost krmaca.

f) Mortalitet prasadi u dojnom razdoblju
U tabeli 11 prikazani su relativni gubici prasadi u toku dojnog razdoblja.

Tabela 11 Mortalitet prasadi u %
Table 11 Mortality of Piglets in A

- -
GRUPA
GROUP x + sx S A%

I 14,46 + 446 14,09 97,44

11 18,25 + 3,02 9,54 5227

11T 21,13 + 4,59 14,49 68,57

Premda razlike u pogledu mortaliteta prasadi medu grupama nisu sig-
nifikantne (P > 0,05), ipak treba naglasiti da je sa slabljenjem kvaliteta
proteina u obroku bred‘h krmaca doslo do tendencije porasta gubitka pra-
sadi u toku laktacije. Ovakav zakljuéak je u suglasnosti i s veli¢inom legla
u vrijeme odbijanja, odnosno s te¥inom legla (Tabela 9). Na$i rezultati su u
suglasnosti i s nekim inozemnim istrazivanjima (Salonwon - Legagne-
ur, 1964; Rippel i suradnici, 1965) u kojima je utvrdeno da izvor pro-
teina u obroku bredih krmac¢a nema znacajnog efekta na preZivljavanje pra-
sadi.

g) Mlije¢nost krmaca

U tabeli 12 prikazana je prosje¢na dnevna mlijenost krmaca po pokus-
nim grupama i periodima kontrole.

Ukupna mlije¢nost krmaca I i IT grupe bila je dosta ujednadena (7,84
kg, odnosno 7,73 kg), dok je mlije¢nost IIT grupe bila niza od kontrolne
grupe za 1,59 kg ili 20% u prosjeku. Isto tako, iz tabele 12 vidljivo je da
je u Ii II grupi izrazena postupnost i pravilnost u povecanju mlijeénosti
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Tabela 12 Prosjecna dnevna mlijeénost krmaca, kg
Table 12 Average Daily Milkness of Sows in Kg

Dan laktacije I 11 111

Day of Lactation x + sx x' ' sx X £ sx
28 1,08 + 0,07 121 =t 0,22 0,78 + 0,11
14. 210 S 97 1,52+ 1022 1,86 = 0,39
21, 2J60M +70,35 2,66 = 0,28 1,80 = 0,17
28. 2,06 + 0,16 234 £ 0,19 1,81 £ 0,22

Ukupno — Total 7,84 + 0,61 7,13 & 0,57 6,25 £+ 0,68

do 21. dana laktacije, dok je u III grupi maksimalna sekrecija mlijeka utvr-
dena 14. dana laktacije da bi zatim ostala na istoj razini sve do 28. dana.
No, unato¢ utvrdenih razlika u mlije¢nosti medu pojedinim grupama po
pojedinim periodima kontrole i unato¢ velke razlike u ukupnoj proizvodnji
mlijeka, analiza varijance je pokazala da su utvrdene razlike nesignifikantne
(P > 0,05). U odnosu na na$a ranija istrazivanja (Jan¢i¢ i suradnici, 1975)
mlijecnost krmaca u ovome pokusu bila je osjetno niZa (oko 24%).

h) Utrosak startera za dojnu prasad

U tabeli 13 prikazana je potroSnja »startera« za dojnu prasad po gru-
pama.

Tabela 13 Prosjecna potro$nja startera po odbitom prasetu, kg
Table 13 Average consumpltion of starter per weaned piglet, kg

GRUPA

GROUP X *+ s5x s Vv
I 0,901 + 0,093 0,294 32,17
I 1,142 + 0,153 0,484 42,39
111 1,195 + 0,143 0,454 37,99

Prasad II i IIT grupe potrosila je viSe »startera« u odnosu na kontrolnu
grupu za 0,341 kg ili 27%, odnosno za 0,294 kg ili 33% u prosjeku. Medutim,
koliko god su ovo znacajne razlike i relativno velike koli¢ine, analiza vari-
jance nije pokazala i njihovu statisticku opravdanost (P > 0,05). Razlog je
to $to je bio veliki varijabilitet potros$nje startera unutar grupa (od 0,583
do 2,0 kg po odbitom prasetu). Potrosnja startera bila je ipak u skladu s
mlije¢no$éu krmaca. Najveca mlije¢nost bila je u kontrolnoj grupi (7,84 kg),
a ne$to niza u IT grupi (7,73 kg), dok je najniza bila u III grupi (6,25 kg).
Stoga je sasvim razumljivo §to je potro$nja startera postepeno rasla od I

prema III grupi (od 0,901 kg do 1,195 kg).

116



ZAKLJUCAK

Na temelju izvrsenog pokusa o utjecaju izvora proteina u obroku bre-
dih krmaca na reproduktivna i preduktivna svojstva, mogu se izvesti ovi
zakljucci: \

1) Premda su krmace II i III grupe mneposredno nakon partusa imale
signifikantno veéu tjelesnu tezinu u odnosu na kontrolnu grupu, ipak bi se
moglo reci da izvor proteina u obroku nije imao znacajniji u¢inak na pri-
rast krmaca tokom graviditeta, odnosno na gubitak tjelesne tezine u vrije-
me partusa i tokom laktacije. ?

2) Izvor proteina nije imao znacajniji uéinak na reprodukcione rezultate
knmaca (veli¢inu i teZinu legla), ali je imao znaCajnog u¢inka na tezinu
prasadi u vrijeme partusa i u vrijeme odbijanja.

3) Krmade koje su u toku graviditeta dobivale ara$idovu saému imale
su slabiju mlijetnost i slabiji prirast prasadi u toku dojnog razdoblja, pa
je ovo izravno utjecalo na prosjecnu tezinu prasadi u vrijeme odbijanja.

4) Izvor proteina nije imao znacajnog efekta na preZivljavanje prasadi,
premda je primijeéena tendencija porasta mortaliteta s opadanjem kvalite-
te proteina u obroku bredih krmaca.

5) Arasidova saéma mogla bi se preporuciti kao jedini izvor proteina u
obroku bredih krmada samo pod uvjetom da je njena nabavna cijena niza
- od sojine satme. Mnogo je bolje ako se aradidova sa¢ma daje zajedno s
nekim kvalitetnijim bjelanéevinastim krmivima, a naro¢ito kada se krma-
¢ama daje smanjeni obrok.

INFLUENCE OF PROTEIN SOURCE IN DIET OF PREGNANT SOWS ON
REPRODUCTIVE PERFORMANCE

Jandi¢, 8., Crnejevié, Z. and Pesut, M.
Faculty of Agriculture, Zagreb

Cosi¢, H.
Agri-Industrial Integrated Work, Pakovo

SUMMARY

The object of the experiment described in this paper was to determine
the effects of different sources of protein in the diet of pregnant sows on
their productivity and reproductive performance.

Thirty purebred of Large White and crossbred sows were assigned to
three different treatment groups at random from paires formed on the
basis of mating date, initial weight, litter order and boar used in mating.
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Prior to service all the sows were given the same diets to the same scale of
feeding. During pregnancy the same scale of feeding (Table 1), but of dif-
ferent diet structure was given to the experimental sows (Table 2). The
sows received the same management and feeding during lactation. They
received a daily feed intake of 1,8 kg per animal plus an additional 0.35
kg for each piglet in litter. All sows were individually fed throughout preg-
nancy and collectively during lactation with access to concrete yards.

Each sow was weighed on the day of service, on the 110th day of preg-
nancy, immediately after parturition, and then on the 28th day of lactation
period. The piglets ware weighed within 12 hours of birth and then at
weaning time — on the 28th day of their life. The control of milk-produc-
tion was carried out weekly throughout lactation (on days 7, 14, 21 and 28).
All piglets received supplementary iron — 200 mg iron was injected intra-
muscularly at 3 days old. Male piglets were castrated at 28 days of age.
Creep feed was offered ad libitum from 7th to 28th day of life. All litters
were weaned at four weeks of age.

The obtained data were statistically examined by analyses of variance.

On the basis of obtained results the following conclusions may be
drawn:

1) Although the sows of the second and third group weighed at partum
significantly higher in relation to the control one (I) it could be concluded
that protein source in diet did not effect the body weight of sows during
pregnancy and lactation.

2) The protein source in diet of pregnant sows did not have signifi-
cant effect on reproductive performance (litter size and litter weight), but
significantly effected the body weight of piglets at partum and weaning
time.

3) Pregnant sows fed the diet with peanut meal, have had lower milk-
ness and lower daily gain in weight in their piglets during lactation.

4) The protein source did not have significant effect on survivng per-
cent of piglets.

5) Peanut meal, as protein supplement to the diet of pregnant sows,
could be used as the only protein, in the circumstances when the price of
peanut meal is lower than the price of soybean meal.
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