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Le notion de trésor d’église évoque souvent les ensembles conservés pour les époques romane et gothique. Mais I'apport des
siécles antérieurs, et les liens qui subsistent avec les trésors de I'Antiquité gréco-romaine, manquent de Drésentation
synthétique. C'est a U'esquisse de cela que U'on s’attachera ici,

En correspondance avec ce qui se constale dans d'autres domaines - costume liturgique, mais aussi partis architecturaux,
Uétude des trésors ne révéle en définitive aucun bouleversement brutal: il s’agit d’'une évolution Dprogressive, mais dont

Vampleur marque bien Uimportance des “siécles obscurs’.

La notion de trésor d’église évoque spontanément une
réalité: celle d’innombrables objets aujourd’hui conservés
dans diverses collections, et de quelques prestigieux ensembles
comme ceux de Conques ou d’Aix-la-Chapelle, encore in sity;
les époques romane et gothique en offrent donc d’emblée la
meilleure illustration. Cela s'impose si fortement aux médié-
vistes eux-mémes que I'on pouvait lire récemment encore,
dansles actes d’un colloque de haute tenue et avec une signa-
ture des plus autorisées, que le trésor d’église était une
“création artistique majeure de I'an Mil”.! Et, de fait, sans nier
que d'importants travaux aient été consacrés a la période an-
térieure,’ ce sont surtout les attestations relatives 8 un Moyen
Age bien avancé que I'érudition de ces derniéres décennies a
nettement privilégiées: renvoyons, a titre d’exemple, &
I'exsposition Ornamenta ecclesiae de Cologne pour les trésors
romans;® et le désormais classique ouvrage de P. Lasko* ne
remonte guére au dela du régne de Charlemagne. 1l s’ensuit
que I'apport exact des premiers siecles médiévaux, et les liens
qui subsistent avec les trésors de ’Antiquité gréco-romaine,
mangquent de présentations synthétiques. C'est ce & quoi nous
voudrions ici nous attacher; il ne s’agit pas de prétendre 4 une
investigation exhaustive: mais a I'aide de quelques consi-
dérations surla typologie des objets et sur leur emploi, sur leurs
arrieres-plans économiques, sociaux et naturellement religeux,
nous tenterons de dégager les grandes lignes du processus dont
le monde paléochrétien et 'Europe “barbare” ont vu le dé-
veloppement.

La continuité a I'égard des usages des siecles antérieurs se
trouve attestée dés I'époque carolingienne lorsque, dans le
cadre de sa politique de fondations consécutive a la promul-
gation de I'Edit de Milan, I'empereur constitue les tout pre-
miers trésors d’église. Rappelons que notre source majeure 2
ce sujet estle Liber Pontificalis de Rome, a la réserve prés que
le compilateur du VIe s. y a attribué a Constantin certaines
dotations - comme celle de Saint-Paul-hors-les-murs, par
exemple - manifestement postérieures; mais la rédaction pa-
rait sinon avoir été fondée sur des archives fort anciennes, con-
temporaines sans doute du régne du premier empereur chré-
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tien.® On constate d’abord dans ce document que les vaisselles
de métal précieux destinées aux sanctuaires de I'Urbs ne se
distinguent guére, typologiquement parlant, de celles couram-
ment en usage dans le monde paien: il est ainsi fait mention
de candelabra, de patenae, de scyphi, d’ amaeet de calices, soit
d’éléments de luminaire, de plats et de récipients a liquides
dontla dénomination correspond tout & fait a celle des pieces
détenues par des particuliers aisés, ou souvent offertes en ex-
voto & des temples;® le texte spécifie a I"occasion que I'on a
affaire a des calices ministeriales,” et donc prévus pour le ser-
vice divin, mais sans que cela implique une configuration
nouvelle. Un décor a caracteére chrétien est certes expres-
sément mentionné pour d’autres objets: ¢’est notamment le
cas, dans la basilique du Latran, pour un fastigium d’argent
associé a lareprésentation du Christ et des apétres;® mais cela
ne suffit pas pour envisager un démarcage véritable a I'égard
de ce qui existait auparavant, puisque la correspondance peut
alors s'établir avec diverses effigies en relief ou en ronde-bosse
fréquentes dans les sanctuaires paiens.

Sil'on se transporte deux ou trois sigcles plus tard, dans le
contexte de la Gaule mérovingienne, la méme continuité se
manifeste dans plusieurs testaments d’évéques: ainsi dans
celui de Didier d’Auxerre, au début du VIies., le prélat destine
adiverses églises de saville des dizaines de pieces d’orfevrerie
dont plusieurs a sujets mythologiques; une seule, apparem-
ment, ornée d'une croix et de deux personnages, présentait
un caractere chrétien.” Encore en plein IXe s., le testament du
marquis Ewrard de Frioul en faveur de ses enfants énumere
une série d'objets provenant de la chapelle privée su dignitaire,
dont des calices et patenae de métal précieux, sans autre pré-
cision;" les termes de I'inventaire pourraient 13, de prime ab-
ord, inciter a une différenciation d’avec les autres vases et plats
- anapi, sciphi, garales, scutelae - d’'usage apparemment non
liturgique; on observera cependant une prudente réserve dans
la mesure ol un texte de Réginon de Priim suggere que les
calices pouvaient toujours étre d’usage profane, seule la mati-
ere - or ou argent - s’y trouvant requise pour qu'ils soient pro-
pres au service religieux.!!



Les composantes du trésor d’église médiéval costituent
d’autre part un véritable patrimoine, dontla valeur purement
marchande se trouve largement prise en compte. C'est la un
autre aspect de la continuité par rapport au monde antique:
on releve en effet, dans les inventaires de trésors dont on dis-
pose de plus en plus fréquemment & partir del’époqueromane,
des indications du poids de métal précieux de chaque pitce
tout aussi scrupuleuses qu’elles I'étaient dans le Liber ponti-
ficalis de Rome a propos des dotations de Constantin, et bien
auparavant encore dans les inventaires des sanctuaires gréco-
romains oll, comme le montrent les comptes de Délos, on ef-
fectuait méme périodiquement des vérifications de pesées.”
En fonction méme des richesses considérables que repré-
sentaient ces ensembles, ils étaient alors souvent 1'objet de
spoliations: contentons-nous d’évoquer ici les confiscations
opérées par Néron pour réaliser certaines de ses enterprises;
et, ainsi que 'a récemment rappelé F. Barrate, il était impli-
citement admis dans le monde romain que les trésors des tem-
ples constituaient une réserve dans laquelle I'Etat ou la cité
pouvaient puiser en cas de nécessité, soit en temps de guerre
surtout mais aussi parfois en temps de paix pour des travaux
d’utilité publique.* Des procédés du méme ordre se trouvent
toujours attestés au Moyen Age: a Saint-Denis notamment, le
roi Eudes - qui bénéficie de son statut d’abbé laic du monasteére
- effectue plusieurs prélevements dans le trésor vers la fin du
IX¢ 5.5 L’exemple du trésor de la cathédrale de Rouen, pour
lequel on dispose d’indications précises dernierement exploi-
tées par J. Le Maho, est encore plus révélateur: on y voit suc-
cessivement I’évéque Ansbert faire fondre, au VIIg s., plusieurs
vases précieux pour lutter contre une disette sévissant dansla
population locale, puis les ducs de Normandie opérer divers
prélevements aux XI¢ - XIIe 5.1 Le parallélisme avec les usages
anciens se vérifie méme dans le détail de certains de ces
procédés: des trésors romains du Bas-Empire comme celui du
Saulzoir, dans le Nord de la Gaule, renferment ainsi des élé-
ments volontairement découpés, dont on avait donc récupéré
une partie dumétal;'7 et plusieurs siécles plus tard, on dépecera
de la sorte, au cours d'une période de plus de vingt ans pour
les besoins ponctuels successifs, les placages d’or du maitre
autel de la cathédrale de Rouen."

On peut d’autre part constater que les pourvoyeurs de
trésors relevent assez exactement des mémes catégories de la
population civile. Au plus haut de I'échelle sociale, les sou-
verains hellénistiques déja avaient trés substantiellement doté
les sanctuaires paiens; et dans le contexte delaRomerépubli-
caine, un Sylla, entre autres, ne manquait pas de s'inspirer de
leur exemple.’® L'attitude de Constantin, premier empereur
chrétien, se calque sur ces précédents, en détournant simple-
ment ces largesses vers les établissements de lanouvelle religio
licita. Au cours du Haut Moyen Age, les monarques francs ne
demeureront pas en reste: il suffit ici de renvoyer aux dona-
tions de Dagobert puis de Charles le Chauve, auxquels le trésor
de Saint-Denis est redevable de quelques-uns de ses accrois-
sements les plus significatifs.?® Indépendamment des souve-
rains qui, bien évidemment, ont réservé ce genre de libéralités
aux sanctuaires les plus prestigieux, les ressortissants de I'ari-
stocratie sont également toujours intervenus en ce sens: pour
le début du I1e s. & Ephese et le début du IlTe s. a Tébessa, on
dispose ainsi de documents qui stipulent d'importants dons
émanant de personnages de rang éminent;* aux Vle-VIles., le
trésor paléobyzantin de Kaper Koraon - trésor d’'une église de
Syrie, tel. que M. Mundell Mango en a proposé la reconstitu-
tion a partir de pieces aujourd’hui dispersées dans divers

musées? - comporte plusieurs objets dont les inscriptions
signalent I'évergétisme de Mégas, ex-consul et curateur des
domaines impériaux;? et en pleine époque carolingienne, on
peut encore citer I'exemple du prince de Bretagne Salomon,
bienfaiteur de 'abbaye de Plélan.” Sil'on descend a présent
au niveau de particuliers non titrés, I’Antiquité classique
fournit de mutliples attestations d’objets plus ou moins mo-
destes offerts en ex-voto par d’humbles fideles: il peut s’agir
de feuilles d’argent d’un poids parfois inférieur a 10 grammes,®
comme de simples objets utilitaires, mais aussi de pieces de
métal ouvragées - vaisselles, statuettes... - d'importance non
négligeable; de toute maniére, 'accumulation de ces pieces
correspond 4 un capital appréciable, dont certains reglements
de temples prévoient I'éventuelle revente pour financer les
besoins du culte.? Pourla période paléobyzantine, les inscrip-
tions du trésor de Kaper Koraon livrent les noms d’une cinqu-
antaine de donateurs dont on peut, 2 bon droit sans doute,
conjecturer qu’il s’agissait de petits propriétaires terriens,
commercants ou artisans; le poids du métal des plats ou
récipients qu’offrent ces individus - oule cotit, spécifi¢ par les
colophons, des livres dont ils pourvoient également leur
sanctuaire - correspond a des dépenses assez minimes, & la
mesure précisément de ce que recommande en 516 le patri-
arche Sévere d’Antioche dans I'une de ses homélies: le prélat
y exhorte en effet chague membre de la communauté - méme
le plus pauvre - 2 donner au moinsI'équivalent d’'une livre d'ar-
gent 4 son église.”” On doit d'ailleurs, pour cette méme épo-
que, assimiler ces dons a ceux, attestés par de nombreuses
inscriptions sur des éléments architecturaux ou sur des pave-
ments de mosaique, que les particuliers effectuent pour!'érec-
tion de I'édifice lui-méme, et dont les responsables religieux
semblent bien souvent décider de I'affectation précise.”®

Le Haut Moyen Age occidental ne livre certes plus beau-
coup de témoignages de ce genre; mais quelques objets, com-
me le reliquaire de Teuderic & Saint-Maurice d’Agaune pour
le Vilg s., oli un couple de laics non titrés se trouve mentionné
avec le prétre dédicant et les deux orfevres,?® établissent
cependant le trés probable maintien de ces usages; cela parait
confirmé, bien plus tard, au XIie s., par]’exemple dela nouvelle
chasse de Saint-Pantaléon de Cologne que 1'abbé Heinrich fait
réaliser grice aux offrandes de nombreux fideles.** A coté des
largesses de ces lajcs de tout statut social, il convient naturel-
lement de ne pas omettre la part des clercs dans I'enrichis-
sement des trésors ecclésiastiques: il leur en était méme fait
obligation, comme l'atteste notamment un canon du concile
d’Agde en 506, qui stipule que la fortune d'un évéque doit, pour
partie du moins, revenir a son église.” Mais il ne s'agit pas la
non plus d’une innovation médiévale, car la correspondance
peuts’établir avecles offrandes dont devaient s'acquitter, dans
certaines cités du monde de I’Antiquité classique, les prétres
des sanctuaires.®

La continuité doit aussi étre soulignée quant aux motiva-
tions de ces divers personnages. Elle apparaitimmédiatement
si I'on se réfere aux inscriptions de dédicace de nombreux
objets: c’est “en accomplissement d’'un voeu” - la formulation
exacte, grecque oulatine, présentant plusieurs variantes - qu'ac-
complissent leur geste les donateurs paiens aussi bien que ceux
de I'époque paléochrétienne.® Un souci d’ostentation n’est
sans doute pas absent, surtout dans le cas des offrandes les
plus notables; mais !'essentiel consiste bien en un désir des'as-
surer - et d’assurer éventuellement aussi a ses proches - 1a pro-
tection divine. L' objet inscrit est ainsi congu comme un sup-
portmatériel dela priére, et sa présence dansle temple, comme
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plus tard dans I'église, rappelera a la divinité dédicataire le
geste pieux del'évergete: Vefficacité de celui-ci s’avere garantie
parlapérennité de I'objet votif, comme semble 'envisager un
C. Vibius Salutaris en 104 lorsqu’il recherche la meilleure
fondation possible pour un sanctuaire d’Ephese;* en contexte
chrétien et vers la fin du XI¢ s., I'abbé de Conques Bégon n’a
manifestement pas d’autre dessein en faisant graver sur I'un
desreliquaires qu'il destine a1'église Sainte-Foy “me fieri iussit
Bego, clemens cui Dominus sit” %

Mais si ce qui précede a mis I'accent sur les fortes perma-
nences de la tradition antique, on n’en doit pas moins recon-
naitre que divers changements marquent le passage aux temps
médiévaux.

Cela se manifeste d’abord par la modification de certaines
pieces constitutives de ces trésors. Car sil’on relevait plus haut
que les testaments d’évéques mérovingiens établissaient la
conservation de bien des objets attetés a1'époque paienne, ils
indiquent aussi parfois que des adaptations aux nouveaux us-
ages liturgiques ont été jugées nécessaires. Ainsi dans la
premiére moitié du VIe s., le testament de Remi de Reims
mentionne - malheureusement sans en préciser 'aspect
originel - un vase d’argent dont le métal devra étre récupéré
pour la confection de calices et paténes (pour la célébration
du service divin, selon toute évidence); il fait encore état d'un
vase d’or - ancien cadeau de Clovis - qui fournira la matiére
pour un ciboire et calice figuré.* A Reims encore, au VIIe S.,
I'évéque Sonnace prend des dispositions du méme ordre pour
des espéces monétaires et vases de métal précieux qu’il legue

Fig. 1a. Calice de Gourdon, VIe s. Paris, B.N,, Cabinet des médailles

a son église.’” Bien que ces documents ne le stipulent pas
expressément, on peut penser que le caractére profane ou
paien du décor était cause de la transformation de pieces de
facture probablement bien antérieure pour I'usage eucha-
ristique. Et, de fait, les quelques rares témoignages archéolo-
giques dont on dispose pour cette méme époque dans I'Oc-
cident haut-médiéval attestent bien cette évolution. On
renverra notamment aux objets du trésor de Gourdon en
Gaule® (fig. 1), que leur association & un lot de monnaies per-
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Fig. 2. Cafice en or attribué a St. Eloi, VIIé 5., dessin: A. du Saussay (1653)

met de dater avec quasi certitude du VI¢ s.; Uessentiel de
I'ornementation de la paténe, notamment, consiste en une
croix au centre du plateau; et, sinon, la technique des grenats
incrustés dans un réseau de cloisons, ainsi que les deux anses
aviformes du calice, correspondent parfaitement & P'esthétique
des armes d’apparat et objets de parure francs contempo-
rains.* Unsiécle plus tard, le calice (fig. 2) qu'une fort ancienne
tradition attribue a I'activité d’orfévre de Saint Eloi, et détenu
jusqu’a la Révolution par 'abbaye de Chelles,* reprend le



Fig. 3. Calice offert par le duc de Bavizre Tassilon a Uabbaye de
Kremsmitinster, autour de 777, Trésor de Fabbaye,

traitemment de l'orfevrerie cloisonnée et manifeste la méme
prédilection pour un décor aniconique. Certes, cet aniconisme
ne régnait sans doute pas sans partage: le testament de Remi
évoqué ci-dessus mentionnait bien la réalisation d'un calice
“a figures” & partir du vase de Clovis; et 'on conserve précisé-
ment, pour le VITIe s. du moins, un spécimen de ce type avec
le calice (fig. 3) offert par le duc de Baviere Tassilon a 'abbaye
de Kremsmiinster, en deux registres distincts, correspondant
a la coupe et a son pied, se superposent les bustes du Christ
avec les quatre évangélistes, de la Vierge et du Baptiste avec
deux autres saints; la transposition d’'un programme d’abside
ya,  juste titre, été relevée;*” mais ce retour ala tradition figu-
rative s'accompagne a présent d'un schématisme accusé et
d’une prolifération d’entrelacs, qui trahissentune forte impré-
gnation d’artinsulaire propre au milieu salzbourgeois ol pour-
rait bien avoir été produite cette oeuvre, d’aspect bien différent
de ses antécédents paléochrétiens.

Les reliquaires constituent une autre catégorie d’objets
pour lesquels se constatent des modifications assez signi-
ficatives lors de I'entrée dans le Moyen Age. En effet, les nom-
breuxspecimens en ivoire oumétal précieux recensés a ce jour
pour la fin de ' Antiquité® se présentent sous la forme de cas-
settes de format quadrangulaire, ovale ou cylindrique:
indépendamment du décor figuré a caractére chrétien quis'y
trouve attesté, ces objets correspondent donc tout a fait aux
coffrets ou pyxides d’usage utilitaire fréquents dans le monde
classique. Mais, sans supplanter évidemment les types précé-

Fig. 4. Religuaire en alabastre de Henchir Akhriba, Algérie, Vie s., Alger,
misee

dents, une autre forme de reliquaire va émerger a partir, sem-
ble-t-il, du VI& s., pour connaitre une diffusion presque dans
I'ensemble de 'Europe occidentale jusqu’au seuil de I'époque
romane: il s'agit des “reliquaires-bourses” (fig. 5-9), dont
l'aspect évoque effectivement une sorte d’aumoniere mais
aussi une maisonnette avec ses quatre parois verticales ot lé-
gérement talutées, ses deux pignons triangulaires (parfois
concaves) et son toit 2 deuxrampants.* Typologiquement par-
lant, ces objets paraissent dériver de certains reliquaires paléo-
chrétiens (fig. 4), généralement de marbre ou de simple cal-
caire, dont la cuve quadrangulaire et le couvercle en batiére
rappelaient manifestement une forme de sarcophage des plus
courantes, le sarcophage miniaturisé en question se trouvant
assimilé 2 la “demeure” du saint dont il renfermait les reliques.
On a 13, sans doute, la lointaine origine des grandes chasses
architecturales des XIl&-XIII¢ s., dont la configuration
s'inspirera cependant davantage du schéma basilical avec ses
articulations plus complexes. Nos reliquaires-bourses du Haut
Moyen Age sont fréquemment réalisés en métal précieux, a
I'instar de certains reliquaires paléochrétiens; mais en
correspondance (comme pour les calices et paténes évoqués
ci-dessus) avec I'ornementation en honneur dans U'orfevrerie
civile “barbare”, les incrustations de grenats et (ow) de ver-
roteries dans la technique du cloisonné, ainsi que le montage
de perles pierres précieuses ou semi-précieuses, et parfois
Uinclusion d’émaux, y dominent désormais. L'ivoire, autre
matériau 2 caractére somptuaire mis a profit pour certains
reliquaires de I'Antiquité tardive comme le célebre coffret de
Brescia,*® se voit a4 présent remplacé par I'os du fait de la tres
nette restriction des échanges avec les comptoirs de I'Orient
méditerranéen par lesquels transitaient les défenses d’élé-

Fig. 5. Reliquaire orfévié de SaintMaurice d'Agaune, VIIé s., Trésor de labbaye
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Fig. 6. Relignaire plaqué d'os, trouvé a Tournai, VIe s?, Tournai, Trésor de la
cathédrale

Fig. 7. Religuaive probablement offert par le duc saxon Widukind i
labbatiale d’Enger; fin du VIIIE s., Berlin, Kunstbewerbemuseum.

phant d’'Inde ou d’Afrique orientale.” Comme pour les calices
et paténes a nouveau, une indéniable rupture s’opére dans la
nature du décor; certains des plus anciens, sans doute, des
exemplaires haut-médiévaux - qu'il s’agisse du reliquaire or-
févré de Teuderic aAgaune (fig. 5), de celui de Warnebert (évé-
que de Soissons?) 4 Beromiinster, ou du reliquaire plaqué d’os
de Tournai® (fig. 6) - n’offrent qu’une ornementation aniconi-
que, ou privilégiant du moins le signe ou la formulation ab-
straite et symbolique; on le constatera encore vers la fin du
VIIIe s. sur 'une des faces du reliquaire (fig. 7) probablement
offert par le duc saxon Widukind 2 'abbatiale d’Enger: comme
I'arelevé V. H. Elbern, le signum Christi s’y surimpose & une
trame cloisonnée ol cohabitent oiseaux, poissons et reptiles,

Fig. 8. Religuaire doré, tronvé & Saint-Benoitsur-Loire, avant 672, Trésor de
labbaye

Fig. 9. Reliquaire d’Altheus, fin du VIIIZ s., Sion (Valais), Trésor de la
cathédrale

soit des représentants des trois espéces bibliques.® D’autres
de ces reliquaires reviennent - ou demeurent fidéles - 2 1a tra-
dition figurative antique, commele spécimen de Saint-Benoit-
sur-Loire® (fig. 8); mais le traitement au repoussé et les inci-
sions yrévélent une main plutdt malhabile; et siles spécimens
postérieurs, comme celui d’Altheus & Sion® (fig. 9), témoignent
de plus de stireté dans la délimitation des contours, une forte
stylisation les différencie des modeéles classiques. I faut d’autre
partprendre en compte l'usage de ces reliquaires-bourses, qui
pourrait aussi permettre de souligner de notables infléchis-
sements: on remarque sur les petits cotés de la plupart d’entre
eux I'implantation d’anneaux de suspension, qui dénoterait
donc de la possibilité de les porter sur la poitrine appendus &
une courroie ou cordon; on songe immédiatement aux croix-



Paris, Louvre.

Fig. 10 a. Ivoire “Barberini’, avers (emperenr triomphant) Constantinople, vers 500, ou premiére moitié du Vie s, introduction en Gaule an VIIe
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reliquaires et encolpia divers attestés en milieu byzantin depuis
lafin de ' Antiquité;* etle trés petit format - moins d’une quin-
zaine de centimetres dans leur plus grande dimension - s'ac-
corderait en tout cas assez bien & ce genre dutilisation, pour
laquelle on ne dispose malheureusement pas de textes an-
térieurs au XIVe s. dans1'Occident médiéval * S'il en était ainsi,
lafonction prophylactique des “bulles” que'on portait au cou
dans I'Antiquité classique aurait en quelque sorte été
réassumée; mais le fait que I'objet renferme des particules de
corpssaintlui confére, indépendamment méme de la configu-
ration générale, du décor et d’éventuelles finalités liturgiques,
un tout autre caractére.

Une mutation sans doute beaucoup plus radicale est
réalisée avec le remploi - et le détournement de la fonction
initiale - d’objets en ivoire. Il s’agit, dans un certain nombre
de cas, de diptyques a volets d’une seule piece, dont un texte
de 384 restreignait déja |'usage aux seuls consuls:* ceux-ci s’y
trouvent représentés en tenue d’apparat et ouvrant les jeux
qui, traditionnellement, marquaient leur accession 2 la plus
haute magistrature; ou peut aussi avoir affaire 4 un diptyque a
volets articulés en cing pieces avec au centre une effigie
impériale.” On a ainsi le témoignage de la réutilisation de tels
spécimens pour y inscrire, au revers, des noms de donateurs
qui devaient étre lus a V'office au memento; on pouvait éga-
lement, semble-t-il, yinscrire des listes de saints et d’évéques;*
pour la Gaule du VIIe s., ces deux éventualités sont respec-
tivement attestées par I"’ivoire Barberini” du Louvre (fig. 10),
et par un diptyque au nom du consul Anastase partagé entre
'Antiquarium de Berlin et le Victoria and Albert Museum de

Fig. 10°b. Ivoire “Barberini” revers (i inscriptions mérovingiennes)

3
(3

Fig. 11. Diptyque en ivoire aux noms des Symmaques et des Nicomagues, reutilisé
dans un reliquaire de | ‘abbaye de Montier-en-Der, Ttalie, vers 400, introduction en
Gaule au VIIé 5. Reconstruction de P., Claussen, d'apres Martene et Durand,

Londres;*" ce sont parfois encore des chants liturgiques que
'on y note, comme le montre pour le IXe s. - mais 'usage en
était probablement antériewr - un diptyque du consul Philo-
xenus conservé & la Bibliotheque nationale de Paris.® Il con-
vient en outre de relever que, pour tous ces exemples, les in-
scriptions ont été apposées a I'encre 2 méme Iivoire, et non
austylet dans une pellicule de cire ainsi que cela correspondait
aux pratiques de I'Antiquité. Un autre mode de réutilisation
peut étre évoqué grice au cas d'un diptyque partagé entre le
Musée de Cluny a Paris et le Victoria and Albert Museum de
Londres™ (fig. 11): il s'agit de deux plaques figurant deux pré-
tresses de Céres et de Bacchus sacrifiant 4 Cybéle et a Jupiter,
plaques sans doute sculptées en Ttalie vers 400 pour les
membres des deux grandes familles de I'aristrocatie paiene aux
noms desquelles elles sont gravées; un texte du X s. nous
apprend que Bercharius, fondateur du monastere de Montier-
en-Der dans I'Est de la Gaule, les avait fait au VII? s. monter
dans un reliquaire principal de son abbaye. Encore que le rite
d'offrande d’encens ait puy évoquer pour Bercharius le début
de I'Evangile de Luc (1,9),% il est fort possible que I'abbé n’ait
accordé aucune attention au caractéere foncierement paien de
cesreprésentations: seul Iui aurait importé 'aspect somptuaire
du matériau, voire aussi la finesse des reliefs, pour rehausser

2

de la sorte I'écrin des restes vénérés dont il avait la garde.

Des ivoires a sujets chrétiens ont d’autre part été produits
desleVes., reprenant précisémentles types des diptyques con-
sulaires etimpériaux. Leur usage étaitapparemment du méme
ordre que ceux que nous venons d’évoquer: c’est en tout cas
ce que tendrait a suggérer 'exemple du “Livre d’ivoire” pro-
venant du trésor dela cathédrale de Rouen,® associé a I'époque
romane a un manuscrit qui comporte une liste épiscopale dont
les premiers noms pourraient bien - la vérification n’a
malheureusement pas encore été effectuée - se trouver au dos
des deux plaques en question. On aimerait d’ailleurs, & ce pro-
pos, déterminer le moment a partir duquel s'est instauré le
montage de ces diptyques chrétiens en plats de reliure de ma-
nuscrits; cela se vérifie aux derniéres décennies du VIIIe S.,
notamment avec le psautier commandé par Charlemagne au
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Fig. 12. Plats de reliures en ivoire, Psautier de Dagulf, fin du VIIIe 5., Paris, Lovvre

scribe Dagulf,% pourvu de deux ivoires (fig. 12) dont les sujets
- David chantant ses psaumes, et saint Jérome en dirigeant la
transcription - s’accordent étroitement au contenu du livre.
Mais on ne dispose d’aucune attestation assurée anté-
rieurement a cet exemple carolingien. les stries qui apparais-
sent au dos de I'ivoire Barberini” (fig. 10) évoqué ci-dessus
correspondent manifestement a une utilisation de ce genre:
ces incisions avaient en effet sans doute pour but de retenir la
colle assujettissant la plaque a son ais de bois; mais elles n’ont
vraisemblablement été pratiquées qu'assez longtemps apres
662, date a laquelle renvoie le nom du souverain austrasien le
plus récent inclus dans la liste des noms a I'encre; et bien que
la prudence s'impose du fait de la disparition d'éventuels
autres témoignages, cela ne plaide donc guére pour un usage
de plats de reliure d’ivoire des I'époque mérovingienne.
Dans la mesure, 2 présent, ot les reliques elles-mémes,
plus que leurs réceptacles ou que tout autre objet liturgique,
constituaient le véritable trésor d'une église, il faut s’arréter a
ce qu'il en advient de 'époque paléochrétienne aux temps
médiévaux. Rappelons d’abord qu'indépendamment de cas
particuliers, comme le bois de la croix a Jérusalem ou le chef
de Jean-Baptiste 8 Emése, conservés en écrin dans une annexe
du sanctuaire et présentés ainsi a la vénération des fideles,”
I'usage établi dés les environs de 400 veut que les reliques se
trouvent étroitement associées & un autel: Y. Duval, notam-
ment, a renvoyé a I'un des canons du Concile de Carthage de
401 suivant lequel la table eucharistique “ne pouvait étre
consacrée que par une présence matérielle, sépulture ou
relique, représentant un saint”;% il s’agissait alors de déposer
les particules en question a la base de la table, etI'archéologie
africaine, tout particuliérement, a confirmé cette pratique en
livrant nombre de loculiaménagés dans le socle del'autel pour
recevoir un reliquaire, occulté de la sorte aux yeux des fideles.”
On notera cependant que, dés la fin de 'Antiquité, certains
autels reposant sur un stipes plus volumineux présentent,
comme les exemplaires de Ravenne et de Pore¢,® une fenestella
ala partie antérieure permettant une vue partielle des reliques

au pied du support. Mais si I'on se transporte au début de
'époque romane, les usages apparaissent trés sensiblement
différents; évoquons 1a le témoignage dont on dispose pour
Saint-Vanne de Verdun grice & la chronique d'Hugues de Fla-
vigny, de la premiére moitié duXIes.: ala partie antérieure du
choeur se trouvaient, manifestement en pleine vue cette fois,
trois chésses a reliques associées a trois autels (distincts d'un
quatrieme autel, a saint Pierre, implanté quant & lui au fond
de I'abside). 11 faut donc tenter de préciser les étapes qui, au
cours du haut Moyen Age, ont abouti & une mutation de cet
ordre. Notons a ce propos que, pour le VII¢ s,, les informati-
ons que donnent pour Saint-Denis la Vita Eligii de saint Ouen
et les Gesta Dagoberti indiquent que le tombeau du saint
éponyme était certes magnifié par un tugurium (baldaquin)
de marbre, d’or et de pierres précieuses, mais sans que les
reliques elles-mémes, semble-t-il, aient été I'objet d'une élé-
vation. Au milieu du IX¢ s. (853) a Sens, en revanche, I'arche-
véque Wénilon exhume les restes de saint Loup et de sainte
Colombe pour les placer sur deux autels de la nouvelle
abbatiale Sainte-Colombe, qui est consacrée cette année-la;
le changement d'usage s'avérerait donc accompli, encore que
'on aimerait savoir si les reliques en question - qui ont vrai-
semblablement a cette méme date été enveloppées dans les
tissus de soie orientaux auxquelles elles ont plus tard été
retrouvées associées - ont des lors été exposées ainsi de ma-
niére permanente, ou en certaines occasions seulement.
Evoquant voici plus de vingt ans le probleme de I'exposition
des corps saints, F. Ronig envisageait des présentations fort
anciennes dans des “chambres du trésor” ot auraient voisiné
les objets du culte et les réceptacles & reliques; mais les rares
exemples conservés auxquels renvoie cet article - a la cathé-
drale de Treves, a Kornelimiinster... - ne sont pas antérieurs a
I'époque romane. Et quant ala Camara Santad’Oviedo comme
quant a la chapelle Sancta Sanctorum du Latran, auxquelles il
a également été fait allusion pour le IXé s. par F. Ronig, on ne
saurait non plus en tirer d’évidences décisives: car I'édifice
asturien semble bien avoir maintenu, avec ses deux niveaus,
le principe dulocal bas - simple amplification de certaines con-
fessiones paleochrétiennes - distinct de la salle cultuelle; et dans
la chapelle pontificale romaine, ¢’est encore dans'autel méme
qu’avait été enfermée I'arca cypressina avec ses diverses reli-
ques. L’évolution apparait donc fort difficile a retracer, et il est
d’ailleurs probable qu'elle s’est effectuée avec d'importants
décalages de temps suivant les millieux: ainsi a Tréves, N. Gau-
thier a suggéré que I'on avait peut-étre dés les environs de 700
remonté de la crypte dansla basilique les reliques de Saint Ma-
ximin; et c’est bien plus tét encore, au VIé s. aux Saints-Apotres
(Sainte-Croix) d’Arles, que les restes du sanctissimus abbas
Florentinus semblent avoir eu honneur d'une deuxiéme sé-
pulture bien en vue, dans un tombeau a supports revétus de
marbre.

Lafourchette chronologique ainsi trés largement ouverte
pour attestation de ces élévations de reliques correspond en
définitive assez bien a ce que nous relevions pour les autres
modifications d’usages ou de configurations d’objets: si
I'extréme fin de 'Antiquité semble & certains égards en mar-
querle début, ce n’est qu'al’époque carolingienne - voire post-
carolingienne, pour certains aspects - que le trésor d’église
acquiert pleinement ses caracteres médiévaux; on n’oubliera
d’ailleurs pas d’assortir cette constatation de toutes les nu-
ances impliquées par les maintiens de la tradition gréco-ro-
maine auxquels nous nous étions d’abord attachés, et qui se
vérifient encore aux siécles postérieurs. Mais onne manguera
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surtout pas non plus de souligner le paralléle quis’établitavec
I'évolution dans des domaines connexes. Ainsi en ce qui con-
cerne le vétement liturgique, dont A. von Euw a rappelé
qu'apres que les linéaments s’en soient probablement
dessinés avec 'érection du christianisme en religio licita, il
fallait attendre le Liber officialis d’Amalaire de Metz pour en
trouver, sous les successeurs de Charlemagne, une véritable
définition. Ainsi encore pour ce qui a trait au développement
monumental: car tout en se gardant de restituer celui-ci de
maniére trop schématique, on y reconnait le méme type

d’ancrage des partis paléochrétiens basilicaux dans certains
modeles de I'architecture classique, moyennant déja de no-
tables adaptations entre IV& et VIg s, puis 'aboutissement &
des articulations réellement déterminantes pour les temps a
venir - massifs de fagade, chevets a cryptes complexes - aux
VIIIe - IXe s. seulement. En révélant une progression sensi-
blement duméme ordre, I'examen des trésors d’église tel que
nous I'avons proposé confirme donc excellemment I'impor-
tance de ces “sieécles obscurs” pour la transition progressive
entre deux cultures.
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ANTICKO NASLIJEDE I NOVINE U CRKVENIM RIZNICAMA RANOG SREDNJEG VIJEKA

Pod pojmom crkvene riznice najcesce se podrazumijevaju
satuvane cjeline koje potje¢u iz romanickog i gotitkog doba.
Kako sinteticki prikazi o udjelu ranijih stolje¢a u nastajanju
riznica, kao i o njihovoj povezanosti s grékom i rimskom an-
tikom, ne postoje, ovdje ce se pokusati dati okvirni prikaz.

Kontinuitet u odnosu na pretkrs¢ansko doba prisutan je,
kako potvrduju pisaniizvori, ve¢ u tipologiji predmeta. TrZisna
vrijednost predmeta od plemenitih materijala ostaje, dakako,
najbitnija; o tome svjedoce brojni primjeri njihove ponovne
upotrebe u najrazlicitije svrhe. Izdvajanje pojedinih socijalnih
kategorija, u skladu s mogucnostima njihovih pripadnika,
takoder doprinosi obogacivanju riznica, a njihov glavni motiv
nimalo se ne razlikuje: darom namijenjenim svetistu, osigurati
za sebe boZansku zastitu.

Nekoliko razlika, medutim, najavljuje prijelaz ka srednjo-
vjekovlju. Oporuke biskupa spominju nuzne prepravke pred-
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meta za upotrebu u liturgiji (5.-6. st.). Nekoliko sa¢uvanih
primjeraka pokazuje isti anikoni¢ki ukras, izveden u istoj
cloisonné tehnici kao i “barbarski” odjevni predmeti, do¢im se
na predmetima koji zadrZavaju figuralni ukras monumentalni
programi nastoje vise ili manje shematski prilagoditi. Javlja se i
jedan novi tip relikvijara, relikvijar - torbica. Promjena je vidljiva
takoder i kroz sekundarnu upotrebu kasnoantickih predmeta
od bjelokosti, odnosno izradu njihovih imitacija, za potpuno
razlicite namjene. Krajem 8. stolje¢a pojavljujuse i prvi rukopisi
uvezani u bjelokost. Razlike su primjetne i u vrednovanju
relikvija; u5. i 6. st. smjestene u podnozju oltara, kasnije bivaju
premjestene u kutiju na samoj oltarnoj menzi.

Sukladno onom §to je ocito i u drugim podrudjima - kod litur-
gijske odjece, ali takoder i u arhitekturi - izu¢avanje riznica defi-
nitivno ne ukazuje na krupnije preokrete: radise o postupnoj evo-

.......

luciji ¢iji znagaj, medutim, obilje?ava vaznost “mragnih stoljeca”.
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