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objavila je posljednju knjigu francuskog
teoretitara Jeana Baudrillarda, ¢ijih je par djela
vec¢ naslo svoje mjesto medu prikazima
suvremene socioloske produkcije u
Diskrepanciji.

Passwords, kao $to sam naslov govori,
nudi specifi¢no baudrillarovska objasnjenja
temeljnih pojmova njegovog dosadasnjeg
teorijsko-kritickog rada. Sve ono $to smo imali
prilike susresti u knjigama kao $to su
Simbolicka razmjena i smrt, Fatalne strategije,
Zavodenje, lluzija kraja, Nemoguca razmjena,
Savrsen zloc¢in i Duh terorizma, nalazimo u
ovoj knjizi na svojevrstan nacin
rekonstruirano. Kroz petnaest pojmova (koji
su zapravo lozinke koje je potrebno poznavati
da bi se uopce uslo u relevantnu teorijsku
diskusiju) s kojima se susre¢emo u knjizi
zapravo dobivamo retrospektivni pogled u
oeuvre jednog od najprovokativnijih i
istovremeno najpriznatijih kriticara
drustvenih zbivanja na svjetskoj drustveno-
teorijskog sceni.

lako svoj opus nikad nije pisao sa
svjesnom namjerom da ga ponovno oZivljuje,
Baudrillard je shvatio da s obzirom na stanje
danasnje drustvene konjukture i ¢estu
pogresnu interpretaciju svojih ideja, mora
posegnuti za rekapitulacijom dosad
naucenog, odnosno dosad preispitanog, ali
nikad zauvijek zaklju¢enog. Pojmovi, odnosno
koncepti: objekt, vrijednost, simboli¢ka
razmjena, zavodenje, opsceno, prozirnost
Zla, virtualno, nasumicno, kaos, kraj, savrsen
zloé¢in, sudbina, nemoguca razmjena,
dualnost i misao u ovoj su knjizi razgovijetno
opisani i dovoljno precizno definirani,
medutim s Baudrillardu toliko svojstvenom
dozom teorijskog opreza i vjestim

izbjegavanjem nametanja apsolutnog im
znacenja. Kao 5to i sam u predgovoru knjizi
kaze: “Nesumnjivo, pojedinac bi se trebao
staviti u poziciju imaginarnog putnika koji je
naisao na ove zapise kao da su izgubljeni
manuskripti i ... s vremenom teZiti da
rekonstruira drustvo koje opisuju”.

S obzirom da je cijela knjiga konceptualno
povezana, moguce je pisati o svim
pojmovima u isto vrijeme priznavajuci njihovu
medupovezanost i dovodediih u aktualnost
uzajamne razmjene. Stoga nije potrebno
pojmove zasebice razlagati jer je za taj
pretenciozni zadatak potrebno poznavanje
barem relevantnog autorovog opusa i puno
viSe stranica nego sto nam ovaj skromni prikaz
dopusta. Uzevsi sve pojmove kao cjelinu i
gledajuci na njih kao na manifestaciju jednog
zaokruZenog rada, najbolje je napraviti
pregled vecéine pojmova, ne ulazedi u slozene
detalje.

Objekt je, kao sredisnja preokupacija
autorovog teorijskog promisljanja dobio
otvarajuce mjesto u knjizi - u skladu sa svojom
vaznos¢u. Baudrillard pri pisanju o objektu,
kako ga on shvaca, naglasava da Zeli svjesno
izbjeci subjekt koji je ve¢ negdje pocetkom
Sezdesetih, ako neii prije, prilikom tranzicije
od primarnosti proizvodnje do primarnosti
potro3nje (konzumacije) ustupio objektu
svoje mjesto na prijestolju drustvenih
znanosti. Subjekt je odsutan i objekt je taj
koji umjesto njega o-stvaruje svijet. To je
jedna sasvim nova situacija jer nakon $to smo
dozivljavali objekt kao nesto ¢ime bez
poteskocavladamo (jer smo ga stvorili), sada
zapravo shvac¢amo da je taj svijet objekata
uzeo kontrolu nad stvarnos¢u i to bez namjere
da to mjesto vrati natrag subjektu. Donekle
bi se moglo reci da je Baudrillard na tragu
Marshalla McLuhana, ali ovaj put ne
problematizirajuci koncept “medium is the
message”, vec¢ ideju tehnoloSkog
determinizma, onako kako ga McLuhan
shvaca. S novim tehnologijama razvija se i
drustvo u smislu da tehnologija proizvodi
napredak dok u isto vrijeme rukovodi nasim
Zivotima. Medutim, kod Baudrillarda je
situacija malo sloZenija jer on ne uzima u obzir
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samo tehnologiju veciostale aspekte kulture/
civilizacije koji gube klasi¢ni status objekta i
postaju nista vise nego zasebhni - fatalni. Kao
Sto u svom zapisu o Kaosu istice: pravila igre
se mijenjaju, ali vise nismo mi ti koji ih
postavljaju. To je sudbina kulture. Kulturaje u
ovom slucaju svijet objekata koji vladaju, a
izvrstan primjer za ovu situaciju je globalizacija,
fenomen koji je u sebi kaoti¢an i nasumican,
do tocke gdje ga nitko ne moZze kontrolirati, ili
tvrditi da ga je podvrgnuo nekoj strategiji.
Globalizacija je samo jedan dio
opceproZimajuceg carstva objekata, moZzemo
re¢iiznakova jerih Baudrillard na kraju krajeva
kao takve i promislja. MoZzemo samo
pretpostaviti da znamo koji je cilj i smisao tog
procesa, ali niposto ne moZemo sa sigurnoscu
tvrditi daznamo tko njime upravljaikoja muje
krajnja konzekvenca. Mnogi su skloni tvrditi da
je globalizacija zapravo korporativna
manipulacija ili pak multikulturna evolucija, ali
nitko nam ne moze ponuditi potrebne dokaze.

Kao i skoro sve drugo, objekt takoder ima
svoju razmjensku vrijednost, ali Citajuci o pojmu
nemoguce razmjene dolazimo do ideje daipak
postoje razine na kojima razmjena - simbolicka
ili materijalna - dolazi do nepremostivog zida.
Sudbina, na primjer, ne moze biti razmijenjena
nizasto: “Ona je nesto Sto, u posebnom
trenutku, jest od takve singularnosti da nije
razmjenjiva ni za koju racionalnost” Dakle, ona
je izbjegla onome ¢emu nasa suvremena
civilizacija/kultura tezi, a to je zatiranje sve
singularnostii prozvodnja uniformnog svijeta
koji agresivno, ali suptilno odbacuje Drugotnost.
I, upravo je atentat 11. rujna bio krik Drugog koji
Zeli tu uniformnost izbjeci. U Duhu terorizma,
uz razlaganje ideje suvremenog terorizma kao
popularnog drustvenog fenomena, Baudrillard
je takoder uspio objasniti globalizaciju onako
kako o njoj pise i u Passwords, doZivljavajucije
kao svojevrsnu ekstazu sustava koji je, doavsi
do svogvrhunca, morao eksplodirati. Ali, cijela
prica jos nije gotova, pred nama ostaje jos
vremena da se i sami uvjerimo 5to se zapravo
dogada s globalizacijom u novom tisucljecu.
Nakon spektakularnog ulaska u to “novo
doba”, Zapadni svijet nije usao u kraj povijesti
kako je mislio Fukuyama, ve¢ ulazi u
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beskonacnu reciklaciju, pri ¢emu mi sami, u
nemogucnosti da lociramo njen kraj stvaramo
novi pocetak, i tako unedogled gubedi pritom
pamcenije o povijesti i projekciju buduénosti:
“Problem koji je nastao s povijescu nije da je
ona dosla do kraja, kao sto Fukuyama kaZe,
vecradije da nece imati nikakvog kraja - i stoga
nikavog svrsetka, nikakve svrhe. lako Cesto
proglasavan za nihilista i suvremenog dadaista,
Baudrillard nam u svom pisanju o povijesti
otkriva lice teoreticara koji je u velikoj mjeri
konzervativan, ali u progresivnom smislu,
prepoznavsi beskraj besmisla kojem danasnji
svijet hrli tvrdeci da podredenost svega
materijalnoj razmjeni koja podrazumijeva robnu
vrijednost svega i svatega, moZe i mora
promijeniti svoje nacelo postojanja. Potrebno
je uzdici se iznad vrijednosti (ne iznad vrednota
kojima smo takoder prisili razmjensku
vrijednost), kao 3to su uspjele neke druge
kulture ogolivsi objekt - i to ne samo objekt - od
statusa robe. Naravno, shvaca da je ova
ambicija mozda utopijska, ali u svakom slucaju
gleda na nju kao na operativnu utopiju koja
predstavlja pokusaj zasnivanja radikalnijeg
funkcioniranja stvari.

Pojmovi kao 5to su opscenostidobroizlo
dio su svega o ¢emu se pisalo u prethodnim
odlomcima, medutim, potrebno ih je zasebno
obrazloZiti ne da bih ih se zauvijek izoliralo ve¢
da bi ih se uspjesno asimiliralo medu ostale
pojmove. Prije nego ista kazemo, neophodno
jeistaknuti eksplicitnu Baudrillardovu poziciju
0 meduigri dobro-zlo, da bismo shvatili da
njegova ambicija nije moralizirati ve¢ gledati
na stvari onkrajmorala, onkraj dobraizla. Dakle,
“...nema nikakve fiksne tocke s koje mozemo
odrediti Sto je totalno dobro ili totalno zlo.”
Pripajajuci moralne kategorije pojavama koje
povijesno mijenjaju svoje znacenje, uzdizemo
se iznad Cinjenica proslostii sudbine svijeta, a
to je da nema apsolutnog kada govorimo o
dobru i zlu. | opet se vra¢amo na pri¢u o
uniformiziranju svijeta. Nametajuci znacenje
kategorijama dobro-zlo, a takoder i
kategorijama istina-obmana idemo ka
unifikaciji stvari u totaliziranom svijetu pri cemu
razina opscenosti postaje indikator stanja
stvari: “Kada stvari postaju prestvarne, kada
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su odmah dane i realizirane, kada smo u
kratkom spoju koji znac¢i da su stvari
dovedene sve blize jedne drugima, mi smo u
opscenosti”. A nacin na koji pokusavamo
prezivjeti tu oCevidnu opscenost, koja je
zapravo apsolutna vidljivost, jest da
primjenimo ironi¢nu strategiju. S ovog
gledista, da bi se razjasnila cijela situacija,
najbolje je navesti poticajnu kritiku drustva
spektakla iz pera Regis Debraya: prema
njemu vise nismo u drustvu koje nas udaljava
od stvari, o kojem bismo mogli rec¢i da smo
otudeni svojom odvojenosc¢u od njih...nase
je prokletstvo da smo im dovedeni ultra-blizu,
daje sve trenutno realizirano, i mii stvari.

Na koncu, ne ulazeci vise u beskrajni
prostor Baudrillardovog teorijskog misljenja,
da bih ocrtao sudbinsku dimenziju njegovih
zakljucaka o putanji nase civilizacije/kulture,
ispricat ¢u istu pricu koju i autor u svom tekstu
prepri¢ava - pricu o Samarkandu. Na
gradskom trgu, vojnik vidi smrt kako ga
doziva. Uplasen, odlazi do kralja i kaze: “Smrt
me dozvala; pobjeci ¢u Sto dalje mogu - bjezim
u Samarkand” Kralj zatim zapovijedi da mu
se posalje Smrt sama, da objasni zasto je
preplasila njegovog kapetana. | Smrt mu
kaze: “Nisam ga imala namjeru uplasiti. Samo
sam ga htjela podsjetiti na nas vecerasniji
sastanak - u Samarkandu”.

Svijet moZzemo unedogled stvarati i
pretvarati, ali nikako ne smijemo zaboraviti
njegovu sudbinu koju ne mozemo pojmiti, ali
je isto tako ne mozZzemo nizasto razmijeniti.
Stoga smo tom sudbinom ograniceni iako
smo mozda mislili da smo konacno svijet
zarobili i ovjekovijecili onakvog kakav nam
“odgovara”.

Jos jedno inspirativno djelo Jeana
Baudrillarda koje svojom mislju otvara ozbiljne
teorijske sumnje, dvojbe i pitanja; djelo koje
vracajucdi se u svoju teorijsku proslost zapravo
usmjerava nas same k bitnim problemima;
djelo koje je ne samo na visokoj razini
filozofijske i socioloske trezvenosti, vec i
prakti¢an vodic za promisljanje suvremenog
drustva.

Vjeran katunari¢

NacCIja - sporna zajebpnica

Novije teorije o naciji i nacionalizmu
Jesenskii Turk, Zagreb, 2003., 336 str.

Sven Marcelié¢

E>Tokom devedesetih u Hrvatskoj se
nije pojavila knjiga koja bi sustavnije
izloZila suvremene teorije i pristupe naciji i
nacionalnom, unato¢ nekim tematskim
zbornicima, §to u neku ruku zacuduje iz oc¢itog
razloga: rijetko se gdje ta problematika
odrazila brutalnije i sloZzenije nego na
prostorima bivse Jugoslavije. U situaciji u
kojoj se vode etnicki sukobi, a u najblizem
susjedstvu, Europskoj Uniji, se provode
procesi nadnacionalne integracije, dakle
kada se koncept nacije na svim nivoima, od
onog etnickih skupina do onog inter/
transnacionalnog, preispituje i dovodi u nove
okolnosti, za ocekivati je da se pojavi mnostvo
literature o tome problemu, medutim tome
nije bilo tako... Stoga ne ¢udi da je knjiga
Vjerana Katunaric¢a “Nacija - sporna zajednica
(Novije teorije o naciji i nacionalizmu)”
docekana s prilicnim zanimanjem u hrvatskoj
javnosti.

U ¢emu je znacaj te knjige? Na to pitanje
moglo bi se odgovoriti dvojako: prvo, u tome
Sto se fenomen nacionalnog obraduje u svim
svojim kontekstima, od onoga 5to bi Fredrik
Barth nazvao medugrupnim granicama pa do
Wallersteinovog svjetskog sistemaidrugo, u
tome Sto donosi vrlo iscrpan prikaz
suvremenih teorija o naciji i nacionalizmu.

Nakon uvodnih razmatranja o
nacionalizmu i sluzbenom antinacionalizmu,
dvama komplementarnim fenomenima koji,
iako suprotstavljeni, dijele istu drustvenu
realnost - jedan je nali¢je drugog - te njihov
meduodnos osigurava drustvenu dinamiku:
suvremeni nacionalizam primoran je na
pristajanje uz uvjete medunarodnog trzista i
globalizacije sto proizvodi nova potencijalna
Zarista problema. No, treba ipak krenuti
kronoloski, jer spominjanje suvremenog
nacionalizma pretpostavlja i neki stariji, a i
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