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U radnoj prostoriji poslodavca A.A., kod
adaptacije i prenamjene dijela poslovnog pro-
stora, prilikom obavljanja poslova postavljanja
viseCe svjetiljke, smrtno je ozlijeden radnik C.C.
zaposlen u obrtu B.B. Analiza ovog dogadaja te-
melji se na nalazima nadleZznog inspektora rada
Inspektorata rada koji je obavio otevid na mjestu
dogadaja, inspekcijski nadzor, te poduzeo propi-
sane inspekcijske mjere.

OPIS DOGADAJA

Poslodavac A.A. je s obrtom B.B. ugovorio
adaptaciju i prenamjenu dijela poslovnog pro-

*Spusteni ili viseCi stropovi namijenjeni su za poslovne prosto-
re, trgovacke centre, Skole, bolnice, skladisne prostore, kinodvorane,
$portske i konferencijske dvorane, bazene i dr. Prednosti su brza i
jednostavna montaza, mala cijena, a u kombinaciji s mineralnom ili
kamenom vunom poboljSavaju zvutnu i toplinsku izolaciju stropnih
konstrukcija, imaju malu masu, omogucavaju smjestaj i sakrivaju insta-
lacije vatrodojave, zvucnika, ventilacije i rasvjete, te imaju dekorativnu
funkciju. lzradeni su od gips-kartonskih ploca ili gips-vlaknastih ploca
koje se postavljaju na prethodno postavljene celicne okvire-resetke (sli-
ka 1), tako da su rjeSenje za moderno uredene prostore, odnosno za
adaptaciju starijih devastiranih prostora i interijera. Spusteni ili visecCi
stropovi najcesce se upotrebljavaju za snizavanje prostora ili za skri-
vanje instalacija u meduprostoru kao i za ispravljanje neravnog pri-
marnog stropa. Celicni okviri popunjavaju se gips kartonskim plocama
(mogu biti obitne, otporne na vlagu ili vatrootporne). Upotrebljavaju
se u gradevinarstvu kao konstrukcijski elementi za montaZzu gips-kar-
tonskih plota za izradu: spustenih stropova, pregradnih zidova i zidnih
izolacija. Uz telitne profile isporucuje se pribor za montazu. Ovakvi
programi svakodnevno su u primjeni kod izgradnje novih, a posebno
kod adaptacija starih objekata kao §to su potkrovlja i slicno. Montaza
ovakvih programa veoma je brza, a s obzirom na vrstu materijala i vrlo
lagana, te je kao takva i posebno ekonomicna.

stora u stambeno—poslovnoj gradevini na dru-
gom katu, u prostoriji tlocrtnih dimenzija 5 m
x 5,5 m; visine 4,20 m. U navedenoj prostoriji
izvodili su se poslovi montaZe celicnog okvira-
-resetke za postavljanje spustenog stropa* i po-
slovi ugradnje kartonskih gips ploca.

Slika 1. Primjer Celicnog okvira-resetke, podloge za
postavljanje spustenog stropa

Nakon $to su radnici X.X. i Y.Y. zavrsili mon-
tazu Celicnog okvira-resetke, prema nalogu vodi-
telja radova B.B. nastavili su ugradnju gips-kar-
tonskih ploca u celicni okvir na nacin da su se
za obavljanje toga zadatka koristili dvokrakim
aluminijskim ljestvama. Radnik X.X. dodavao je
,krojene” plote radniku Y.Y. koji ih je polagao
u okvire bez mehanitkog utvrscenja. Nakon sto
je zavrseno postavljanje gips-kartonskih ploca,
radnik C.C. trebao je u prostoriji postaviti dvi-
je fluorescentne svjetiljke duljine armature 150
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cm, Sirine 30 c¢m, visine 10 cm i mase 3,5 kg
na natin da svjetiljku objesi na celicne sajle.
Radnik C.C. za obavljanje tog zadatka upotrije-
bio je dvokrake aluminijske ljestve. Prema izja-
vama ocevidaca, u trenutku montaZze lijevog
metalnog drZzaca celicne sajle na celitni okvir-
-reSetku, zatuo se jauk i radnik C.C. pao je s
ljestava na pod. Radnica iz susjedne prostorije
pozvala je hitnu medicinsku pomoc.

Prema utvrdenim Cinjenicama i na temelju
vjestatenja koje je obavljeno sljedeci dan, utvr-
deno je da je cijela metalna konstrukcija pod
naponom elektricne struje koji je izmjeren u
iznosu od 224 V. Taj napon direktnog dodira
otitan je na cijeloj povrsini okvira i Celitnim
vijcima koji su drzali konstrukciju spustenog
stropa. VjeStacenjem je utvrdeno da je strujni
krug instalacije u prostoriji bio ukljucen iz raz-
vodnog elektricnog ormara koji ima strujnu za-
Stitu preko osiguraca, ali isto tako da osigurac
nije prekinuo strujni krug. Uklanjanjem neko-
liko gips-kartonskih plota u spustenom stropu
utvrdeno je da dio okvira prolazi tocno preko
razvodne kutije, a na udaljenosti od 1 m uli-
jevo. Nakon sto je odvojen gornji sloj Zbuke,
utvrdeno je da je Celicni vijak kojim je profil
bio pricvrscen uz zid probio izolaciju gornjeg
vodita podZzbuknog trozilnog PPG kabela koji
je fazni vodic. Na taj nacin cijela celicna kon-
strukcija bila je pod naponom.

PROVEDBA PROPISA
ZASTITE NA RADU

Inspektor rada inspekcijskim nadzorom u po-
vodu navedenog dogadaja utvrdio je bitne ne-
dostatke koji su pridonijeli stradavanju radnika:

e vlasnik obrta B.B. (poslodavac) kao od-
govorna osoba kod izvodenja radova iz
nehaja je propustio prije pocetka radova
na postavljanju visecih svjetiljki provje-
riti beznaponsko stanje cCelicne stropne
konstrukcije, odnosno radnicima i dru-
gim osobama mora se osigurati zastita
od rizika izravnog ili neizravnog dodira
dijelova pod naponom,
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* dopustio je obavljanje poslova s poseb-
nim uvjetima rada radniku koji ne ispunja-
va uvjete propisane posebnim propisom,
odnosno nije utvrdio na propisani nacin
da radnik ispunjava uvjete zdravstvene
sposobnosti.

POVREDA PROPISA

Vlasnik obrta pocinio je niz povreda propisa
iz podrucja zastite na radu, a u ovom primjeru
bit ce navedeni samo oni koji su izravno vezani
s opisanim dogadajem.

Na temelju odredbi ¢tlanka 42., stavka 5. Za-
kona o Inspektoratu rada (N.N., br. 19/14.) in-
spektor rada je po sluzbenoj duZnosti podnio
kaznenu prijavu nadleznom Drzavnom odvjet-
nistvu protiv vlasnika obrta (poslodavca), jer je
pocinio tesko kazneno djelo protiv opce sigur-
nosti opisano u odredbama ¢lanka 215., stavaka
2.1 3.1 ¢lanka 221., stavaka 1. i 2., u vezi sa
¢lankom 222., stavcima 1., 2., 3. i 4. Kaznenog
zakona (N.N., br. 125/11. i 144/12.) jer je:

* suprotno odredbama ¢lanka 44., stavka 1.
Zakona o zastiti na radu (N.N., br. 71/14.,
118/14., 154/14.; u daljnjem tekstu: Za-
kon) kojom je propisano da je poslodavac
obvezan planirati, pripremati i provoditi
radne postupke te razraditi i primjenjiva-
ti tehnologiju rada tako da ne ugrozava
sigurnost i zdravlje radnika, uvaZavajuci
pri tome najvisu mogucu razinu zastite od
rizika na radu i u vezi s radom, u skladu s
pravilima zastite na radu i drugim propisi-
ma, dopustio obavljanje radnog postupka
montaZze fluorescentne svjetiljke suprotno
odredbama zastite na radu,

e suprotno odredbama ¢lanka 36., stavak
1. Zakona, dopustio obavljanje poslova s
posebnim uvjetima rada radniku C.C. (Sto
su poslovi s posebnim uvjetima rada na
temelju odredbe ¢lanka 3., tocka 10. Pra-
vilnika o poslovima s posebnim uvjetima
rada; N.N., br. 5/84.), a da isti ne ispu-
njava potrebne posebne uvjete u pogledu
zdravstvene sposobnosti.
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PODUZETE INSPEKCIJSKE MJERE

Tijekom ocevida inspektor je na temelju
ovlasti iz odredbe ¢lanka 36., stavka 1. Zakona
o Inspektoratu rada (N.N., br. 19/14., u dalj-
njem tekstu: ZIR) kojom je propisano da se u
slu€aju utvrdene nezakonitosti izrice, odnosno
odreduje odgovarajuca upravna mjera. U skla-
du s odredbom ¢lanka 91., stavak 1., podstavak
2. Zakona donio je usmeno rjesenje upisano u
zapisnik o inspekcijskom nadzoru kojim je po-
slodavcu, na vrijeme dok se ne otkloni utvrdeni
nedostatak, zabranio obavljanje radnog postu-
paka protivho Zakonu i drugim propisima, te
drugo ponasanje ili postupanja koje je protiv-
no odredbama ¢lanka 44. Zakona. Odredbom
¢lanka 44. Zakona propisano je da je posloda-
vac obvezan planirati, pripremati i provoditi
radne postupke te razraditi i primjenjivati teh-
nologiju rada tako da ne ugroZzava sigurnost i
zdravlje radnika, uvazavajuci pri tome najvisu
mogucu razinu zastite od rizika na radu i u vezi
s radom, u skladu s pravilima zaStite na radu i
drugim propisima, i da je poslodavac obvezan
osigurati da samo radnici koji su dobili odgo-
varajuce upute smiju imati pristup mjestima na
kojima postoji ozbiljna i specificna opasnost,
a poslodavac ove obveze ostvaruje u skladu s
procjenom rizika, koju je obvezan uskladivati
sa znanstvenim i stru¢nim spoznajama, odno-
sno napretkom.

Poslodavac je za radnika C.C. kojeg je raspo-
redio na obavljanje poslova s posebnim uvjetima
rada predocio dokaz o osposobljavanju za rad
na siguran nacin (iako radnik C.C. nije ispunja-
vao propisane posebne uvjete za obavljanje tih
poslova u pogledu zdravstvene sposobnosti) koji
inspektor nije prihvatio kao dokaz o osposoblja-
vanju za rad na siguran nacin, zato jer se ospo-
sobljavanje obavlja nakon rasporeda na mjesto
rada i za tocno odredeno mjesto rada, pa se pret-
postavlja da su svi prethodni uvjeti za izvrSenje
takvog rasporeda ispunjeni, poglavito oni koji su
propisani kao obvezni. Neucinkovito je i pravno
nistavno, u smislu odredbi Zakona, osposoblja-
vanje za rad na siguran nacin osobe koju je po-
slodavac rasporedio na mjesto rada protivno op-
¢im uvjetima za zasnivanje radnog odnosa koji
su propisani odredbama Zakona o radu i propisa
donesenih na temelju njega. Jednako tako i u slu-
caju kada poslodavac rasporedi radnika na mje-
sto rada s posebnim uvjetima rada ako radnik ne
ispunjava propisane posebne uvjete.

Podnesena je kaznena prijava nadleznom Dr-
zavnom odvijetniStvu zbog utemeljene sumnje o
pocinjenju kaznenog djela opisanog u poglavlju
Povreda propisa.

Inspektor je donio i druga rjeSenja s narede-
njima za otklanjanje utvrdenih nedostataka iz
podrucja zastite na radu, ali ista ovom prilikom
nisu navedena jer nisu izravno povezana s opi-
sanim dogadajem.

Duro Cizmar, dipl. ing. stroj.
Ministarstvo rada i mirovinskoga sustava
Inspektorat rada, Zagreb
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