Inz. Ivan Banié,
Sluzba za kooperaciju IPK, Osijek

KRETANJA U KOOPERACIJI 1962, i 1963. GODINE I PRELAZ NA
VISE OBLIKE DRUSTVENE PROIZVODNJE U PERSPEKTIVI

(na primjeru u opéini Osijek)
TOKOVI I USMJERAVANJE PROIZVODNJE RANIJE I SADA

UvoD

Promjena agrarne strukture i moguénost poveéanja povr$ina u drustvenom
vlasni$tvu ima na podruéju opéine Osijek ponedto specifican karakter. Ovaj ka-
rakter je uvjetovan opéim karakteristikama ratarsko-stotarskog rajona isto¢ne
Slavonije s prvenstvenim oznakama Zitarskoreparske proizvodnje u kojoj je
naglagena proizvodnja kukuruza i pSenice, te Secerne repe radi uvjeta proiz-
vodnje i postojanja 3 Secerane ovog bazena.

0Od stodarstva, koje je pred rat bilo razvijeno po ekstenzivnom govedarstvu
(pa¥njaci), znadajnije je bilo i ostalo svinjogojstvo, specijalno tov, radi osnovne
krmne baze (kukuruz) i drugih uvjeta, a zatim tov goveda i junadi radi krmne
baze i industrijskih nuzpreradevina raznih vrsta, koji se i sada razvija i u koo-
peraciji. )

Veé¢ su se kod nekih kombinata stvorili uvjeti i za mljekarsku proizvod-
nju, §to predstavlja u govedarstvu intenzifikaciju i povecanu finalizaciju, tako-
der i ratarske proizvodnje a u svinjogojstvu, specijalno tovu, ukljucivo i tovu mla-
dih goveda (junadi), novi principi i sistem tova te pasminski sastav predstav-
ljaju krupan korak naprijed u rentabilnosti i kvaliteti mesa.

Mlije¢ni tov teladi, na koji se misli, na liniji je jo$ daljnje intenzifikacije
i usavr3avanja kvaliteta (za izvoz).

Rentabilitet, medutim, ovisi ne samo o metodi tova (izvedeni pokusi) veé
i 0 refimu cijena krmiva i troSkovima proizvodnje hrane i podmlatka za tov.
Drugim rije¢ima, za pojatano i rentabilno stoarstvo trebalo bi unekoliko pre-
orijentirati ne samo proizvodnju glavnih i uzgrednih hraniva i smjesa za stoku,
veé povezano i ¢&itavo ratarstvo, osim pdenice. Trebalo bi proporcionirati progra-
me u najekonomiénijem omjeru na potrebe industrije i stocarstva — odnosno
potrognje prema konadnom efektu finalizacije tj. industrijalizacije poljopriyre-
dne proizvodnje i smanjiti raskorak medufaza proizvodnje na putu k finalizaciji
(specijalno raskorak visokovrijedne sto¢ne hrane proteina i mesa itd.).

Ako podemo s tog stanovi$ta, odmah ¢emo vidjeti da je kukuruz bio zane-
maren i da njegova proizvodnja i cijena stvara problem specijalno u svinjogoj-
stvu, sli¢na su i proteinska krmiva.

KRETANJA U KOOPERACIJI U VEZI S INTEGRACIJOM

Sitno stodarstvo (peradarstvo, kunicarstvo i sl.), koje pored svinja najviSe
te¥i radu na ekonomskom dvori§tu u kooperaciji, nije naslo jo§ do sada, unato¢
tvornickih smjesa za brzi tov i noSenje pasminskih nosilica, onaj put koji ima
svinjogojstvo i nalazi se negdje na nivou povréarstva, voca i stolnog grozda u
slavonskom rajonu. Za sve ove »sitnije« proizvodnje postoje dobri uvjeti ali na
specifi¢an, fin i struéni rad koji ove produkcije traZe. Slavomac nije do sada
ekonomski prisiljen i priugen, jer ima kapacitete za krupniju proizvodnju (plo-
dna ravnicarska tla, relativno veée gospodarske zgrade i sl), koja, medutim,
nije ili ne mora biti financijski efektivnija.

U isti rang i jednako te$ko i sporo ide i ku¢na radinost na »sicu«, zbog
istih razloga.
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Sa svim ovim i drugim problemima, tj. specifiéno$éu rajona i dosadas$nje
proizvodnje, usko su vezana pitanja procesa promjene strukture vlasni§tva zem-
lje, koju Zelimo provesti radi intenzifikacije dru$tvene proizvodnje koja ima
buduénost.

Proizvodnja kukuruza hibrida, koja je u 1963. godini u kooperaciji porasla
od 1529 ha, 1962. godine na 3452 ha ili za 126%, ide u prilog tome, da je koo-
perirani proizvoda¢ osjetio kretanje, iako ranije konzervativan prema hibridu
koji je teze prihvacao nego visokorodne péenice, zato $to pSenicu proizvodi vise
kao trzni viak, dok kukuruz zadrzava za sebe, za stolarstvo i tov, te prodaju
uz radunicu rentabiliteta, koja je &esto iznad svih nagih vjerojatnih radunica.
Kao pretezni proizvoda¢ kukuruza stvara problem i nalazi donekle rentabilitet,
zbog niZih troskova proizvodnje materijala za tov, unato¢ disproporcije cijena
stoénih hraniva i mesa u otkupu $to se vec regulira.

Prinosi kukuruza hibrida po 1 ha u kooperaciji 1962. godine sa 47 mtc/ha
zrna ili 1963. g. sa 48 mtc/ha zrna rjecito govore (i ogledi sa 15—20 mtc/ha NPK
u kooperaciji te ukupno 40 ogleda sa prinosima 70—90 mtc/ha zrna) da su mo-
guénosti proizvodnje hibrida velike, radi relativno dobre humifikacije (stajski
gnoj) u vezi s mineralnom gnojidbom, iako ulaganja u kukuruz u kooperaciji
Zine samo 73% od ulaganja za pSenicu (visokorodne sorte). Ovi podaci ukazuju,
da kooperant ima uvjeta da intenzivira priliéno proizvodnju kukuruza éim se
cijene proporcioniraju. ‘

Kod repe su ulaganja, koja daje drudtveni kooperacioni partner za oko
20% veda, iako repa obavezno dobiva i stajski gnoj u dozama koje nisu manje
u prosjeku od kombinatovih planiranih koli¢ina. Medutim, prinosi nisu nivou
drudtvene proizvodnje (prosjek oko 500 mtc/ha) tako blizu kao kod kukuruza
hibrida u kooperaciji (2984 mtc/ha u 1962. i 295 mtc/ha u 1963. g.) u velikom’
dijelu radi slabe zastite, sklopa, te odnosa troskova i cijena glavnih ratarskih
proizvoda i uvjeta prodaje.

Tendencija je u opadanju povrSine repe u korist pSenice, kukuruza hibrida,
a prinosi su ¢ak ne$to ispod predratnih u nekim tipiénim reparskim selima,
iako su uvjeti produkcije sada bolji (traktori, mineralna gnojiva, moguénosti
efikasnije zastite). Sve su indikacije, naprotiv, usmjerene da kooperanti uz po-
stojeéu humifikaciju (stajsku gnojidbu) i poveéanu mineralnu gnojidbu mogu
povedati povr§ine 1 prinose repe relativno vige i lak$e nego kod kukuruza hibri-
da, ako bi bili stimulirani pravilnim odnosom cijena i uvjetima prodaje. Kombi-
nati bi se tada rasteretili od dijela povr$ine u daljem radiusu od Secerana i od
dijela skupe ru¢ne ili ¢ak slabo mehanizirane proizvodnje i dijela opasnosti od
pada prinosa zbog suZenja rotacije (plodoreda) i Stetnika (nematode i sl.). Ovi
su problemi kod repe veoma oStri za kombinate u agrometeorolo$ki nepovoljnim
godinama u pogledu mehanizacije repe i ostalog specijalnog krmnog bilja, a u
krajnjoj liniji pokazuju jod uz dosadasnje prinose, da u nivou agrotehnike nismo
otigli jo§ daleko iznad prosjeka bolje seljatke proizvodnje. To potvrduje &inje-
nica, da i kooperacija i kombinati postizu najbolje prosjeke u visokorodnim
pSenicama a slabije u repi i hibridu, a ta pravilnost za oba sektora ne bi po-
stojala da su razlike u mehanizaciji 1 agrotehnici bitno i krupno razli¢ite (IPK
Osijek odskage u pdenici i repi, osobito pdenici u jugoslavenskom razmjeru).

Odnos psenica—repa—kukuruz hibrid u prinosu je (na m?/mtc) oko 0,5:5:0,7
za drudtveni prema 0,3:3:0,5 za kooperaciju, §to je kod kombinata narocito nepo-
voljno za kukuruz, a kod kooperacije za repu, jer su mogucnosti ba$ za ove
kulture u odnosnim sektorima, uz date uvjete mnogo vece, gledano s aspekta
same agrotehnike (moguénosti deherbacije) odstranjenja korova iz repe rucno,
a kod kombinata u kukuruzu herbicidima.

Mogli bi dati vide pregleda koji navedena opaZzanja potvrduju i ovaj napis
pretvoriti u studijsku analizu problema produkcije glavnih proizvoda, ali ta
struéna analiza moze biti predmet drugog dijela ove radnje, ako bi zato posto-
jao interes i potreba.

U kooperaciji ¢emo navesti samo neke statisti¢ko-operativne podatke, samo
ponegdje uz stru¢nu analizu ili komentar u kretanjima 1962. i 1963. godine.
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.. — Vidan je porast visokorodnih p3enica i hibrida u kooperaciji a pad indu-
strijskih biljaka odnosno stagnacija (vidi primjer $ederne repe tabela 1, u 1964.
godini realizirat ée se 650—700 ha repe unatoC intenzivnog napada repine pipe
(uveden servis zastite).

Tabela 1
Godi- PSenica Sederna repa Kukuruz hibrid
L ha na ukupno ha na ukupno ha na ukupno

ha mtc ha mtc ha mtc

1962. 2506 26,2 65700 896 2984 267400 1529 47,0 72.184
1963. 3587 286 102698 788 2890  227.890  4.237 48,0  205.027

MasSinski park zadruga, koji servisira kooperante kroz osnovni oblik kreditne
kooperacije, (bez raspodjele dohotka na osnovu ulaganja) porastao je 1963. god.
za 70%. Uz suradnju strojeva kombinata, nakon osnutka Pogona za kooperaciju,
1. IV 1963. god. obuhvaéao je oko 10.000 ha kooperirane povr$ine na bazi 1 uvjet-
nog traktora na 100 ha kooperirane povrsine preteino za dublja (25—30 cm) jesen-
ska oranja, manje oranja za sjetvu i jo§ manje u finalnim operacijama (drljanje,
tanjuranje i sjetva). Porasla su, medutim, ostala ulaganja u sjeme (za vedi sklop)
i mineralno gnojivo iako je u proljede 1963 god. bilo za to velikih potegkoda.

Ulaganja u pSenicu za navedenu povrinu u 1963, g. iznosila su ukupno 112
milijuna 854.000 dinara, za repu 35,618.000 dinara, a za kukuruz 78,659.000, iz &ega
vidimo naro¢ito veéa ulaganja u pgenicu. Ulaganja za kukuruz hibrid u naglom su
porastu u 1963/64. godini, $to je vidljivo po dosadadnjim ulaganjima i premasguju
plan sjetve od 4.500 ha u kontrahazi.

Trni viskovi po 1 ha porasli su kod pSenice od 207 na 259 kg na ukupnu po-
vrsinu (od 17.900 ha privatnog sektora), a kod tova svinja po 1 ha od 0,48 na 0,88
kom. i tovne junadi od 0,011 na 0,047 komada.

Na 1 ha kukuruza hibrida u tipi¢noj i razvijenoj zadruzi Ernestinovo s pora-
stom hibrida od 198 ha u 1962. g. na 468 ha u 1963. g. i tov svinja je porastao od
264 kg/ha na 417 kg/ha ili Junadi 88 kg/ha na 205 kg/ha. Ugovoreni kukuruz hibrid
u 1964. iznosi 559 ha ili 101% od plana, za zadrugu Dalj 109%, Palada 116%. Ove
zadruge Zivlje razvijaju tov.

U apsolutnom iznosu 1962. g. otkupljeni trZni viak iznosio je kod utovljenih
svinja 8.581 kom, a 1963. g. 18.247 ili tovljenih goveda 1962. g. 190, a 1963. 1018 kom.
U 1964. g. ve¢ u I kvartalu otkupljeno je utovljenih svinja 3.838 komada, junadi
240 komada.

Sina pSenice kretala u iznosu od 4.734 ha s pSenicom uz niZi oblik suradnje (zamje-
na sjemena i sl.). Otkup kukuruza na gotovo istu povriinu kao pSenica bio je 10
puta manji a proizvedene koli¢ine nisu zahvaéene vige od 50% u otkupu i svinjo-
gojstvu, $to ukazuje na ¢injenicu, da su rezerve kooperacije u tovu ogromne i da
bi privatni sektor opéine Osijek mogao obuhvatiti 4 puta veéi obujam tova od
drustvenog sektora prema svojoj strukturi sjetve, ako bi povisio prinose hibrida
bar na nivo 55—60 mtc/ha zrna.

Pored kooperiranog hibrida sije se, naime, jos oko 3.000 ha kukuruza F, i F,
generacije Ciji se prinos kreée od 32—34 mtc/ha prinosa u zrnu (nesto visi prinos
od prosjeka visokorodne psenice u kooperaciji).

Radi potrebe potrodnje i trzista za izvoz isplatilo bi se priéi dugoroénoj koo-
peraciji i investicijama za rekonstrukciju svinjaca i staja u kooperaciji, §to bi isto-
vremeno stvorilo i moguénosti oslobadanja zemljiéta za visokomehaniziranu dru-
$tvenu proizvodnju.
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Posebno su interesantna kretanja u psenici, gdje je za nedovrienu proizvod-
nju za 1964. god. na 3.934 ha visokorodne péenice ulozeno kroz kooperaciju 134 mi-
lijuna 406.000 dinara ili 37470 d/ha od Cega gnojiva 231 vagon ili 602 kg/ha u
osnovnoj gnojidbi, §to ée s prihranom doseci 750 kg/ha, te se moZe sa sigurno$cu
planirati prinos od 33—35 mtc/ha, prema sadagnjem stanju p3enice. Od 10 zadruga,
6 ¢e prijeéi potro$nju gnojiva NPK/ha za pSenicu roda 1964. g. od 10 mtc/ha.
Dalé'gji razvoj p¥enice do zriobe ovisit ¢e o agrometeoroloskim prilikama, koje ¢e
vladati.

U strukturi ulaganja po 1 ha mineralna gnojiva ¢ine 12.000 dinara, mehani-
zacija 6.300, sjeme 16.250, ostalo ¢ini osiguranje. PSenica nam moze posluziti kao
indikator opéeg porasta ulaganja u kooperaciji i u 1964. god. koja je od 1963. bolja
po osiguranju reprodukcionih sredstava i u kooperaciji (iako manjkaju izvjesne
koli¢ine pogodnih dui¢nih gnojiva). Ulaganja u sjeme relativno su visa odnosno
visoka prema ostalim ulaganjima, $to je za kooperaciju razumljivo (ponesto rezul-
tira iz visoke cijene uvozne repe KW-cercopoli I reprodukcije).

ZAKLJUCAK

Iz svih ovih konstatacija mozemo izvesti zakljucak, koji smo veé¢ ranije obja-
vili, da ée kooperaciona dostignuca u opéini Osijek u 1964. g. obuhvatiti oko 11.000
ha, tj. oko 65% povrsine privatnog sektora, obuhvativéi od 6.400 domadinstava oko
6.100 proizvodaca, tj. vise od povrSinskog procenta u veéini sela. Ovi su procenti
dakako vi§i, odnosno ni%i u pojedinim selima i zadrugama.

Ovo ujedno predstavlja sada$nju orijentaciju proizvoda¢a u kooperaciji, koja
nema znacajke ucedéa drustva u raspodjeli ove proizvodnje, ve¢ ima samo znacaj
unapredenja te proizvodnje uz realizaciju kroz promet i preradu. Sa stanovista
interesa zajednice ova kooperacija je vrlo pozitivna. Uz preorijentaciju na stocar-
stvo na bazi kukuruza, industrijskog bilja i njihovih nusproizvoda industrijske pre-
rade, te industrijskih krmnih koncentrata, bilo bi lako postepeno prevoditi ovu
proizvodnju na vi$i stupanj drustvene proizvodnje koncentrirane na ekonomskom
dvori$tu kooperanata, a u tom pravcu ide ve¢ po razvoju proizvodnih snaga sama
po sebi, kako je vidljivo iz analize.

Posebno interesantan bio bi eksperiment ekonomski stimulirane i ubrzane
socijalizacije proizvodnje opcine Osijek u jugoslavenskom razmjeru, jer je dru-
stveni sektor presao 50% osnovnih kapaciteta (zemlje) u sredini integracionog
centra Osijek, i razlikuje se od dinamike Baranje (»Belje«) kao starog poljopri-
vrednog dobra. s

Veliku ulogu ima pravilno dru$tveno-stru¢no kori$tenje sposobnih kadrova
u kooperaciji na pravom mjestu, jer su poslovi rekonstrukcije i kooperacije slo-
%eniji i od redovne proizvodnje drustvenih jedinica kombinata.
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