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SINTAKTICKO-SEMANTICKA TVORBA KAO RUBNI
TVORBENI NACIN PRI TVORBI IMENICA U
GRADISCANSKOHRVATSKIM IDIOMIMA

U radu se razmatra sintakticko-semanticka tvorba kao rubni tvorbeni nadin, u
gradis¢anskohrvatskim idiomima, na sinkronijskoj razini, na primjeru tvorbe imenica.
Na temelju usporedbe potvrdenih primjera iz razlicitih tipova gh. govora, zakljucuje se da
je sintakticko-semanticka tvorba plodna u gh. govorima ikavsko-ekavskoga ¢akavskoga
dijalekta, posebice u govorima Dolinaca, zatim Hata, te u ne$to manjoj mjeri Poljanaca. U
stanovitoj je mjeri bila zastupljena i u ¢akavskim ikavsko-ekavskim govorima u slovackom
Podunavlju, a u skladu s tim i u danasnjem govoru Novoga Sela u Slovackoj. Potvrde
iz umiruéega govora Hrastine takoder pokazuju da je i taj govor poznavao sintakticko-
semanti¢ku tvorbu. Od ikavsko-ekavskih govora samo se u govoru Hrvatskoga Groba
sintakti¢ko-semanti¢ka tvorba moze smatrati neplodnim tvorbenim nacinom jer je broj
primjera toga tipa u tom govoru zanemariv. Za gh. govore juznocakavskoga ikavskoga
dijalekta taj je rubni tvorbeni nacin manje karakteristi¢an, ali ipak zastupljen, i to otprilike
podjednako u govorima koji su sac¢uvali zamjenicu ¢a, kao i u onima koji rabe sto. Usto, sa
stupnjem Stokavizacije slabi polodnost sintakti¢ko-semanticke tvorbe u gh. govorima, pa.
je taj rubni tvorbeni nain znatno manje zastupljen, a danas i neplodan u govorima Stoja
(tj. u ikavskim govorima s ¢akavskom osnovicom, koje karakterizira snazno Stokavsko-
-¢akavsko prozimanje). Jo$ je manje sintakticko-semanticka tvorba zastupljena u govorima
gh. Vlaha, tj. potpunih Stokavaca. Razmatrana grada uglavnom je prikupljena terenskim
istrazivanjem, a manjim dijelom iz literature.

KLJUCNE RIJECI: gradiséanskobrvatski idiomi, sintakticko-semanticka tvorba

Uvob

U gradis¢anskohrvatkim! govorima, posebice ¢akavskim i stokavskim, dva su vrlo
plodna tvorbena nacina koja ne pripadaju tvorbi rije¢i u uzZem smislu, tj. izvodenju i
slaganju. Ta dva plodna rubna tvorbena nacina su preobrazba i sintakticko-semanticka
tvorba.

! Umjesto pridjeva gradiséanskobrvatski dalje se u tekstu koristi kratica gh.
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Sintakticko-semanti¢kom tvorbom nastaju visec¢lani nazivi koji u ustaljenom odnosu
svojih sastavnica dobivaju neko novo znacenje. Buduéi da na taj nacin nastaju nova
znacenja, ali ne i nove forme, sintakticko-semanticka tvorba ne pripada tvorbi rijec¢i u
uzem smislu nego je to jedan od rubnih nacina tvorbe rije¢i u hrvatskom jeziku opcenito, pa
tako i u gh. idiomima. Zato nije za¢udno $to su viSeclanim nazivima nastalim sintakti¢ko-
-semantickom tvorbom do sada vise pozornosti posveéivali leksikolozi nego teoreticari
tvorbe rijeci. Tako npr. Branka Tafra viseclane nazive opisuje kao "viserjecne jedinice" koje
su nastale u procesu leksikalizacije (Tafra, 1998: 579). Taj postupak leksikalizacije svrstava
u tvorbu rijeci u Sirem smislu (Tafra, 1998: 577), a za na taj nacin nastale viseclane nazive
uvodi novi termin sastavljenice (Tafra, 1998: 579). Sastavljenice se od ostalih dvoclanih,
odnosno viseclanih sintagmi temeljno razlikuju po tom $to su im sastavnice u procesu
leksikalizacije izgubile svoje prvotno samostalno znacéenje. Bududéi da je jednoclani Tafrin
termin sastavljenice prikladniji od dvocdlanoga termina viseclani naziv, u ovom je radu
prihvaden termin sastavljenice za oznaku konkretnih potvrda viSeClanih naziva nastalih
sintakticko-semantickom tvorbom koji se rabe u pojedinim mjesnim govorima. Sukladno
tomu, uvodim termin nadsastavljenica na apstraktnoj razini skupine govora, dijalekta i
narjecja. Termin nadsastavljenica koristim za oznaku apstraktne jedinice koja obuhvaca
sve fonoloske inacice neke sastavljenice, koje se realiziraju na terenu.

Prema strukturi, sastavljenice koje imaju imenicko znacenje, dijele se u gh. idiomima
u Cetiri osnovne skupine, tj. na atributne sastavljenice, genitivne posvojne sastavljenice,
sastavljenice prijedloznoga tipa i prilozne sastavljenice. Najplodnija je tvorba atributnih
sastavljenica, plodna je i tvorba sastavljenica prijedloznoga tipa, dok prilozne sastavljenice
pripadajuneplodnomu tipu sintakticko-semanticke tvorbe. Genitivne posvojne sastavljenice
pokazuju stanovitu teznju potiskivanja atributnih sastavljenica, u kojih je prvi dio odnosni
pridjev. Za sada taj proces jo$ nije posebno izrazen, ali u procesu osiromasivanja leksika
mogao bi se intenzivirati. Posebnu, izdvojenu skupinu sadinjavaju sastavljenice od priloga
i pridjeva koje su u gh. govorima poimenicene, a takoder se spominju u ovom radu. Tu
je rije¢ o specificnom nacinu preobrazbe sastavljenica u gh. ¢akavskim govorima. Naime,
poimenicene sastavljenice od priloga i prijedloga, u konacnici svoje leksikalizacije pripadaju
preobrazbi, dok je sintakticko-semanticka tvorba bila tek medufaza u tom procesu.

ATRIBUTNE SASTAVL]JENICE

Atributne su sastavljenice u gh. idiomima najplodnije. Ako takve atributne sastavljenice
imaju imenicko znacenje, redovito su dvoclane. Prvi je ¢lan gotovo u pravilu pridjev (rjede
koja druga vrsta rijeci s pridjevskom sklonidbom), dok je drugi ¢lan sastavljenice imenica.
Atributne se sastavljenice mogu podijeliti u nekoliko osnovnih semantickih skupina.

U prvoj su semantickoj skupini sastavljenice koje oznacuju osobu. U toj je skupini u
gh. govorima vrlo prepoznatljiva podskupina sastavljenica koje oznacuju osobu u nekoj
rodbinskoj relaciji. U tom su smislu vrlo brojne inacice sastavljenica u znacenju 'baka’,
npr. stara majka, stara mama, stara mat, stara mati. Navedeni primjeri pokazuju da je
prva, pridjevska rijeC sastavljenice uvijek ista. Nadsastavljenica stara majka realizira se u
konkretnim ¢akavskim mjesnim potvrdama u govorima Hata, Poljanaca i Dolinaca, npr.
stdra mdjka (Novo Selo u Gradis¢u, Pandrof)?, stara mdjka (Cogrstof, Frakanava),

2 Primjere uz koje nije naveden izvor, nego samo geografska odrednica, prikupila sam osobnim terenskim
istrazivanjem.
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staramagka (Pajngrt) (Koschat, 1978: 232, 236, 240, 270)%. U razmatranoj se gradi nasla
samo jedna potvrda nadsastavljenice stara mama, tj. stara mima (Koljnof). Nekoliko je
naglasnih inacica nadsastavljenice stara mat, npr. stdra mat (Bizonja), stara mat (Prisika),
stdra mat (Pinkovac), stdra mdt (Hrastina). Navedeni primjeri pokazuju da je raspon
uporabe te nadsastavljenice vrlo velik, ali izuzmemo li pinkovski govor u kojem je ta rijec
naknadno prihvadena, moze se reé¢i da se nadsastavljenica stara mat rabi u razli¢itim
ikavsko-ekavskim govorima, s potvrdama s podrué¢ja Hata, Dolinaca i najjuznije Hrastine.
Protivno tomu, nadsastavljenica stara mati imanentna je ne samo ikavsko-ekavskim
govorima, npr. stira mati (Hrvatski Jandrof), staramati (Stikapron, Prodrtof) (Koschat,
1978: 178, 268), (Cikles) (Koschat, 1978: 172), Pajngrt (Koschat, 1978: 217), nego i
pojedinim ikavskim govorima, npr. stara midti (Pinkovac), stira mati (Cemba)
(Neweklowsky, 1978: 338). Navedeni primjeri Helene Koschat staramdika i staramdti na
prvi se pogled doimlju sraslicama. Medutim, tu je samo rije¢ o nacinu pisanja dvoclanih
naziva s jednim, zajednickim naglaskom jer vec genitivni oblik (npr. stare mdjke) jasno
pokazuje da se sklanjaju oba ¢lana naziva, pa ih vise nije mogude pisati zajedno i smatrati
sraslicama.

Posebice je zanimljiva tro¢lana sastavljenica stdra stara mdt (Prisika) koja je nacinjena
atribucijom veé postojee dvoclane sastavljenice stara mdt. Da je rije¢ o troclanoj
sastavljenici, a ne o kombinaciji atributa i sraslice jasno je po tome $to se oba atributa u
toj sastavljenici dekliniraju.

Nadsastavljenica stari otac, u znalenju 'djed', uobicajena je u ikavsko-ekavskim
govorima od najsjevernijih do najjuznijih. Realizira se u naglasnim inadicama stdri dtac
(Hrvatski Jandrof, Cunovo, Bizonja, Novo Selo u Gradi$¢u, Pandrof, Cogrstof, Klimpuh,
Koljnof), stariotac (Pajngrt) (Koschat, 1978: 212; Neweklowsky, 1978: 254, 286, 287),
stiridtac (Pajngrt) (Koschat, 1978: 270), stari dtac (Susevo, Zidan, Prisika, Plajgor), stdri
otdc (Longitolj, Frakanava, Filez, Hrastina), stdri otic (Pinkovac)’. U govoru Prisike
zabiljezena je i realizacija nadsastavljenice stardtac (Neweklowsky, 1978: 251, 294).
Biljezenje nominativnoga oblika kao jedne rijeci opet je samo nadin pisanja jer je genitivni
oblik redovito staroga oca, $to opet nedvosmisleno pokazuje da je to viSeclani naziv, a ne
sraslica.

Iskljuc¢ivo u mnozinskom obliku rabi se atributna sastavljenica stdri starji (Prodrstof) u
znaclenju 'djed i baka', odnosno 'djedovi i bake'. Drugi ¢lan te sastavljenice jest poimeniceni
komparativni pridjevski oblik starji, koji se nakon poimenicenja takoder rabi iskljucivo u
mnozinskom obliku, u znacenju 'roditelji'.

U toj su semanti¢koj podskupini i atributne sastavljenice hizni driig (Veliki Boristof)
(Kinda-Berlakovié, rukopis), (Pandrof, Prisika) u znacenju 'bracni drug'® i vielika téta

3 Ukoliko primjer nije zabiljeZen pri osobnom terenskom istraZivanju, iza mjesne odrednice (u prvim zagradama)
navodi se informacija o izvoru iz kojega je primjer preuzet (u drugim zagradama).

4 Realizacije stdra mat i stara mati u pinkovskom su govoru novijega datuma, a rabi ih samo mladi narastaj pod
utjecajem drugih gh. govora i gh knjiZevnoga jezika. Za sada je ipak u pinkovskom govoru dominantna uporaba
rijedi baba u tom znaclenju, $to je autenti¢na pinkovska realizacija.

3 U pinkovskom je govoru inade dominantna rije¢ dida. Realizacija stdri otic je preuzeta iz drugih gh. idioma i
ne rabi se Cesto.

® Pridjev hizni izveden je od stare hrvatske imenice hiZa koja se u gh. govorima rabi u znalenju 'soba’, a u
prisickom je govoru (zapadna Madarska) potiskuje madarizam soba (prema mad. szoba). Izvedenica hiznik, u
znaclenju 'bra¢ni drug', i inale se rabi u gh. idiomima.
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(Bizonja). Sastavljenica viglika téta prevedenica je iz madarskoga (mad. nagynéne), a u
bizonjskom se govoru rabi u znacenju 'oc¢eva ili majcina sestra'.

Drugu podskupinu u ovoj semantic¢koj skupini atributnih sastavljenica sadinjavaju
vise¢lani nazivi koju oznacuju zanimanje, npr. lozni délac 'lugar, Sumar' (Bizonja), Ziénski
padar 'ginekolog' (Hrvatski Jandrof). Ta posljednja sastavljenica je hibridna jer je drugi
dio dvoclanoga naziva germanizam (prema njem. Bader 'ranar').

U trecoj su podskupini sastavljenice koje oznacuju neko ljudsko svojstvo tipa umriet'i
clovik 'smrenik' (Cogrstof). To je sastavljenica s participom prezenta u atributnoj sluzbi, a
takva uporaba toga oblika i inace je znacajkom gh. idioma.

Opdéenito se moze reéi da su sastavljenice u gh. govorima znatno Cesée nego u gh.
knjizevnom jeziku, jer u mnogim slucajevima kada su u gh. knjizevnom jeziku nacinjene
tvorenice, u mjesnim su govorima izostale, a umjesto njih se rabe sastavljenice. Tu pojavu
dobro ilustriraju atributne nadsastavljenice iz druge semanticke skupine koje se odnose
na razlidite zivotinje u zbirnom znalenju, npr. divlje blago 'divljal', pernato blago,
odnosno pernate Zivine 'perad'. Nadsastavljenica pernato blago najcesée se ostvaruje u
dvjema naglasnim inalicama, od kojih je prva uobicajena na Sirem ikakvsko-ekavskom
prostoru, tj. pernito blago” (Cunovo, Pandrof, Klimpuh, Susevo), a druga u pojedinim
govorima Dolinaca te u ikavskim ¢akavskim govorima, npr. perndto bligo (Frakanava,
Filez, Pinkovac). Ponekad se u tom znacdenju rabi nadsastavljenica pernate Zivine, npr. u
konkretnoj realizaciji perndte Zivine (Filez). Za razliku od nadsastavljenice pernato blago
koja se Cesto realizira u gh. mjesnim govorima, konkretne potvrde nadsastavljenice divlje
blago rijetko se susre¢u u mjesnim govorima, npr. divljé blago 'divlja¢' (Pandrof). Razlog
je tomu znatno Ceséa uporaba istoznaéne nadizvedenice® divljina, derivirane sufiksacijom.
Rijetke je uporabe i specificna nadsastavljenica perna divljina 'pernata divljac (tj. divlje
guske, patke itd.), npr. perna diyljina 'pernata divlja¢' (Cogrstof) (Koschat, 1978: 180).

Sastavljenice iz tree semanticke skupine pripadaju botani¢komu nazivlju, npr. citkrova
preginda 'Seerna repa' (Pandrof), #irsko Zito 'kukuruz' (Hrvatski Grob) (Vazny, 1925:
169). U znacenju 'suncokret' u gh. ¢akavskim govorima redovito se realizira sastavljenica,
s razli¢itim morfonoloskim znacajkama, npr. sincena ruéza (Hrvatski Jandrof), siincena
rudZa (Frakanava), sunceva roza (Frakanava) (Mersié, rukopis), sunceva ruza (Vinciet)
(Stuparié, rukopis). Izvedenica suncenica u tom se znacenju rabi samo u gh. knjizevnom
jeziku. Nadsastavljenica wu#ljevo drivo 'maslina, maslinovo stablo' potvrdena je u
fonoloskim inacicama #ljevo drivo (Filez) i djevo drivo (Frakanava) u govorima Dolinaca.
Nadsastavljenica sadovno drivo u znadenju 'vocka' uobicajena je u govorima Poljanaca
i Dolinaca, npr. sadovnué drivo (Hrvatski Jandrof, Cunovo, SuSevo, Frakanava, Filez),
sadovnud drivo (Susevo) (Neweklowsky, 1978: 103). Premda su u znacenju 'razlicak' u gh.
idiomima uobicajene nadslozenice modrocviet i modrcviet, moguca je i nadsastavljenica
modri cviet u tom znacenju, s konkretnom potvrdom modrii cvit (Cemba) (Neweklowsky,
1978: 319).

7 Drugi se dio dvo¢lanoga naziva u pojedinim govorima ispusta, $to rezultira poimenic¢enjem pridjeva pernato, pa
tada viSe nije rije¢ o sintakticko-semantickoj tvorbi nego o preobrazbi.

8 Termin nadizvedenica koristim za oznaku apstraktne jedinice koja obuhvaca sve fonoloske inalice neke
izvedenice, koje se realiziraju na terenu,
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U Cetvrtoj su semantickoj skupini atributne sastavljenice koje oznacuju stvari. Takve
su sastavljenice razliitoga tipa, tj. pripadaju razli¢itim semanti¢kim podskupinama. Tako
npr. dijelove tijela oznalavaju atributne nadsastavljenice Ceste uporabe, tj. slipo oko
'sliepoocnica’ i sredinski prst u znalenju 'srednji prst, srednjak'. Prva se od njih rabi na
gotovo Citavom gh. ¢akavskom podrudju, naravno u razli¢itim fonoloskim inalicama,
npr. slipo uéko / uéko (Cunovo), slipo uéko (Bizonja, Frakanava, Filez), slipud udko
(Klimpuh), slipo uéko (Pajngrt) (Koschat, 1978: 266), slipo dko (Stinjaki) (Neweklowsky,
1989: 126), (Pinkovac). S druge strane, nadsastavljenica sredinski prst karakteristicna
je za ikavsko-ekavske Cakavske govore, npr. sredinski p#st (Hrvatski Jandrof, Cunovo,
Pandrof), sredinski p#st (Klimpuh), sredinski pist (Frakanava), premda se u govorima
toga tipa susree i varijantna nadsastavljenica sridnji prst, npr. sridnji pérst (Filez).
Ponekad se obje inadice rabe u istom govoru, npr. sredinski pist i sridnji pist (Novo Selo u
Slovackoj) (Vazny, 1927: 246, 298). Nadsastavljenica sridnji prst realizira se i u pojedinim
gh. Stokavskim govorima, npr. sridnji p#st (Hrvatski Cikljin) (Tornow, 1989: 318), dok
pojedini stokavski govori imaju prave tvorenice u tom znacenju, kao §to je npr. izvedenica
sredinac (Gornje Podgorje) (Tornow, 1989: 317). U toj su semantickoj skupini i Cakavske
sastavljenice gutni zub (Boristof) (Ivsi¢, 1971: 792) i giténi zib (Stinjaki) (Ivsi¢, 1971:
792) u znacenju '(zub) kutnjak', koje su medusobno fonoloske inacice. Ima i ¢akavskih
govora u kojima se umjesto sastavljenice rabi izvedenica, npr. gitnjak 'zub, ki je odzada,
kod giita' (Zidan)®.

Vise primjera atributnih sastavljenica iz Cetvrte semanticke skupine pripada podskupini
poljoprivrednoga i prehrambenoga nazivlja. Tako su npr. u gh. ¢akavskim govorima
uobicajene sastavljenice koje oznacuju vrste mesa. U znacenju 'govedina' te su sastavljenice
u ¢akavskim govorima obi¢no u okviru nadsastavljenice govedsko meso, npr. goviécko
mieso (Novo Selo u Slovackoj) (Vazny: 268), goviedsko / govietsko miéso (Hrvatski Jandrof,
Cunovo), goviédsko / goviétsko miéso (Novo Selo u Gradiséu, Pandrof, Frakanava, Filez).
Navedeni primjeri pokazuju da se nadsastavljenica govedsko meso uobicajeno realizira
u ikavsko-ekavskim cakavskim govorima, ali i u pojedinim ikavskim, npr. govédsko
miéso (Pinkovac). Ima i ikavskih ¢akavskih govora u kojima se u tom znacenju realizira
nadsastavljenica govede mieso, npr. goviédje miéso (Stinjaki) (Neweklowsky, 1989: 50).
Bududi da se drugi dio sastavljenice Cesto u govorima ispusta, esta je i pojava poimenicenja
prvoga, pridjevskoga dijela, pa takve realizacije valja smatrati preobrazenicama, npr.
goveje u znacenju 'govede meso, govedina'. Rjede se u gh. govorima susrece izvedenica
sufiksalnom tvorbom govedina. Sukladno tomu, znatno je ¢eséa nadsastavljenica telede
meso od nadizvedenice teletina. Fonoloske inacice u sklopu te nadsastavljenice susrecu
se u ikavsko-ekavskim i u ikavskim ¢akavskim govorima, npr. telizt'e miéso (Susevo,
Filez), teliéée miéso (Stinjaki) (Neweklowsky, 1989: 140). Izvedenica svinjetina uopce nije
zabiljezena u gh. govorima nego samo u gh. knjizevnom jeziku. U govorima su uobicajene
razli¢ite fonoloske realizacije sastavljenice svinjsko meso, npr. svinjsko mieso (Novo
Selo u Slovackoj, Dubrava, Lamoc) (Vazny, 1927: 308), (Stinjaki) (Neweklowsky, 1989:
134.), svinjsko / svinjsko miéso (Hrvatski Jandrof, Cunovo, Pandrof, Filez, Frakanava,
Pinkovac). Ta sastavljenica postupno ustupa mjesto poimeni¢enom pridjevu svinjsko,
nakon ispustanja drugoga ¢lana sastavljenice.

? Imenica gut rabi se u znacenju 'grlo’. Od te je imenice izveden pridjev gutni, a od pridjeva imenica gutnjak.
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U drugoj su semantickoj podskupini jos sastavljenice riskovo Zgano 'rakija kruskovaca'
(Bizonja) i jabukovo Zgino 'rakija jabukovaca' (Bizonja, SuSevo), koje se sastoje od
pridjeva i poimenicenoga pridjeva. Te su sastavljenice potvrdene u dijelu ¢akavskih
ikavsko-ekavskih govora, ali ima i govora toga tipa u kojima se u tim znacenjima rabi
izvedenica. Sastavljenica titrskina slima u znacenju 'komusina' (Pandrof) takoder pripada
drugoj semantickoj podskupini.

U trecoj su semantickoj podskupini atributne sastavljenice koje oznacuju kuéne
potrepStine. Takva je npr. nadsastavljenica steljna pratez u znalenju 'posteljina’ s
potvrdenim fonoloskim realizacijama stiéljna pratez (Pajngrt) (Koschat, 1978: 280), stie"ljna'®
pratez (Susevo), stiéjna pratez (Frakanava).

Vrste knjiga oznacuju nadsastavljenice masna knjiga 'misal', molitvena knjiga
'molitvenik' i jackena knjiga 'pjesmarica’, odnosno u istom znacenju nadsastavljenica
jackarna knjiga. Potvrdene su u sastavljenicama mdasna knjiga (Zidan), moli‘tvena knjiga
(Hrvatski Jandrof, Cogrstof), jackéna knjiga (Zidan), jackdrna knji'ga (Bizonja). U znacenju
'misal' u gh. govorima nije potvrdena niti jedna izvedenica jer i oni koji su preuzeli rije¢
misal ne rabe rije¢ misa. Nadsastavljenica molitvena knjiga takoder je imanentna gh.
govorima. Izvedenica molitvenik u govorima se rabi tek iznimno, i to pod utjecajem gh.
knjizevnoga jezika u koji je preuzeta iz hrvatskoga knjizevnoga jezika. U cakavskim je
govorima nesto vise izvedenica sufiksalnom tvorbom u znadenju 'pjesmarica’, no takve su
realizacije izvan okvira ovoga rada o sintakticko-semantickoj tvorbi.

U petoj je semantickoj skupini velik broj nadsastavljenica s mjesnim znadenjem, koje
oznacuju neki ljudskom rukom uredeni lokalitet ili neku gradevinu. Tako se npr. u znacenju
'voénjak' u ¢akavskim govorima obaju dijalekata, od najsjevernijih do najjuznijih, rabi
nadsastavljenica sadovni vrt koja se realizira u razli¢itim fonoloskim inaicama, npr.
sadovni vit (Hrvatski Jandrof, Pandrof), sadovni vit (Mali Boristof, Frakanava, Pinkovac),
sadovni vért (Longitolj, Susevo, Filez, Mienovo). Istozna¢na izvedenica sadovnik nije
potvrdena u govorima nego samo u gh. knjizevnom jeziku. Pojedine atributne sastavljenice
oznacuju Zivotinjske nastambe. Takve su npr. nadsastavljenice konjska Stala 'konjusnica’
i svinjska $tala 'svinjac'. Nadsastavljenica konjska $tala rabi se u govorima Poljanaca
i Dolinaca u naglasnim inaCicama kudnjska $ta’la (Bizonja, Susevo) i kubmjska $tila
(Zidan). Sastavljenica svi njska $tdla potvrdena je u govoru Suseva. Atributna sastavljenica
mertvicka biZa ‘'mrtvacnica’ rabi se u govoru Fileza. U govorima Dolinaca te u pojedinim
govorima Poljanaca u znadenju 'vjetrenjaca' ne rabi se izvedenica nego sastavljenica, npr.
vietrni mdlin (Trajstof, Klimpuh) (Kornfeind, 1991: 92), viéterni malin (Filez), viéternji
malin (Suevo) (Czenar, 1981: 55). U znacenju 'vodenica' potvrdene su nadsastavljenice
vodeni malin i vodni malin. Prva se realizira u govorima Dolinaca, npr. vodiéni mailin
(Filez, Unda), a druga vodni mdlin u govoru Novoga Sela u Slovackoj, pod utjecajem
slovackoga jezika (prema slc. vodny). Isti se pridjev, u obliku srednjega roda, rabi u govoru
Cunova u sastavljenici vddno die"lo u znacenju 'hidrocentrala'.

10U gh. govorima Hata, Poljanaca i Dolinaca na prednjim se vokalima i na a esto umjesto akuta ostvaruje
specifi¢ni poludugi naglasak, blago uzlazne intonacije, za koji se u ovom radu rabi znak /7. Taj naglasak nije
fonoloski relevantan.
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U skupini atributnih dvoclanih naziva koji pripadaju zemljopisnom i kemijskom
nazivlju izdvajam primjere stojééa voda (Stinjaki) (Neweklowsky, 1989: 131) u znacenju
'voda stajadica' i Zivo srébro (Novo Selo u Gradi$éu) u znacenju 'Ziva'.

U sedmoj su semantickoj skupini atributne sastavljenice s apstraktnim znacenjem.
Osobito su Ceste sastavljenice u znalenju 'prezime', a prevedenice su od njemackoga
Familienname. U ¢akavskim gh. govorima najviSe je potvrda fonoloskih realizacija
nadsastavljenice obiteljsko ime, a zabiljezene su u govorima Dolinaca, aliiuikavaca najugu,
npr. obitejsko d'ime / jime (Frakanava), obitejsko ime (Filez), obitejsko ime (Pinkovac). U
gh. knjizevnom jeziku takoder se ne rabi rije prezime nego samo sastavljenica obiteljsko
ime. Nadsastavljenice obiteljno ime i familijansko ime potvrdene su u govorima Poljanaca,
prva u realizaciji Obiteljno ji'me (Klimpuh), a druga u realizaciji familija’nsko d'i'me
(Koljnof)''. U toj je semantickoj skupini i sastavljenica zldto vesiélje (Hrvatski Jandrof) u
znacenju 'zlatni pir'.

U okviru atributnih sastavljenica valja posebno razmotriti sastavljenice s deminutivnim
znacenjem koje inale pripadaju razli¢itim semantickim skupinama. Te su sastavljenice
posebno izdvojene zato Sto je u gh. govorima vrlo izrazeno smanjivanje uporabe
umanjenica, tj. iSCezavanje derivacije umanjenica u korist sintakticko-semanticke tvorbe,
unatoc ¢injenici §to je jo$ znatan udio tvorbe umanjenica u okviru tvorbenoga sustava
gh. govora. No u procesu osiromasivanja leksika, koji nuzno rezultira i smanjenjem broja
tvorenica, sve je viSe primjera zamjene deminutivne izvedenice atributnom sastavljenicom
koja sadrzi pridjev mali, -a, -o. Upravo zato za pojedine rijeci izostaju deminutivi u brojnim
gh. govorima, npr. mali stan 'kudica''? (Pandrof), dok se umanjenica stanié u tom znacenju
rabi samo u gh. knjiZzevnom jeziku. U razmatranoj gradi izostaju izvedenice u znacenjima
'kotli¢' i 'leptiri¢', ali su zato potvrdene sastavljenice mali kotal (Zidan) i mali méti 'leptiric’
(Zidan). Rije¢ oslica u znacenju 'magare u oba spola' najéesée takoder nema deminutiva
nego sastavljenicu u deminutivnom znacenju, npr. mdla oslica 'magarci¢' (Pinkovac). No
ima iznimaka od toga uzusa npr. oslak 'magarci¢' (gh. knjizevni jezik), udslak (Hrvatski
Jandrof). U znaclenju 'pjetlié, pjevci¢' u gh. idiomima obi¢no se rabe izvedenice petesic i
pivcié, ali u pojedinim govorima i ta je izvedenica zamijenjena sastavljenicom, npr. mali
pivac (Cemba) (Neweklowsky, 1978: 332).

GENITIVNE POSVOJNE SASTAVL]JENICE

U pojedinim primjerima prvi ¢lan dvoclanih sastavljenica nije pridjev u atributnoj
sluzbi nego ga zamjenjuje posvojni genitiv. U gh. idiomima najc¢esée su takve izvedenice
s mjesnim znacenjem, npr. mértvib biza (Zidan) u znacenju 'kuéa mrtvih, mrtvac¢nica's,
Sastavljenica mrvincudv kiip (Stinjaki) (Neweklowsky, 1978: 329) u doslovnom prijevodu

znadi 'skupina mravi', a leksicko je znacenje toga dvoclanoga naziva 'mravinjak’'.

1 Prema drugomu njemackomu nazivu za prezime, koji glasi Zuname, u govorima Hata uobicajena je
morfonoloski adaptirana posudenica cxona u istom znaenju 'prezime', npr. cuéna, -e 7. (Cunovo, Pandrof).

12 U gh. ¢akavskim govorima rije¢ stan se rabi isklju¢ivo u znacenju 'kuca', dok leksem kuca oznacuje pseéu
kudicu ili neku neuglednu nastambu kao $to je npr. koliba.

13 Ima govora u kojima se u tom znacenju rabi sastavljenica u okviru atributne nadsastavljenice mrtvacka biza ili
izvedenica sufiksalnom tvorbom u okviru nadtvorenice mrtvarnica.
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PRIJEDLOZNE SASTAVLJENICE

Prema strukturi, prijedlozne se sastavljenice dijele na genitivne, akuzativne i
instrumentalne.

Prijedlozne genitivne sastavljenice obi¢no oznacuju stvari. Imaju podznak gradivnosti
jer pokazuju tvarno svojstvo sastavljenice s imenickim znacenjem, npr. svit'a zi vudska
'vostanica' (Cunovo), svit'a zi ludja 'lojanica' (Cunovo). U gh. govorima u tom se znacenju
ne rabe tvorenice, dok je u gh. knjizevnom jeziku potvrdena samo izvedenica sufiksalnom
tvorbom lojenica 'lojanica'. Inverzivnoga je tipa prijedlozna genitivna sastavljenica od
sniga ¢lovik (Zidan) s antropoidnim znacenjem 'snjegovi¢'. To je zapravo prevedenica
njemackoga naziva Schneemann. U gh. govorima ipak prevladavaju realizacije u okviru
nadtvorenice snigovié, a isto je u gh. knjizevnom jeziku.

Prijedlozne akuzativne sastavljenice mogu imati razli¢ita znalenja. Tako npr.
sastavljenica prateZ na prisiét' (Zidan) oznacuje stvar ('vjencanica'), zviézda z riepon
(Zidan) oznacuje pojavu na nebu ('repatica'), dok sastavljenica mdasa za mértvoga (Zidan)
ima apstraktno znalenje ('zadusnica'*). Inverzivnoga je tipa prijedlozna akuzativna
sastavljenica za jilo biza'® (Zidan) s mjesnim znaCenjem 'blagovaonica'. Inace, u gh.
idiomima, ukljucujuéi i gh. knjizevni jezik, ne rabe se tvorenice (izvedenice i slozenice) u
tom znacenju, tj. rijeci tvorene prema nacdinima tvorbe rijeci u uzem smislu.

PRILOZNE SASTAVLJENICE

Jo$ iz vremena preseljenja iz stare domovine, u pojedinim je ¢akavskim gh. govorima
saCuvana prilozna nadsastavljenica pol misa pol tice u znalenju '$iSmis', npr. pitol misa
pitol ticie (Novo Selo u Slovackoj) (Vazny, 1927: 248, 299), pudl misa pudl tice (Stinjaki)
(Neweklowsky, 1989: 104). U nekim drugim ¢akavskim gh. govorima u tom se znacenju
rabe izvedenice misarica (Frakanava, Pinkovac) i miserica (Pinkovac).

POIMENICENE SASTAVLJENICE OD PRILOGA I PRIDJEVA

Dvoclane sastavljenice od priloga i pridjeva u pojedinim se ¢akavskim gh. govorima
rabe i poimenicene. Takvu su preobrazbu dozivjele sastavljenice s prvotnim pridjevskim
znacenjem 'koji je jednake starosti', npr. hibridne sastavljenice u ikavsko--ekavskom
govoru Pandrofa zgldjno stir i glaj star (prema njem. gleich 'jednak, slican') te domaca
sastavljenica jedndko star u ikavskom govoru Pinkovca. Te su se sastavljenice pocele rabiti
u znacenju 'vr$njak', pa je to rijedak primjer poimenicenja sastavljenice s pridjevskim
znacenjem. Ti primjeri zapravo pripadaju preobrazbi kao rubnomu nacinu tvorbe jer je
sintakticko-semanti¢kom tvorbom nastala sastavljenica s prvotno pridjevskim znadenjem,
a zatim preobrazbom s imeni¢kim znacenjem. U istom se znacdenju u ikavsko-ekavskom
govoru Klimpuha rabi poimenicena hibridna sraslica gldjnostar (Klimpuh), koja je prvotno
bila pridjev.

14 Tvorenica zadusnica nije imanentna gh. govorima. Rabi se samo u gh. knjizevnom jeziku.
15 Rije¢ hiZa se u gh. govorima uglavnom rabi u znacenju 'soba'.



SANJA VULIC, Sintakticko-semanticka tvorba kao rubni... CROAT. SLAV. [ADERT. I (2006), 73-82

ZAKLJUCAK

Opéenito se moze reci da je sintakticko--semantic¢ka tvorba plodna u gh. govorima
ikavsko-ekavskoga Cakavskoga dijalekta, posebice u govorima Dolinaca, zatim Hata, te
u nesto manjoj mjeri Poljanaca'®. U stanovitoj je mjeri bila zastupljena i u Cakavskim
ikavsko-ekavskim govorima u slovackom Podunavlju (npr. u danas poslovacenim, a prije
Drugoga svjetskoga rata hrvatskim govorima Dubrave i Lamoca), a u skladu s tim i u
danasnjem govoru Novoga Sela u Slovackoj. Potvrde iz umiruéega govora Hrastine na
krajnjem jugoistoku gradis¢anskohrvatskoga govornoga podrudja, takoder pokazuju da
je 1 taj govor poznavao sintakticko-semanticku tvorbu. Od ikavsko-ekavskih govora samo
se u govoru Hrvatskoga Groba sintakticko-semanticka tvorba mozZe smatrati neplodnim
tvorbenim nacinom jer je broj primjera toga tipa u tom govoru zanemariv. Za gh. govore
juznocakavskoga ikavskoga dijalekta taj je rubni tvorbeni nadin manje karakteristi¢an, ali
ipak zastupljen, i to otprilike podjednako u govorima koji su sac¢uvali zamjenicu ¢a (npr. u
govoru Stinjaka), kao i u onima koji rabe $to. Zanimljivo je da sa stupnjem $tokavizacije
slabi plodnost sintakticko-semanticke tvorbe u gh. govorima. Naime, ta je tvorba znatno
manje zastupljena i danas neplodna u govorima Stoja (tj. u ikavskim govorima s ¢akavskom
osnovicom koje karakterizira snazno Stokavsko-Cakavsko prozZimanje, npr. u govorima
Cembe i Vincieta) nego u govorima ostalih juznih ¢akavaca ikavaca koji rabe zamjenicu $to,
kakav je npr. govor Pinkovca. Jo$ je manje taj rubni tvorbeni nacin zastupljen u govorima
gh. Vlaha, tj. potpunih $tokavaca, a u ovom su radu navedeni primjeri iz Hrvatskoga
Cikljina i Gornjega Podgorja.
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THE SYNTAX-SEMANTICAL FORMATION As A MARGINAL FORMATION MANNER IN
BURGENLAND CROATIAN IDIOMS

SUMMARY

This paper is focused on the syntax-semantical formation as a marginal formation
manner in Croatian local speeches of Burgenland Croats in Austria, West Hungary and
Slovakia, as well as on the syntax-semantical formation in Burgenland Croatian literary
language. The description of the structure of each subtype of the syntax-semantical
formation in Burgenlad Croatian idioms is emphasized.
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