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RASADNIK CIBACA (1911-1932)

MARIJA BENIC PENAVA

SAZETAK: Temeljem arhivske grade i relevantne literature, u radu je istrazeno
djelovanje rasadnika Cibaga od njegova osnutka 1911. do ukinuéa 1932. godine.
Podetna svrha rasadnika u Cibaci bila je prevencija i sanacija oboljelih vinograda
juzne Dalmacije uzgojem americkih loznih podloga. Kroz dva desetlje¢a njegova
djelovanja prvotna namjena nadopunjena je uzgojem i Sirenjem mediteranskih
kultura - masline, smokve, rogaca, narance, limuna, buhaca te aromatskog i
ljekovitog bilja. Proizvodnja kvalitetnih sadnica na jugu Hrvatske postignuta je
prvenstveno stru¢nom edukacijom u Cibagi, kojom je lokalno stanovnistvo
osuvremenjivalo svoj pristup poljoprivrednoj proizvodnji. Nazalost, mnogi
polaznici te¢ajeva kasnije su emigrirali, pa je Ciba¢a u monarhisti¢koj Jugoslaviji
postala mjesto obuke za osposobljavanje potencijalnih iseljenika na inozemno
trziste. Ipak, stru¢an pristup te vrijedan i sustavan rad na razvoju hrvatske
poljoprivrede nije bio dovoljan za opstanak rasadnicarstva u Cibagi tijekom
meduratnog razdoblja. Nova uprava Zetske banovine pronasla je u¢inkovit nacin
za prestanak rada rasadnika u Cibagi veé 1932. godine.

Kljucne rijeci: Rasadnik Cibaca, poljoprivreda, edukacija, péelarstvo, svilogojstvo,
prva polovica 20. st.

Keywords: Cibaca Plant Nursery, agriculture, education, apiculture, sericulture,
first half of the 20th century

Uvod

Proizvodnja sadnica na jugu Hrvatske ima dugu tradiciju. Danas je nastav-
lja Zavod za mediteranske kulture u Dubrovniku, koji je pod nazivom Stani-
ca za juzne kulture osnovan neposredno nakon svretka Drugog svjetskog

Marija Beni¢ Penava, docentica na Sveuéilistu u Dubrovniku. Adresa: Branitelja Dubrovnika
41, 20000 Dubrovnik. E-mail: marija.benicpenava@gmail.com




522 Anali Dubrovnik 55/2 (2017)

rata.! Medutim, malo je poznato da je spomenuti Zavod zapravo nastavio,
nakon desetlje¢a dugog prekida, poslovanje onoga ranijeg - Drzavnog vo¢nog
i loznog rasadnika u Cibagi. Postojanje tog prvog drzavnog rasadnika na jugu
Hrvatske gotovo da nije zamije¢eno u historiografiji.2 O rasadniku u Cibagi
nema spomena u pregledima povijesti hrvatske poljoprivrede, premda je prak-
tiénoj poljoprivrednoj obuci u razvoju nacionalne poljoprivrede pridan veliki
znacaj.® Razlog tome je izostanak arhivskih izvora o njegovu djelovanju, pa su
rijetki spomeni djelovanja rasadnika u Ciba¢i temeljeni na skromnim priopce-
njima prikupljenima iz onodobnog tiska.

Naime, arhiv Rasadnika u Ciba¢i, nakon njegova ukinuca 1932. godine, pre-
mijesten je u Topolicu kod Bara na teritoriju danas susjedne Republike Crne Gore,
gdje mu se izgubio svaki trag, te je svaki izvorni dokaz djelovanja i postojanja
Rasadnika doprinos rasvjetljavanju gospodarske povijesti juzne Hrvatske u prvoj
polovini 20. stoljeca. Pronadena dokumentacija i fotografije u fondu Carsko
kraljevsko ministarstvo poljoprivrede Hrvatskog drZzavnog arhiva u Zagrebu, te
dokumentacija i nacrt Drzavnog voénog i loznog rasadnika u Cibaci iz fonda
Dubrovacka oblast DrZzavnog arhiva u Dubrovniku ukazuju na razvoj rasadni-
carstva lokalnog dubrovackog podrucja, koji se odrazio na bitno Siri prostor.

U radu ée biti razmotreno djelovanje Rasadnika u Cibaci u razdoblju au-
strijske uprave u Dalmaciji, kao i u razdoblju monarhisticke Jugoslavije. Oso-
bito ¢e biti istraZena manje poznata podrugja djelovanja Rasadnika u Cibagi
- trijeriranje, promoviranje i razvoj pcelarstva, poticanje svilogojstva te struc-
no osposobljavanje poljoprivrednika.

1 Godine 1915. navrsila se 70. obljetnica Zavoda za mediteranske kulture koji danas djeluje u
sastavu Sveucilista u Dubrovniku. Mara Mari¢ i drugi, »Sedamdeset godina Stanice za juzne
kulture u Dubrovniku.« Zbornik Sveucilista u Dubrovniku 2 (2015): 99-126.

2 1znimka je rad Pavla Bakarica, koji je nastao povodom 90. godisnjice osnutka Rasadnika u Cibagi.
Uglavnom temeljem podataka iz onodobnog tiska, autor je sedam stranica (138-144) rada posvetio
Rasadniku Cibaca. Bakari¢ se zaposlio u Rasadniku 1953. godine, te je obnaao duznost direktora
Stanice za juzne kulture u Dubrovniku od 1963. do umirovljenja 1993. godine. Vidi: Pavle Bakaric,
»Rasadnik Cibaga (1908. - 1998.) u povodu 90. obljetnice.« Zbornik Zupe dubrovacke 3 (2000): 135-159.

¢ Defilippis spominje Rasadnik u Ciba¢i, i to pod nazivom Cibaca. Vidi: Josip Defilippis,
Dalmatinska poljoprivreda u proslosti. Split: Knjizevni krug, 2001: 74, 79.
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1. Osnutak drzavnog voénog i loznog rasadnika u Cibaci i njegovo djelovanje
pod austrijskom upravom

Dominantna agrarna ekonomija Dalmacije svojim zaostalim kolonatskim
sustavom, uz Krajnju usitnjenost zemljiSnog posjeda, prijecila je odrzivost
poljoprivrednih proizvoda, posebice u trziSnim uvjetima najzaostalije austrijske
provincije - Dalmacije. U razdoblju ogranic¢ene prometne povezanosti i nedostatka
domaceg kapitala, rasadnici su postali ZariSta napretka primarne djelatnosti. Na
drzavnim rasadnicima struc¢no se usavrsavalo, dobivalo i razmjenjivalo steceno
iskustvo, te primjenjivalo prikupljeno znanje. Time je bar djelomi¢no omogucen
razvoj poljoprivrede u Dalmaciji na prijelazu iz 19. u 20. stoljece.

Shodno tome, poljodjelski nadzornik u austrijskoj pokrajini Dalmaciji, Ivan
pl. Zotti, napredak primarne gospodarske djelatnosti u Dalmaciji nalazio je
prvenstveno “u zdravoj i prakti¢noj poljodjelskoj obuci” poljoprivrednika
preko struénih tecajeva i u prakti¢noj primjeni stecenih znanja na uzornim
poljima krajem 19. stolje¢a.* Rasadniku u Cibagi prethodili su rasadnici sad-
nica maslina u Arbanasima kraj Zadra, rasadnik u Vrani i u Glavici kod Knina.

U literaturi se ¢esto navodi 1908. kao godina osnutka Rasadnika u Cibagi.5
Medutim, prema spisima iz fonda Carsko kraljevsko ministarstvo poljoprivre-
de u Hrvatskom drZzavnom arhivu u Zagrebu, Obst - und Olivenbaumschule in
Suddalmatien osnovan je 2. sijecnja 1911. rjeSenjem nadleznog ministarstva
J.ZI: 359/11, dok je ve¢ mjesec dana kasnije, 2. veljac¢e odobren iznos od 25.000
kruna za poslovanje Rasadnika u 1911. godini.® Upraviteljem Rasadnika u
Cibaci imenovan je pokrajinski nadzornik za voéarstvo i povrtlarstvo Franz
Mader. Na Maderovu pripremljenost za preuzimanje uprave u Rasadniku uka-
zuje njegova detaljna studija o planovima poslovanja Rasadnika za petogodisnje
razdoblje (1911-1915) i predvidanjima za 1916. godinu.’

4lvan Zotti, Nacrt osnove djelovanja za promicanje gospodarstva u Dalmaciji. Zadar: P.
Jankovi¢, 1897: 14.

S Primjerice, pokrajinski poljodjelski nadzornik u Zadru Stanko Ozani¢ (koji je naslijedio lvana
pl. Zottija i Samuela Weinera) navodi 1908. kao godinu osnutka Rasadnika u Cibagi. Stanko Ozani¢,
Poljoprivredni problemi Dalmacije. Split: Jadranska straza, 1927: 68.

& Carsko kraljevsko ministarstvo poljoprivrede (dalje: CKMP), kut. 4, fasc. 36, 6 ¢/3, Betreff: Errichtung
einer Obst - und Olivenbaumschule in Stiddalmatien, Zadar, 2.2.1911, Hrvatski drzavni arhiv u Zagrebu.

" Spomenutu Studiju Mader je uc¢inio po nalogu dvorskog savjetnika Portele, koji je trazio od
pokrajinskog namjesnistva u Zadru izradu kompletne dokumentacije i prijedlog projekta. Portele
se ¢vrsto zauzimao za podizanje veéeg voénjaka za uzgoj voéa i maslina u Cibaci i Brasini, jer je
smatrao to pitanje goru¢im za razvoj poljoprivrede u pokrajini Dalmaciji. CKMP, kut. 4, fasc. 36,
6 c/3, z. ZI:91 ex 1911/X11, Zadar, 16.1.1911.
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Slika 1. Rasadnik Cibaga u ozujku 1913. godine (HR-HDA-955-003)

U samim pocecima, Rasadnik u Cibag¢i planiran je kao polaziste i zariste
buduceg razvoja vocarstva, maslinarstva i, u skromnijem opsegu, cvjecarstva u
Dalmaciji. Stoga su o uzgoju rasada u Cibagi-Brasini ovisili svi kasniji postupci
u manjim rasadnicima diljem zemlje, jer je Cibaca bila svojevrsni poligon za
obuku.® U svrhu dovrSenja pripremnih radova i otkupljivanja zemljista prije
pocetka proljetnih radova u rasadima predvideni su godisnji troSkovi (45.867 Kr.
za 1911, 29.047 Kr. za 1912, 28.077 Kr. za 1913, 16.469 Kr. za 1914, 13.239 K.
za 1915. godinu, a predviden je i potreban iznos od 12.939 Kr. za 1916. godinu).°

Rasadnik je poticao razvoj cvjecarstva, a uzgojene ruze, karanfili i macu-
hice uspjesno su plasirani na lokalno trziste obliznjeg Dubrovnika i Mostara.
Ista 1914. godina bila je presudna za uzgoj kupusnjaca, koje su stradale uslijed
zakaSnjelog presadivanja.’® Prvi svjetski rat je u potpunosti izmijenio okolnosti
poslovanja Rasadnika, pa se planirano djelovanje odvijalo u okviru ratom za-
hvacéenog gospodarstva Austro-Ugarske Monarhije.

8 CKMP, kut. 4, fasc. 36, 6 ¢/3, z. ZI:91 ex 1911/X1l, Zadar, 16.1.1911, str. 2.
9 CKMP, kut. 4, fasc. 36, 6 ¢/3, z. ZI. XI1 39/38 ex 1914. Zadar, 30.12.1914.
10 CKMP, kut. 4, fasc. 36, 6 ¢/3, z. ZI:91 ex 1911/XIlI.
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Slike 2 i 3. Rasadnik Cibaca u studenome 1913. godine
(HR-HDA-955-001; HR-HDA-955-002)
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Poslovanje rasadnika u ratnim uvjetima dodatno je pogodila smrt upravitelja
Madera, koji je poginuo na ratiStu u 1914. Njegovo iskustvo u radu na uzornim
rasadima dijelom je o¢uvano u objavljenim stru¢nim radovima.** Pronadena
dokumentacija u Hrvatskom drzavnom arhivu u Zagrebu ukazuje na Maderovu
predanost razvoju Rasadnika u Cibagi.

Rasadnik je bio povoljno smjesten u zapadnom dijelu polja sela Cibace, 7 km
isto¢no od Dubrovnika, u neposrednoj blizini drzavne ceste prema Kotoru. Pocet-
na povrsina od 5 ha proSirena je 1912. godine zakupom okolnih zemljista na 15 ha.
Tako proSiren, u sjevernom je dijelu bio lozni, dok je na juZnoj strani bio voéno-
povrtlarsko-cvjeéarski rasadnik. Ubrzo nakon osnutka DrZavni rasadnik u Cibagi
podmirivao je potraznju za sadnicama na prostoru Dalmacije i dijela Hercegovine,
pa je njegovo Sirenje postalo nuzno. Prve cestice okolnog zemljiSta uzete su u najam
na razdoblje od 29 godina, dok su kasnije unajmljene cestice bile ogranic¢ene na
manja vremenska razdoblja. Pogodbe s vliasnicima okolnog zemljiSta postignute
su 1920. godine na vremensko razdoblje do kraja 1948. Bila je predvidena povisi-
ca najamnine, koja se isto tako mogla ukinuti u izvanrednim okolnostima.'2

2. Poslovanje rasadnika u monarhistickoj Jugoslaviji (1918 - 1932)

Neposredno nakon ulaska u Kraljevinu SHS nastupile su teSkoc¢e u poslovanju
drzavnog rasadnika u Cibagi zbog slabe drzavne potpore. Rasadnik Cibaca za-
posljavao je dva djelatnika - upravitelja Bogoljuba Radancevic¢a i nadglednika
Iliju Dobrotu. Upravitelj Radancevic¢, nakon zavrsene Vocarske i vinogradarske
Skola u Petrinji 1901. godine, obrazovanje je nastavio u Stuttgartu pohadajuci
Vrtlarsku i voéarsku Skolu Nicolasa Gauchera 1902. godine.** Nadglednik Do-
brota zavrsio je jednogodisnji vinogradarski te¢aj u Sibeniku. Njihova godisnja
primanja iznosila su 13.960 dinara i 12.100 dinara 1923. godine.**

1 Primjer je Studija objavljenaratne 1914. godine: Frane Mader, O gojenju i suSenju marasaka.
Zadar: Tiskara J. Ferrari, 1914.

2 Dopis Ministarstvu poljoprivrede i voda Kraljevine SHS o povi$enju najamnine za zemljista
unajmljena za drzavni rasadnik u Cibagi. Dubrovacka oblast (dalje: DO), br. 11-20, kutija 54,
Drzavni arhiv u Dubrovniku, dalje: DAD.

18 Gaucher je autor rada koji je obiljezio razvoj vocarstva u Austro-Ugarskoj Monarhiji. Nicolas
Gaucher, Obstbaumschulen Von N. Gaucher In Stuttgart: Grosses Versandt-Geschéaft Nach Dem
In- Und Auslande. Stuttgart: Hoffmann, 1885.

14 Popis osoblja u drzavnim rasadnicima u Dubrovackoj oblasti; IzvjeSce upravitelja Radancevica
velikom Zupanu Dubrovacke oblasti 24.7.1924; Iskaz povrSine sveukupnoga unajmljenog zemljista
te visina godi$njeg najma rasadnika Cibaca, 9.8.1924 (DO, br. 11-20, kutija 54).
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Medutim, o nestrucnosti upravitelja Radancevica pisano je u onodobnom tisku,
dok se propast Rasadnika ¢esto vezivala uz njegovu privrzenost radikalima i
nekompetentnost.®® U dokumentaciji fonda Carsko kraljevsko ministarstvo po-
ljoprivrede, uz Radancevica se spominje i njegova supruga koja je pomogla u
radu Rasadnika 1918. godine.’® Ono Sto postaje jasno uvidom u dokumentaciju
je stagnacija u poslovanju Rasadnika za vrijeme Radanceviceve uprave. Poslo-
vanje Rasadnika nije bilo transparentno niti je uzivalo potporu na dovoljnoj ra-
zini za opstanak rasadnicarstva u Cibaci, pa je Rasadnik prepusten stagnaciji.
Primjer je spor izmedu upravitelja Radancevica i velikog Zupana Dubrovacke
oblasti 1924. godine. Upravitelj Radancevi¢ se u vise navrata Zalio na teSke fi-
nancijske prilike, koje su se posebno odrazile na brojno stanje stoke (tri konja i
tri krave), Sto nikako nije zadovoljavalo potrebe obrade rasadnic¢kih povrsina i
gnojidbe. Povod sukobu bila je kobila Fuksa stara trinaest godina, koju je upra-
vitelj odbio prodati radi nabave novog konja. Tijekom spora kobila je uginula,
dok nepristrani uvid u preraspodjelu novca, kao i sluzbena procjena potrazivanja
rasadnika Cibaca nije u¢injena. Radandevi¢ je optuZen za rasipnost i premjesten
tijekom iste 1924. godine. Novim upraviteljem imenovan je Buro G. Slapnicar.t’
Kasniju upravu rasadnikom Cibaca preuzeo je Vicko Baranovié¢ iz Dubrovnika,
koji je preminuo 1930. godine, a svega dvije godine kasnije Rasadnik je ukinut.®

Prema pronadenoj dokumentaciji u Drzavnom arhivu u Dubrovniku, u rasad-
niku u Cibagi su pogetkom 1930-ih uzgajane svinje. Naime, svinje na dubrovackom

5 Bakari¢ smatra upletanje politike u poslovanje Rasadnika preko upravitelja Radancevica
(koji je ujedno obnasao duznost tajnika Radikalne stranke u Zupi dubrovackoj) glavnim uzrokom
konac¢nog ukinuéa Rasadnika 1932. godine. Vidi: P. Bakari¢, »Rasadnik Cibaca (1908. - 1998.) u
povodu 90. obljetnice.«: 141. Prema onodobnom tisku, Radancevic¢ je protjerao ¢ak Sest radnika u
Rasadniku (Mladinova, Hrastu, Tomi¢a, Mladinovica, Butricu i Roju). Vidi: »Organizacija Narodne
radikalne stranke u dubrovackom srezu.« Sloga (15.7.1924): 1.

16 Zbog zajednickog angazmana supruznika traZilo se pove¢anje mjese¢nih primanja s 180 na
270 Kr. CKMP, kut. 4, fasc. 36, 6 ¢/3, z, Nr. X11-18256, Betreff: Obergartner Bogoljub Radancevi¢,
Cibaca Erhéhung de Beziige, Zadar, 14.6.1918.

7 Popis osoblja kod drzavnih rasadnika u Dubrovackoj oblasti (DO, br. 11-20, kutija 54).

18 |z pronadene dokumentacije u Drzavnom arhivu u Dubrovniku nije moguce preciznije navesti
godine Baranoviceve uprave u Rasadniku. Vidi: Kotarsko poglavarstvo Dubrovnik (dalje: KPD), kut.
1930, poljoprivreda. Razjasnjenja: Zavodi i gospodarstva, DAD. Dalmatinski spisi iz fonda Carsko
kraljevsko ministarstvo poljoprivrede potvrduju Baranovi¢ev angazman u razdoblju austrijske uprave.
Zamijesecnu naknadu u iznosu od 1.000 Kr. putuju¢i uéitelj poljodjelstva Vinzenz Baranovi¢ nadgledao
je rasadnik u Cibagi od kraja kolovoza 1914. do 31. prosinca 1915. godine. Takoder se spominju glavni
vrtlar Radangevi¢, predradnik Barisié i vrtlar Struc (CKMP, kut. 4, fasc. 36, 6 ¢/3, z. ZI. X11 40/14 ex
1915. Knin, 8.7.1915). Bakari¢ spominje poljodjelskog ucitelja VVinka Baranovic¢a kao upravitelja
Rasadnika nakon Maderove smrti do 1921. godine, kada upravu preuzima Tomislav Mladinov. Vidi:
P. Bakari¢, »Rasadnik Cibaca (1908. - 1998.) u povodu 90. obljetnice.«: 140.
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podrucju bile su podlozne oboljenjima zbog slabe prehrane. Tako primjerice,
poljoprivrednik i mesar Marko Franusi¢ pok. Iva iz Stona tvrdi da na podrucju
op¢ine Ston, ali i u daljoj okolici 1930. godine ne postoji svinja dobre pasmine,
vec¢ fond ¢ine iskljucivo domace krizane i izrazito krzljave svinje. NeuspjeSnim
su se pokazali pokusaji oplemenjivanja boljim pasminama iz unutrasnjosti, jer
se svinje koje su prodavali trgovci iz Bosne nikako nisu mogle prilagoditi
stonskom podneblju i ugibale su ubrzo nakon kupovine. Zbog loSih prilika u
svinjogojstvu i teSkog poloZaja uzgajatelja, Franusi¢ je uputio molbu za nerasta
i krmagu iz rasadnika u Cibagi, kao i za bilo kakvu novéanu pomoé radi odr-
Zanja svinjogojstva, odnosno prezivljavanja svinjogojaca na PeljeScu i u Pri-
morju.’® Molba je odbijena.?

Financijske teSkoc¢e Rasadnika u Cibagi nisu bile iznimka u poslovanju
Rasadnika u meduratnom razdoblju. Primjerice, susjedni manji drzavni rasad-
nik u Stonu, koji je bio specijaliziran za maslinarstvo, a tek manjim dijelom za
odrZavanje vocarskih i pcelarskih tecajeva po Primorju i PeljeScu, kratko je
poslovao. Nadglednik rasadnika Ston, Frano Zuvela, imao je godisnja primanja
u iznosu od 10.060 dinara, ali neredovita, te su njegove molbe za redovitijim
osobnim primanjima pronadene u dokumentaciji.* Tijekom svojega djelovanja,
od osnutka 1921. do ukinuc¢a 1927. godine, rasadnik u Stonu razdao je svega
12 maslinovih sadnica, uz zaradu od 154 dinara. Razlog takvog katastrofalnog
neuspjeha bila je loSa poslovna organizacija i nedostatak sredstava. Od oZujka
1926. do kona¢nog ukinuca vodstvo rasadnika u Stonu preuzeo je v. d. nad-
glednika Tomislav Mladinov.?? Vo¢ke u Dalmaciji uzgajane su pomijeSane s
drugim poljoprivrednim kulturama, a jedini aktivni rasadnik u Ciba¢i kod
Dubrovnika proizveo je 16.000 sadnica vo¢aka 1926. godine.?®

¥ Molba Marka Franusi¢a pok. Iva iz Stona za racionalno gojenje svinja u op¢ini Ston. Ston,
1.5.1930 (KPD, kut. 1930, poljoprivreda).

20 RjeSenje br. 9292. Dubrovnik, 29.5.1930 (KPD, kut. 1930. poljoprivreda).

2 Zuvela u svom izvje$éu nije navodio drzavni budzet, ni financijske teskoée rasadnika u Stonu
(zarazliku od Radancevicevih izvje$éa), vec¢ zdravstvene probleme u obitelji. Vidi: 1zvjeSce uprave
drzavnog rasadnika u Stonu. Ston, 22.11.1924 (DO, br. 11-20, kutija 54).

22 Komisijski zapisnik. Ston, 13.11.1926 (DO, br. 4-10, kut. 235); Dopis oblasnoga poljoprivrednog
referenta Brajnovic¢a Ministarstvu poljoprivrede i voda u Beogradu o zatvaranju drzavnog rasadnika
u Stonu. Dubrovnik, 18.3.1927, DAD.

2 Stanko Ozani¢, Poljoprivredni problemi Dalmacije. Split: Jadranska straza, 1927: 68. Kolike
su bile potrebe za sadnicama vo¢aka u Dalmaciji ilustrira podatak da je ¢etiri godine kasnije samo
na podrucju dubrovackog kotara zabiljezeno 876.300 stabala voca. Vidi: 1zvjeStaj o konferenciji
privrednih Komora Kraljevine Jugoslavije u Dubrovniku, dne 25 i 26 maja 1930 god. Dubrovnik:
Izdanje trgovacko obrtni¢ke komore za Dubrovnik i Kotor, 1930: 124.
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Slika 4. Nacrt Drzavnog i voénog rasadnika u Cibagi
(DO, br. 11-20, kutija 54, Drzavni arhiv u Dubrovniku)
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Rasadnik u Cibaci napusten je 1932, pod banskom upravom Zetske banovine,
jer je rasadnik za juzne kulture preseljen u Topolicu kraj Bara. Povod zatvaranju
rasadnika u Cibaci bila je zaraza Bacterium tumefaciens, koja je bila prisutna na
Sirem lokalnom podrucju pocetkom 1930-ih. Jedini nacin suzbijanja Sirenja
oboljenja bakterijskog tumora bio je uniStenje svih zarazenih biljaka, pa su se
oboljeli nasadi unistavali, a zemljiSte napustalo na desetogodisnje razdoblje.?*

Zadnji poku3aji obnove Rasadnika u Cibaci datiraju se pocetkom 1940.
godine. Medutim, ratno gospodarstvo prijecilo je ostvarenje razvoja rasadni-
¢arstva. Utvrdeno je postojece stanje u Cibaci. Zakljuéeno je da je zemljiste
premalo i na otvorenoj ravnici, na kojoj postoje tek dva bunara dubine vode od
12 m. Takoder je utvrdeno da je nuzan zakup okolnih zemljisnih ¢estica, Sto
bi omogucilo uzgoj svih juznih kultura i cvjecarstvo, a planirane su i popratne
zgrade, kao i gospodarska Skola.?

3. Manje poznate djelatnosti rasadnika

3.1. Trijeriranje Zita

Ratarstvo u Dubrovackoj oblasti bilo je slabo razvijeno. Proizvodnja Zitari-
ca u godinama prosje¢nog uroda pokrivala je potrebe stanovnika svega cetiri
i po mjeseca.® Nizak prinos Zita bio je posljedica manjka obradivog zemljista.
Osim toga, zemljiste se obradivalo primitivno, bez tehnoloSke pomo¢i i upo-
rabe umjetnih gnojiva, te je urod oscilirao ovisno o godini.?” Na prostoru
Dalmacije kukuruz je bio glavna Zitarica, ali ne i na dubrovackom podrucju,
gdje je prvo mjesto zauzimala pSenica, zatim kukuruz, pa napolica i jecam.?®

24 Bakterija je uzrokovala nekontrolirano mnoZzenje stanica biljke domacina, a bolest je prepoznat-
ljivapo tumorskim izraslinama na vratu korijena. Vidi: Erwin Frink Smith i Charles Orrin Towsend,
»A plant tumor of bacterial origin.« Science 25 (1907): 671-673.

% Zapisnik voditelja Poljoprivrednog odjela, 20.1.1940 (KPD, kut. 1940-1941, poljoprivreda,
zadrugarstvo, tecajevi, skole).

% |zvjeStaj za god. 1928.-1929. Split: Trgovacko obrtni¢ka komora u Splitu, 1929: 165.

27 Prema statistici Ministarstva poljoprivrede i voda za dubrovacku oblast, urod zimske psenice
1927. godine iznosio je 768 kg, a jare 610 kg po ha, 1928. godine ozime pSenice 113 kg po ha, a jare
1.039 kg. Vidi: Stanje i potrebe privrede u podrucju Trgovacko-obrtnicke komore u Dubrovniku,
ur. Milorad Medini. Dubrovnik: Trgovacko-obrtnicka komora, 1930: 68.

28 [lustrovani zvani¢ni almanah Sematizam Zetske banovine. Sarajevo: Kraljevska banska uprava
Zetske banovine na Cetinju, 1931: 60-67.
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Razlog slaba uzgoja kukuruza bio je Canis aureus ili ¢agalj, koji se hranio
kukuruzom na otocima i poluotoku PeljeScu, te ostali nametnici. Primjerice,
kukuruzni moljac je napao kukuruzne nasade 1930. godine. Stanovnistvo je
educirano o potrebnom spaljivanju kukuruzovine, te su lijepljeni plakati o
nacinu suzbijanja Stetocina.? Tom je prigodom utvrdeno da na prostoru Mljeta,
Sipana i poluotoka Peljeca nema zasadenog kukuruza zbog ¢agljeva. Jos 1924.
opcine poluotoka PeljeSca trazile su drzavnu pomo¢ za nabavu strihnina da bi
otrovali ¢agljeve koji nanose nevjerojatne Stete nasadima, posebno kukuruzu.
Buduc¢i da u budZetu nije bilo novca predvidenog za takve slucajeve, inicijativa
i troSak ostali su op¢inski.*

Na podrucju Dubrovacke oblasti postojale su svega tri trijerske stanice, i to
u selu Mrcine u opéini Cavtat, u Cibagi i u Blatu na Koréuli. Zato je, osim
proizvodnije sadnica, Rasadnik u Cibagi razvio manje poznatu, a bitnu djelatnost
trijeriranja zita. Trijeri su mljeli zito, klasificirali zrna i odvajali lom i necistocu.
Bili su to onodobni selektori za razvrstavanje Zita koji su financirani iz fonda
Trijerskih stanica kod Drzavne hipotekarne banke u Beogradu. Medutim, na
drZzavnom posjedu bio je samo jedan trijer u loznom i voé¢nom rasadniku u
Cibagi, dok su druga dva bila u osobnom vlasnitvu, i to kod Pava Matina
Puli¢a u Mrcinama, predio Piceta u op¢ini Cavtat, i Marka Moskovica u Blatu
na Kor¢uli.® Kako su se trijerske stanice financirale od uzetog ujma koji bi se
naknadno prodao po trzisnoj cijeni, zbog slabo razvijenog ratarstva na tom
podrucju cijeli spomenuti sustav jedva je prezivljavao, posebice slabije rodnih
godina.® Trijerske stanice dijelile su slicnu sudbinu mlinova za Zito - jedna za
drugom prestajale su raditi zbog nedostatka sirovina i tehnoloSke zastare.

2 Vale Vouk, Bozidar Hergula i Ljubo Babi¢, Plakat u bojama za suzbijanje kukuruznog crva.
Zagreb: Ministarstvo poljoprivrede Kraljevine Jugoslavije, 1929.

%0 Utvrdeno je da zbog djelovanja iznimno opasnog strihnina opéine trebaju iznac¢i dodatna
sredstva za putne troSkove predstavnika Kemijske kusaonice iz Splita, jer inace ne moze biti
provedena akcija trovanja ¢agljeva. Izvjes¢e Kr. Ravnateljstva KuSaonice u Splitu. Split, 4.3.1924
(DO, br. 11-20, kutija 54); Nalog kotarskog nacelnika o postavljanju plakata Suzbijanje kukuruzova
crva. Dubrovnik, 27.4.1930 (KPD, kut. 1930, poljoprivreda).

% Trijerske stanice u Oblasti; 1zvjeSce o pregledu trijerskih stanica. Dubrovnik, 11.11.1926 (DO,
br. 26-35, kut 183).

32 Dobar primjer je to da se od osnutka trijerske stanice u Mrcinama 15. kolovoza 1926. do 9. sije¢nja
1926. trijeriralo svega 600 kg pSenice, 700 kg je¢ma i 500 kg razi, i to u ¢etiri mjeseca! Prikupljeni ujam
uiznosu od 6 kg pSenice, 7 kg je¢ma i 5 kg razi prodan je za 48,00 din. Vidi: Dopis Vladina savjetnika
velikom Zupanu Dubrovacke oblasti. Dubrovnik, 25.1.1926 (DO, br. 26-35, kut. 183).
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3.2. Strucni tecajevi i savjeti za pcelare

Osobitost pcelarstva je njegova nezamjenjivost u ekosustavu i jedinstve-
nost u opraSivanju poljoprivrednih kultura i samoniklog bilja kojim obilu-
je jug Hrvatske. Promicatelj pcelarstva Dubrovnika i okolice bio je umi-
rovljeni Skolski upravitelj i uc¢itelj pcelarstva Ivo Antonioli. Antonioli je,
kao iskusan pcelar s ¢etvrt stoljeca dugim iskustvom pcelarenja, slijedio
nacela americke pcelarske Skole, te 1925. objavio u vlastitoj nakladi djelo
Jugoslavenski pcelar. Bio je glavni organizator Pcelarskog kongresa i ve-
like jugoslavenske pcelarske izlozbe u Dubrovniku (1926), obnasao duznost
ravnatelja Jugoslavenske pcelarske zadruge u Dubrovniku i neumorno
odrZavao brojne teorijske i prakti¢ne tecajeve i predavanja u svom pceli-
njaku.® P¢elinjak je izgradio uglavnom vlastitim sredstvima i zajmom
Zadruznog saveza u Splitu, ali krajem 1920-ih je zapao u financijske tes-
koce i jedva odrZzavao broj postojec¢ih koSnica.? Ipak, Antonioli je osposo-
bio 14 suvremenih ko3nica u Cibagci, te modernim pristupom omogucio
proizvodnju meda. Njegova nastojanja bila su usmjerena na rentabilnost
pcéelinjaka i na stru¢no osposobljavanje kadra (jednog djelatnika u rasad-
niku Cibaca) koji se moZe nositi sa svim neda¢ama suvremenog péelarstva.®
Usprkos velikom znanju i trudu, bez financijske potpore Antonioliju je bila
ugroZena egzistencija.*

Stoga je, uz Antoniolija, vodeci znacaj u osposobljavanju i promicanju
péelarstva na dubrovackom podrugju imao drzavni péelinjak u Cibagi, gdje su
se odrzavali strucni tecajevi za pcelare, posebice o boljim metodama uzgoja
pcela.

3 Pod pokroviteljstvom prijestolonasljednika Petra, P&elarska izlozba planirana je od 22. do
29. kolovoza, a Pcelarski kongres od 22. do 23. kolovoza 1926. Dubrovacka pcelarska zadruga
organizirala je povoljan ili besplatan smjestaj, kao i prijevoz pcelara iz Dalmacije. Vidi: Priopéenje
ravnatelja Jugoslavenske pcelarske zadruge I. Antoniolija i zamjenice Jelene pl. Ohmucevic o
odrzavanju Pcelarskog kongresa i izloZzbe. Dubrovnik, 17.6.1926 (Trgovacko-obrtnicka komora
Dubrovnik, br. 789-1443, kut. 1926).

3% Molba za nov¢anu pomo¢ gospodinu banu Zetske banovine. Dubrovnik, 22.12.1930 (KPD,
kut. 1930, poljoprivreda).

% poljoprivredno poduzeée. Referat upravitelja Drzavnoga loznoga i voénog rasadnika u Cibagi
Bogoljuba Radancevic¢a. Cibaca, 12.10.1924 (DO, br. 36-44, kut. 57).

% Antonioli se financijski iscrpio u svojim nastojanjima promoviranja i razvijanja péelarstva. Vidi:
RjeSenje br. 25879/1049 polj. Kotarskog poglavarstva Dubrovnik namolbu Iva Antoniolija, umirovljenoga
Skolskog upravitelja i ucitelja péelarstva. Dubrovnik, 2.1.1931 (KPD, kut. 1930, poljoprivreda).
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Tablica 1. KoSnice dubrovackog i susjednih kotareva 1930. godine
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Kosnice
Kotar ——
Pokretno sace | Nepokretno sace MjeSovite Ukupno
Bokokotorski 607 1.871 166 2.644
Dubrovacki 1.221 5.180 - 6.401
Koréulanski 1.100 1.000 100 2.200
Ukupno 2.928 8.051 266 11.245

Izvor: llustrovani zvanicni almanah Sematizam Zetske banovine. Sarajevo: Kraljevska
banska uprava Zetske banovine na Cetinju, 1931: 75.

Pcelari su teSko mogli samostalno opstati, Sto ilustrira primjer Pera Antu-
nova Kocelja iz Mocica, op¢ina Cavtat. Kocelj je, uz podrobno objasnjenje,
molio pomo¢ za nabavu vrcala i uredaja za topljenje voska od Jugoslavenske
pcelarske industrije Ludvig Ritterman u Novom Vrbasu.?” Uz dojmljivo svjedo-
¢anstvo o nemogucnosti opstanka bez drzavne potpore i potvrde kotarskog
nacelnika o istinitosti Koceljovih tvrdnji, Kraljevska banska uprava u Cetinju
odbila je prijepornu molbu, jer novac za takve nabave nije bio predviden u
banovinskom budzetu za 1930/31.%

Pcelarstvo u Dalmaciji imalo je velike potencijale i komparativne prednosti
u odnosu na ostatak drzave, medutim, bilo je tek zapostavljena i nedovoljno
razvijena poljoprivredna grana koja nije uZivala drzavnu potporu na nesigurnom
trzistu. Pcelari su bili prepusteni na milost prirodi, bez potrebne opreme, uz
potporu i edukaciju tek nekolicine zanesenjaka i zaljubljenika u pcelarstvo,
poput Eda Drudica na PeljeScu i Iva Antoniolija u Dubrovniku. U Dalmaciji je
bilo 33.089 kosnica 1928. godine.*®* Samo dvije godine kasnije na podrucju
bokokotorskog, dubrovackog i koré¢ulanskog kotara zabiljeZeno je 11.245 kos-
nica ili 16,59% koSnica Zetske banovine (tablica 1).4°

87 Za propisan uzgoj 50 ko$nica (30 starih primitivnih i 40 novih umjetnih sustava Jugoslavena)
bilo je potrebno vrcalo za 4 okvira velic¢ine 44:25 cm. u iznosu 1.100 din. i uredaj za topljenje voska
prilikom lijevanja u iznosu 350 din. Vidi: Molba Pera Kocelja Antunova iz Moci¢a opéine Cavtat.
Mocici-Cilipi, 11.3.1930 (KPD, kut. 1930, poljoprivreda).

% QOdbijenica Kraljevske banske uprave Zetske banovine Cetinje, br. 8623. Cetinje, 20.3.1930
(KPD, kut. 1930, poljoprivreda).

® Privreda i radnici u Dalmaciji, ur. Bogoljub Curi¢. Split: Radnitka komora za Dalmaciju,
1929: 44,

40 [lustrovani zvanic¢ni almanah Sematizam Zetske banovine: 75.
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3.3. Doprinosi razvoju svilogojstva

Dud, na jugu Hrvatske poznat i kao murva, gospodarski je vrijedna vocka
koja se stolje¢ima uzgajala na ovim prostorima. Stablo duda se nalazilo u bli-
zini naselja i staja za stoku. Dud je davao drvo, list i plod - drvo, zbog male
teZine, bilo je osobito cijenjeno u brodogradniji, dok se plod koristio kao hrana
ljudi i Zivotinja. Takoder se iz ploda duda pekla rakija. Ipak, osnovni razlog
sadnje dudova bilo je njegovo lis¢e, kojim su se hranile domace Zivotinje i koje
je bilo neophodno za uzgoj dudova svilca. Rasadnik u Cibaci uzgajao je sad-
nice duda i time omogucavao razvoj svilogojstva na dubrovackom podrugju.

Gajenje dudova svilca u Dalmaciji je bilo zapostavljeno, iako je Austro-Ugarska
Monarhija zauzimala visoko tre¢e mjesto u europskom svilarstvu, a kvalitetom
proizvedenih ¢ahura bila je medu tada vode¢im drZzavama. Premda unosna, ta
djelatnost je bila tek u zacecima i razvijala se sporo. Razlog nepopularnosti
svilarstva bila je neupucenost stanovnistva, kao i tradicionalna orijentiranost
na maslinarstvo i uzgoj vinove loze. U Kraljevini SHS srediSnja uprava za
svilogojstvo nalazila se u Novom Sadu.*

Svilogojstvo na dubrovackom podrucju 1930-ih se svodilo uglavnom na
op¢inu Cavtat, odnosno predio Konavala. Dudovi svilci uzgajani su posebno
brizno i pazljivo u svakoj konavoskoj kuci, a od dobivenih ¢ahura preradivana
je svila koja se bojila prirodnim bojama i koristila za vezenje narodnog kona-
voskog veza. Taj vez izradivao se u strogo simetricnim geometrijskim oblicima,
a najcesce u crvenoj, crnoj i tamnozelenoj boji sa zlatnoZutim obrubima, i to
na poprsnicama i orukavlju. Upravo zbog bogato ureSenih konavoskih nosniji,
svilogojstvo na dubrovackom podrucju nije izgubilo na zna¢aju kao u ostalim
krajevima Hrvatske, u kojima je izgubilo utrku s umjetnom svilom.

Velik interes za uzgoj svilene bube u dubrovackom kotaru potvrduje koli¢ina
podijeljenih jajaSaca. Primjerice, 1920. je podijeljeno svega 70 g, 1924. godine 360
g, 1926. godine 450 g, a 1929. godine ve¢ 5.500 g besplatnih jajaSaca.*? Naredne
godine Uprava drZzavnog svilarstva traZila je uzgojene ¢ahure (puncele) dobivene

4 Stanko OzZani¢. »Znacaj naSega Primorja za drzavu: drzavno svilarstvo.«, u: Alimanah Jadranska
straza za 1928./29. godinu (1928): 637-716.

“2 Iskaz razdiobe sjemena svilobuba Kotarskog poglavarstva u Dubrovniku. Dubrovnik, 31.6.1924
(DO, br. 11-20, kutija 54); l1zvjeS¢e velikom Zupanu Dubrovacke oblasti 0 gojenju svilobuba.
Dubrovnik, 1.10.1926 (DO, br. 11-15, Poljoprivredno odjeljenje, kut. 180); IzvjeS¢e Kraljevskoj
banskoj upravi Cetinje - Poljoprivredno odjeljenje. Dubrovnik, 11.3.1930 (KPD, kut. 1930,
poljoprivreda).
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iz podijeljenog sjemena na otkup Nadzornistvu Drzavnog svilarstva u Imotskom.
Uzgajivaci koji se nisu odazvali tom pozivu bili su prisiljeni platiti iznos u vrijed-
nosti dobivenog sjemena i podloZznog papira.”® I1zvjeSc¢e o podjeli jajaSaca dudova
svilcaiz 1924. dragocjen je uvid u rasprostranjenost uzgoja dudova svilca. Jajasca
su razdijeljena uzgajivacima: seoski glavar iz Mrcina (Konavle) za 26 uzgajivaca
(72 g), Zupni ured Pridvorje (Konavle) za 21 uzgajivaca (72 g), Zupni ured Cilipi
(Konavle) za 19 uzgajivaca (72 g), zupni ured Stravce (Konavle) za 18 uzgajivaca
(50 g), Uprava Skole iz Mocic¢a (Konavle) za 13 uzgajivaca (72 g), Mare Kostenica
iz Lopuda (10 g), Ane ud. Tengjer iz Dubrovnika (4 g), Jele Hoffmann-Dorotka
iz Dubrovnika (4 g) i Jozica Nonveiller iz Dubrovnika (4 g).

Dakle, Centralna svilarska uprava u Novom Sadu doznacila je 360 grama
jajaSaca dudova svilca, 5to je razdijeljeno medu 101 uzgajateljem, od kojih se ¢ak
97 nalazilo u Konavlima. Svega ¢etiri uzgajivaca Zivjela su izvan Konavala, i to:
Mare Kostenica na Lopudu, a Tengjer, Hoffmann-Dorotka i Nonveiller u Du-
brovniku.* Ipak, to nije popis svih uzgajivaca, jer je samo godinu dana ranije na
podrucju Dubrovacke oblasti zabiljezeno ukupno 185 uzgajivaca.*

Oscilacije u pokazateljima posljedica su tradicije uzgoja sjemenja dudova svilca
za osobne potrebe, uglavnom za izradu konavoskog narodnog veza. Mali proizvo-
daci svile teSko su opstajali bez potpore u godinama poput 1923, kada se zbog za-
kasnjele dostave dudov svilac izlegao za vrijeme prijevoza. Osim u Konavlima,
dobivena sirova svila tkana je na otoku Lopudu, gdje se nalazio tkalacki stan. To je
naZalost napusteno krajem 1920-ih, jer je bolest unistila sve lopudske dudove svilce.*

Dudovi svilci u Konavlima legli su se na primitivan nacin. S obzirom da nije
bilo inkubatora, Zene i djevojcice su sjeme dudova svilca nosile oko prsiju, a preko
noci ga drzale u postelji ili izlagale suncu do trenutka izlaska crvi¢a. Takoder, u
nedostatku busenog podloZnog papira za ¢uvanje ¢istoce crvica, uzgajatelji su, a
rijec je uglavnom o Zenama i djevojéicama, crvice pri ¢iSéenju prenosili prstima.
Kotao za guSenje ¢ahura nije postojao, Sto je dodatno usporavalo proizvodnju.

43 Dopis NadzorniStva drzavnog svilarstva Kotarskom poglavarstvu Dubrovnik. Imotski,
12.6.1930 (KPD, kut. 1930, poljoprivreda).

4 1zvjeSc¢e razdiobe sjemena svilobuba Kotarskoga poglavarstva u Dubrovniku. Dubrovnik,
31.6.1924 (DO, br. 11-20, kutija 54).

4 Spomenuti uzgajivaci proizveli su 1.985 kg ¢ahurica. Vidi: 1zvjeSce velikog Zupana o gajenju
svilobuba u god. 1923. Dubrovnik, 25.2.1924 (DO, br. 11-20, kutija 54).

46 Svilogojstvo na otoku Lopudu unisteno je u razdoblju od 1925. do 1930. Vidi: Prijedlog
Kotarskog nac¢elniStva u Dubrovniku za unapredenje gojidbe svilene bube. Dubrovnik, 11.3.1930
(KPD, kut. 1930. poljoprivreda).
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Tablica 2. Brojno stanje dudovih stabala na poluotoku PeljeScu i otoku Koréuli 1925/26.

) Mladih stabala )
Opcina s?;?)glha Od toga zasadeno | Ukupno Broigs;z;bala

Ukupno 1925/26. '
Vela Luka 100 280 250 380 120
Blato 15 115 110 130 23
Koré¢ula 350 50 10 400 208
Orebi¢ 50 10 2 60 51
Trpanj 150 110 100 260 176
Kuna 300 150 100 450 347
Janjina 600 50 10 650 700
Ukupno 1.565 765 582 2.330 1.625

Izvor: lzvjeSce velikom Zupanu Dubrovacke oblasti o broju dudovih stabala, Korcula,
6.7.1926 (DO, br. 11-15, Poljoprivredno odjeljenje, kut. 180).

Dudova stabla bila su prijeko potrebna za daljnji razvoj svilogojstva. Zato je
veliki Zupan Dubrovacke oblasti svojim odredbama 1924. podijelio besplatno
1.000 komada stabala murve iz drzavnog rasadnika u Cibagi, koja su posadena
uz javne putove i na javnim mjestima.*’ Istovremeno nije pokrenuta nikakva
inicijativa za sadnju dudovih stabala u ostalim dijelovima Hrvatske.*® Dvije
godine kasnije, 1926, na Korculi i PeljeScu bilo je za 43,4% viSe dudovih stabala
nego 1922. godine.

3.4. Osposobljavanje kvalificiranih poljoprivrednika

Struéno usavrsavanje u poljoprivredi imalo je dugu tradiciju u Dubrovniku,
gdje je krajem 19. stoljeca kratkotrajno djelovala prva Poljodjelska uciona u
austrijskoj pokrajini Dalmaciji. Polaznici su proucavali vrste riba, prirodno i
umjetno razmnozavanje, kao i preradu. Jedan od polaznika obuke 1887. bio je
Frano Supilo iz Cavtata.”® Sredinom 1920-ih, uz drzavni lozni i vo¢ni rasadnik
u Cibagci bile su planirane dvije poljoprivredne ustanove - NiZa poljoprivredna
Skola u Blatu na Kor¢uli i Maslinarska uljarska stanica u Zatonu, Supavlju kod

47 1zvjeSce velikog Zupana o besplatnom dijeljenju dudovih stabala. Dubrovnik, 27.12.1924 (DO,
br. 11-20, kutija 54).

48 Mira Kolar, Svilarstvo u Hrvatskoj od 18. stoljeca do 1945. godine. Zagreh: Dom i svijet, 2007: 310.

4 Prvo godisnje izvjeScée o Poljodjelskom zavodu u Gruzu za $kolsku godinu 1887. Dubrovnik:
Poljoprivredni zavod u Gruzu, 1887: 37.
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Stona ili u Brse¢inama.®® Uzalud su konavoski seoski glavari zahtijevali otva-
ranje nize poljoprivredne Skole u Grudi. Do njene realizacije nije do$lo.>

Autohtoni dalmatinski buha¢ kao vodeci izvozni proizvod bio je rasprostra-
njen u dubrovagkom kotaru. Uzgajao se u Rasadniku u Cibagi, a u meduratnom
razdoblju su odrzavane pouke o branju, boljem sortiranju i pohranjivanju bu-
hac¢a u selima Brgat Gornji, Brgat Donji, Celopeci, Plat u op¢ini Dubrovnik, te
u Mogi¢ima, Cilipima, Pridvorju i Uskoplju u opéini Cavtat.52 Tijekom velike
gospodarske krize nista od planiranog ulaganja u niZe poljoprivredno obrazo-
vanje nije provedeno, pa su poljoprivrednici prepusteni svojoj sudbini. Stoga
je uloga Rasadnika u stru¢nom obrazovanju poljoprivrednika iznimna.

Ve¢ 1927. zamjetna je pojava obrazovanja seljaka radi stjecanja uvjerenja o
sposobnosti za rad u poljoprivredi na suvremenim nacelima. Naime, emigran-
ti u SAD morali su ispunjavati uvjet prvenstva, tzv. kvalifikaciju, odnosno
upucenost u moderne metode i tehnologiju u poljoprivrednoj djelatnosti. Takvo
uvjerenje izdavala je policijska uprava, a ono je, uz tzv. affidavita, odnosno
poziv na rad posjednika iz SAD-a, bilo prijeko potrebno za ulazak na listu
iseljeni¢kog prvenstva.® Zainteresirani kandidati pohadali su tecajeve u traja-
nju od jednog do dva mjeseca u drzavnom rasadniku u Cibagi, i to na vlastiti
troSak. Tako je u svrhu osposobljavanja poljoprivrednika za iseljavanje u SAD
do ozujka 1927. dubrovacki kotarski poljoprivredni referent odobrio zahtjev
ukupno jedanaestorici kandidata za obuku u rasadniku Cibac¢a. Rasadnik u
Cibagi okoristio se za 330 besplatnih nadnica, od kojih je svaka procijenjena u
vrijednosti od 30 din, pa je uStedeno ukupno 9.900 din, Sto je bila izravna
dobit, uz poticaj koji je rasadnik uzivao zbog organiziranja tecaja.>

50 U vezi s osnivanjem NiZze poljoprivredne Skole u Blatu radene su studije, pribavljeno je
zemljiSte, nudena je postojec¢a privatna zgrada i osmisljena gradnja zgrade buduée Skole. Medutim,
op¢ina Blato nije bila u mogu¢nosti sama financirati projekt, a drzava ga je uporno odgadala pod
izgovorom ekonomske krize. Vidi: 1zvjeS¢e Poljoprivrednog odjeljenja pokrajinske vlade za
Dalmaciju. Split, 2.2.1924 (DO, br. 36-44, kut. 57); Prijedlozi za osnivanje maslinarske stanice.
Dubrovnik, 9.11.1925 (DO, br. 1-5, kut. 112).

51 Molba za osnivanje poljoprivredne Skole u Konavlima br. 12268/25. Dubrovnik, 18.10.1925;
Molba za osnivanje nize poljoprivredne Skole. Dubrovnik, 9.9.1925 (DO, br. 6-10, kut. 113).

52 |zvjestaj uredskog ekonoma u pogledu predavanja uzgoja, branja i sortiranja buhaca. Dubrovnik,
2.12.1925 (DO, br. 27-35, kut. 116).

58 |zvjeSce velikom Zupanu Dubrovacke oblasti o iseljenju u Sjedinjenje Americke Drzave - prvenstv.
unutr. kvote kvalificiranim zemljoradnicima. Dubrovnik, 20.3.1927 (DO, br. 21-25, kut. 237).

5 |zvjeSce velikom Zupanu Dubrovacke oblasti o iseljenju u Sjedinjenje Americke DrZave - prvenstv.
unutr. kvote kvalificiranim zemljoradnicima. Dubrovnik, 20.3.1927 (DO, br. 21-25, kut. 237).
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Buduc¢i da je odaziv na obuku bio iznimno visok, a rasadnik ustedio na be-
splatnim nadnicama, razmatrala se potreba za boljom organizacijom i Sirenjem
tecaja. Medutim, koliko god isplativ bio nenaplaceni rad buducih kvalificiranih
emigranata, nitko od mjerodavnih nije osvijestio potrebu da se zadrZi tako
Skolovani kadar, odnosno zemljoradnici koji bi obradivali zemlju suvremenim
pristupom. Nevjerojatna je ¢injenica da je uprava rasadnika u Cibaci iskoristila
radnu snagu kandidata ustedjevsi pritom novac tek za daljnje Sirenje obuke i
prakse, kojima bi se obucavali novi narastaji kvalificiranih poljoprivrednika za
strano, a ne domace trziste rada.

Zakljucak

U radu je istraZeno djelovanje Rasadnika u Cibagi u razdoblju austrijske i
kasnije jugoslavenske monarhisticke uprave. Rasadnik je osnovan 1911. godi-
ne s ciljem da bude okosnica razvoja voéarstva i maslinarstva u Dalmaciji, i to
uzgojem rasada. Rasadnik je pod austrijskom upravom podmirivao potraznju
za sadnicama na prostoru Dalmacije i dijela Hercegovine. Medutim, nakon
Prvog svjetskog rata u monarhisti¢koj Jugoslaviji nastale su poteSkoce u poslo-
vanju drzavnog rasadnika u Cibagi, i to zbog slabe drZavne potpore ali i ne-
stru¢nosti i upletanja politike u poslovanje Rasadnika. Rasadnik u Cibagi
ukinut je 1932. godine, a rasadnik za juzne kulture, odredbom uprave Zetske
Banovine, preseljen u Topolicu kraj Bara u Crnoj Gori.

Rasadnik u Cibaci bio je Zariste napretka i razvoja poljoprivrede dubrovag-
kog i Sireg prostora. U Cibagi su se, osim prepoznatljive rasadnicke djelatnosti,
razvijale i one manje poznate - poticanje péelarstva i razvoj svilogojstva, uzgoj
dalmatinskog buhaca, trijeriranje Zita i suvremena stru¢na usavrsavanja. Na-
Zalost, dio provedene edukacije u Cibaci bio je namijenjen potrebama inozemnog
trzista. Tako su Sjedinjene Americke DrZave kao uvjet za izdavanje dozvole
za useljenje traZile osnovnu poljoprivrednu osposobljenost useljenika, pa je
obuku provodio Rasadnik u Cibagi. Na taj su se nagin, nakon postizanja osnov-
ne agrarne struéne pismenosti u Cibaci, iseljavali oni za rad najsposobniji koji
su suvremenim oblicima privredivanja mogli ubrzati gospodarski rast dubro-
vackog podrucja. Ostaje spoznaja 0 znacaju i raznolikosti djelovanja Rasadnika
u Cibaci koji je unaprijedio meduratnu poljoprivredu ne samo lokalnog dubro-
vackog podrucja, vec i Sire. Njegovim ukinu¢em zastao je poljoprivredni razvoj
juzne Hrvatske u narednom desetljecu.



M. Beni¢ Penava, Rasadnik Cibac¢a (1911-1932) 539

THE CIBACA PLANT NURSERY, 1911-1932

MARIJA BENIC PENAVA

Summary

Based on archival material and relevant literature, this article traces the
history of the Ciba¢a Plant Nursery from its establishment in 1911 to 1932,
when it was closed down. The initial purpose of setting up a nursery in Cibaca,
7 km east of Dubrovnik, was to combat the spreading of grape vine disease in
southern Dalmatia by producing American vine rootstocks. The Nursery’s
original activity later also included the cultivation of Mediterranean plants—
olives, figs, carob beans, oranges, lemons, ornamental plants and aromatic
herbs. In addition, the Nursery promoted other agricultural activities, such as
apiculture and sericulture, as well as the growth of tansy. From 1927 onwards,
the Nursery organised agrarian courses which, unfortunately, the people ge-
nerally attended only to fulfil the necessary qualifications in order to obtain
the USA immigration visa.

Following the initial success during Austrian rule, in the interwar Yugosla-
via the Nursery stagnated due mainly to unprofessional management and poor
financial support. A disease caused by Bacterium tumefaciens, coupled by
political intereference in the Nursery’s operation resulted in 1932 in its closing
down, the activities being relocated to Toplica near Bar in Montenegro.

Despite the mentioned flaws, diversified activities of the Nursery in Cibaca
no doubt contributed to the agriculture of the Dubrovnik region and economic
development of southern Croatia.
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