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BRAK I OBITELJ U EUROPI DANAS

ETAR BASIC UDK 265.5 (347.62)
atoliCki bogoslovni fakultet Zagreb Pregledni ¢lanak

U Clanku se donosi izvjedtaj o radu ovogodidnjeg susreta tajnika europskih
liturgijskih vijeca i u dva priloga prijelovd iznesenih referata o druftveno-
kulturnom vidu braka i obitelji u Europi danas te o teologiji crkvenog braka i
prijedlozima za novo promisljanje liturgijskog vida sklapanja Zenidbe danas.

Uvod

Toj temi posveéen je ovogodi¥nji, ¢etrnaesti po redu, susret
nika liturgijskih vijeéa iz europskih zemalja, odr¥an u Miinchenu od
. do 30. lipnja 1998., a tema se promiiljala pod vidom: Socio-
lturno stanje i prilagodba Ordo celebrandi Matrimonium 1991. Da
je tema 1 u nas aktualna, pokazuje i to §to ée joj biti posvecen idudi
olosko-pastoralni tjedan u Zagrebu (sijeGanj 1999), a u vezi s
urgijskim vidom valja spomenuti da su i u nas zapoCeta IstraZivanja s
zirom na prilagodbu obreda nafim prilikama. Zato je zamiSljeno da
se ovdje prenese Sto viSe grade s tog susreta, najprije u obliku Sireg
izvieSéa o samom susretu, a zatim dva znacCajna izlaganja koja su tamo
odrZana.

Susret je trajao puna tri radna dana, a Setvrti, nedjelja, posluZio je
mizlet. Od 31 moguceg sudionika na susretu ih je bilo 18: iz Austrije,
Belgije (2), Cvfeéke, Engleske i Walesa, Francuske, Hrvatske\:{, Irske

?

,» a svaki je sudionik kratko izvijestio o
glavnim  socio-kulturnim ¢imbenicima u vlastitoj zemlji te o
eventualnim vlastitostima obreda slavljenja Zenidbe.
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Prvi glavni referat odrZao je sociolog Bernhard Laux, tajnik
povjerenstva njemacke biskupske konferencije za brak i obitelj. Dao je
dobar pregled socio-kulturnog vida braka u Njemackoj danas. Premda
se njemacko stanje razlikuje od nasega, 10 izlaganje moZe biti 1 nama
zanimljivo pa ga, u neznatno skracenom obliku, donosimo u hrvat-
skom prijevodu (Prilog 1).

Drugi glavni referat odrzao je njemacki liturgi¢ar Klemens
Richter. Njegovo je izlaganje pobudilo veliko zanimanje, osobito zbog
nekih novih teologkih naglasaka. Na pitanje nisu li neke usporedbe
presmione predavac je odgovorio da teolog mora nuditi razmisljanja, a
ne gotova rjeSenja. Ako iznesene teze i ne budu tako brzo opéenito
prihvadene, one u svakom slu¢aju mogu unijeti svjetla u razumijevanje
crkvenosti i sakramentalnosti kr¥éanskoga braka. Ovdje donosimo
hrvatski prijevod tog izlaganja (Prilog 10).

Treéi glavni referat odrZali su pastoralni referenti U
nadbiskupskom ordinarijatu Miinchen-Freising Meinrad Niggl i Dieter
Wittmann. Oni su najprije na temelju crkvenih dokumenata (opce
Crkve i njemackih biskupa) prikazali zahtjeve koje Crkva postavlja za
pripremu za brak, a zatim su prikazali modele te priprave U
nadbiskupijama Miinchen-Freising. [zvijestili su da postoji poseban;
odjel za pripravu za brak koji nudi za to razliGite programe. Nakon
potrebnih razgovora u Zupi, zaruénici se upoznaju 8 mMOgUCnostima.
zajednike priprave u organizaciji biskupije. Predavaci su spominjali 14
razlicite tegkode s kojima se susrecu u takvom radu, a najveca je u tom
Sto polaznici seminara najcesce nemaju najosnovnijih pojmova 0 vieri
Krééanstvu. Zato su voditelji prisiljeni poci od tog njihova iskustva
gesto jedva da se dode do kri¢anskog poimanja braka. S pravom moZ
postaviti pitanje je li to priprava za kricanski brak ili samo za brak ka
ljudsku ustanovu.

Odrzano je i pet kratkih referata koji obraduju specificnos
pojedinog kraja. Oni ¢e biti spomenuti medu izlaganjima ostall
sudionika, a njihov sadrZaj bit ¢e prenesen onoliko koliko se procije
da moZe biti zanimljivo i korisno 1 za nas. Svi su sudionici, da bi
dobila cjelovitija slika, unaprijed dobili natuknice o kojima treb
kratko izvijestitl.

O socio-kulturnom stanju u Austriji receno je izmedu ostalog:.
sekularizacijom je stiglo 1 raslojavanje "pucke Crkve", a s time
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promijenio 1 stav prema crkvenom vjendanju: ono nije vife samo po
sebi razumljivo ni u seoskim sredinama. God. 1996. u odnosu prema
prethodnoj godini broj crkvenih vjenfanja smanjio se za 5.92% S
druge strane povecava se broj crkvenih brakova nakon odredenog
razdoblja u civilnom braku. Obi¢no je to prigodom koje obljetnice,
npr. dvadeset pete. Od onih koji traZe crkveno vjendanje ima ih i koji
su se posve udaljili od Crkve. Takvi najesce traZe i posebnu crkvu za
viencanje, obi¢nu koju baroknu.

Za Belgiju su bila dva izvje$éa: za flamansko i francusko jezi¢no
podrucje.

a) Za flamansko podrudje navedene su ove vlastitosti: Vedina
mladih trazi crkveno vjenCanje tek nakon koju godinu zajednickog
fivota. Crkveno vjenCanje nije viSe poletak veze ad vitam, nego vide
sveCana inauguracija. Ta se pojava prili¢no ragirila posljednjih godina.

Motivi za traZenje crkvenog vjenanja vrlo su razliditi: katkada
na to utjeCu roditelji, ali i osjecaj zarutnika da takav dogadaj valja i
religiozno obiljeZiti. Suvremena se kultura ne opire tome da se vaZni
renuci ljudske egzistencije proslave u religioznom okviru. Glavni je
pastoralni problem golemo razilaZenje izmedu te prilitno neodredene
religioznosti 1 poimanja kr§¢anskog braka kako se izrazava u

pastoralne uvode koji naglaSavaju pripravu zaru¢nika i pojedine
elemente slavlja. 1 sam obred ima neke vlastite dodatke, kao npr.

}mjed oge za rijeci prijama i molitvu vjernika. Izdanje prema editio

lypica altera jos nije objavljeno. Godine 1997. objavijen je obrednik
matno obogacen biblijskim &itanjima, molitvama i modelima
fenidbenog blagoslova. Tekstovi koji nisu iz sluZbenog izdanja
pznaleni su zvjezdicom. To izdanje nije sluZbeno odobreno i
potvrdeno, ali ga biskupska konferencija ohrabruje. To je pokuSaj da
¢ postavi most izmedu kr8¢anskog poimanja braka - izraZenog u
iturgiji slavljenja Zenidbe - i ocekivanja mladih.
b) Za francusko je govorno podrudje redeno: Liturgijska
Javijenja Zenidbe sve viSe i viSe tee da se sekulariziraju. Pojava veé
staje uznemirujuc¢a. Mnogi parovi koji traZe crkveno vjendanje
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nemaju nikakva iskustva liturgijske prakse. Stovise, posve im je stran
crkveni Zivot. No sekularizacija zahvada i one koji su joS blizi
kr¢anskoj vjeri. Sekularni brak postaje model.

Pojava se moZe opisati polaze¢i od elemenata koji se namecu
slavlju. Mnogi zaru&nici predlazu za sluzbu rijei izvatke iz profanih
autora ili Casopisa o ljubavi, o ljudskom odnosu, © smnislu Zivota - tako
da od Biblije preostane odlom¢i¢ evandelja. Pjesme koje se predlazu
gotovo nikad nisu liturgijske, nego pomodne $ansone, koje uostalom
mogu biti i vrlo lijepe. Ukratko, ne vidi se tu u emu je to slavije |
specifi¢éno kricansko.

Molitve i obredna upozorenja olito ostaju. Cesto su safuvani
takvi kakvi jesu, ali kako su ukljueni u mondeni okvir, doimaju se kao
strani elementi. Ali nerijetko se nadu i prigodni tekstovi o medusobnim
savezima &ak i za zenidbeni blagoslov za koje bi se moglo pitati ne
ugrozavaju li valjanost privole.

Stanje se jo§ pogor$ava mondenim ozrat¢jem nekih vjencanja.
Odijevanje zaru¢nice i rodbine, uresi prostora, vladanje sudionika, stil
glazbe koja prevladava, sve to vjendanje u crkvi &ini mondenomn
ceremonijom, gdje se obrednost ne uspijeva probiti i ocitovati u cemu
je sakramentalnost Cina. Stvar je jo§ teza ako je slavije zenidbe U
euharistijskom slavlju. f

Zadto pastiri prihvacaju takva izobli¢enja? Tesko ih je opravdati
ali se moZe pokugati shvatiti ih. Oni su Cesto pred zaru¢nicima koji
nemaju pojma o tome 3to Crkva misli pod sakramentalno3¢u braka i g
naravi liturgije. Dijalog je gotovo nemoguc jer bi on traZio dugacas
put.

[l = T TR oo DR WO

U Ce$koj su pred zakonom prizpata oba oblika vjencan
crkveni i civilni. Mnogi biraju crkveno vjencanje i medu onima koji
ne osjeaju vjernicima. Za svecenika je to prigoda da uspostavi pr
kontakt s njima. Mnogi se crkveno vjencaju nakon visegodiSnje}
civilnog vjen&anja, a mnogi ostaju samo civilno vjenCani.Rastave su$
%edée. Nema u tome velikih razlika izmedu grada i sela.

Obrednik je uglavnom prijevod latinskoga OoCM 19
Nekada$nji obred da zaru€nici za vrijeme izraZavanja privole pru
jedno drugom desnu ruku, a svecenik obavije njihove spojene TuK
stolom zadrzan je ad libitum (sada zapravo sve¢enik ‘“excipl
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consensum ponere potest manum suam vel stolam super coniunctos
manus sponsorum’),

U Engleskoj i u Walesu uvijek je, sve do 1970, bio vlastiti obred
vienCanje. Te su godine mnogi tradicionalni elementi napusteni. Do
1970. bilo je samo crkveno vjencanje, a za civilno je obavljana neka
dodatna ceremonija obino nakon toga, najée$ée u sakristiji (pred
svecenikom ili drZavnim sluZzbenikom). Sada je taj element ukljuden u
obred crkvenog vjencanja. God. 1984. zapo&eo je rad na prilagodbi,
1993. novi je obred dobio odobrenje biskupske konferencije, a od
1994. tekst je u Rimu i sve do danas (1998) &eka potvrdenje.

Srednjovjekovni obred vjencanja u Engleskoj i Walesu spada
medu najrazvijenije obrede zapadne Crkve. U novi je obrednik, nakon
im emeljitih prouCavanja, odatle uvriteno mnogo tema, tekstova i
obrednih elemenata.

Znacajke braka u katolickoj Crkvi u Francuskoj. Klasi¢ni slucaj -
a dvoje Katoli¢kih zaruénika, katehiziranih i potvrdenih i koji zZive
dvojeno, bez spolnih odnosa i djece te tra%e crkveno vjencanje -
m ostaje vrlo rijedak. Oni koji primaju zahtjeve za vjencanje imaju
ojam da je svaki slufaj poseban. Miadi Cesto Zive zajedno, neki veé

razenja kritenja za dijete. Neki traZe crkveno vjencanje nakon kradeg
i duzeg zajedniCkog stanovanja. Katekumeni nekad traZe vjenéanje ne
ckajuci krStenje. Nije rijetkost da kritena osoba traZi vienéanje s
sobom druge vjere. S jedne strane svaki zahtjev donosi tekoée jer je
oseban slucCaj, a s druge svaki susret moZe biti istinska prigoda za
vangelizaciju 1 napredak u vjeri. Sa stajalista vjere, poveéava se broj
rstenth nekatehiziranih koji traZe vjencanje. Katkada jedno nije
riteno, a drugo je krSteno, ali nije katehizirano. U mnogim Zupama

[

U mnogim Zupama vjenanje bez euharistije postalo je gotovo
orma, ¢esto da se ne bi pravila razlika izmedu "dobrih praktikanata" i
rugih. Opcenito se smatra da je crkveno vjencanje mnogo ozbiljnije,
a viSe potpomaze vjernost i odolijeva rastavi.

Put prema drugom izdanju reda slavljenja Zenidba na
ancuskom jeziku bio je ovakav: Radna skupina izradila je obrednik
prilagodba ed. typica altera) i u veljadi 1996. poslala ga svim
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biskupima francuskog govornog podrucja. Veéina biskupa poslala je
svoje primjedbe i prijedloge. Sljede¢i ¢e korak biti: poslati svim
biskupima popravijeni tekst s popratnim tumadenjem koji su prijedlozi
prihvadeni, a koji odbijent. Ujedno ée se zatraZiti da se svaki biskup
pismeno izjasni: placet ili non placet o toj verziji. Nakon toga slijedi
glasovanje svake biskupske konferencije francuskog jezicnog podrucja
i napokon slanje u Rim na potvrdenje (recognitio). U toj verziji
obrednika dodani su razliditi tekstovi i obredi.

Novi tekstovi: Nakon sluzbe rijeéi, a prije samog vjenanja
mogude je izreéi, ako se to Cini zgodnim, simbol vjere (apostolski ili
nicejsko-carigradski). PredloZena su dva nova obrasca privole. Dodan
je alternativni tekst Zenidbenog blagoslova, u tri kitice (Ocu, Sinu,,
Duhu Svetomu), s pripjevom za pjevanje. PredloZena su tri razlicita
teksta molitve zarucnika i dva dodatna teksta molitve vjernika.

Novi obredi: Za vrijeme izricanja privole svecenik ili dakon moie
upotrijebiti jednu od ovih gesta: a) podignuti desnu ruku; b) poloZiti
svoju desnu ruku na spojenc ruke zarucnika; ¢) staviti jedan kraj svoje
$tole na spojene ruke zaru¢nika. Redoslijed je obreda ovaj: izricanjg
privole; blagoslov i predaja prstenova; yenidbeni blagoslov (ili izvaf
mise nakon molitve O€e nag); molitva zaruCnika (predlozena su tri
teksta); sveopéa molitva. Uspomena na vientanje (Biblija, kriZ, slika
itd.) daje se zaruCnicima prije zavr§nog blagoslova.

Irska je danas u pravom smislu dio europske zajednice, ali 24
razliku od ostaloga dijela, ostala je izrazito religiozna. Ipak zapaZa $¢
odredeni pad: 1974. i8lo je u crkvu 91%, osamdesetih godina 84%, 8
danas 65%. Velika veéina smatra da brak nije zastarjela ustanova, da j
prisutnost majke i oca vazna za sretno djetinjstvo. Ipak pokazuju s
druge teZnje, npr. zajednicki Zivot nevjencanih, sve vece prihvaca
rastave i sl. Velika veéina daje vjernosti prvo mjesto medu element
uspjesnog braka. Danas se jedna petina djece rada izvan braka (goding
1960. takvih je bilo jedna pedesetina). Obrednik prema 2. tipskom
izdanju jo§ nije objavljen.

O socio-kulturnom stanju braka u Hrvatskoj receno je izmed
ostalog: U posljednje vrijeme mozda je najuodljivija promjena veZ
za brak i obitelj to §to oni postaju sve manje stabilni. Bracne §
zajednice sve krhkije 1 sve manje otporne na krizne situacije. Uzrocl

tome u prvom redu kulturoloSke naravi: stvara s¢ kultura obiljezed

us|
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goizmom, hedonizmom i utilitarizmom, $to se u obiteljskom Zivotu
Cituje u opiranju utjecajima izvana na braéni i seksualni moral. |
jernici sve manje prihvadaju tradicionalni crkveni nauk o braku i
bitelji (predbracni odnosi, pobadaj, rastava), smanjuje se spremnost za
snivanje obitelji, a obitelji su sve manje sklone imati djece ili ih uopée
mati. Sve te pojave pojatava i opce osiromasenje izazvano
posljedicama rata. ... Ljudi su prisiljeni mnogo raditi pa zapostavljaju
ruge dimenzije. Na obiteljsku stabilnost utjede i to §to sve vife Zena
eli biti zaposleno (naj¢edée radi zaradivanja, ali i profesionalne
spjesnosti). Uza sve nevolje koje prate obitelj, zapaZa se porast svijesti
vaZznosti braka i obitelji. I dru¥tvena zajednica uvida negativne
osljedice poljuljanog braénog i obiteljskog morala i pokazuje skrb za
ov pristup. Crkva nastoji pojadati pripravu za brak i organizirati
zli¢ite teCajeve za mlade braine parove, a i dr¥avne ustanove
oduzimaju razli¢ite inicijative.

Za liturgijsku prilagodbu obrednika regeno Jje da je prvo izdanje
970.) sadrzavalo samo jednu prilagodbu, i to ostavijenu na volju, tzv.
kletvu nakon privole (obred s raspelom). U drugom izdanju (1997.),
iredenom po ed. typica altera, i to je ispusteno jer je novo izdanje
ebalo hitno izdati, a za temeljitije prilagodbe treba obaviti potrebna
traZivanja. Ne$to se veé radi na tom podrudju,

U Nizozemskoj je broj onih koji zajedno Zive prije vjenlanja
ilicno velik. Velik dio drustva prihvaéa homoseksualne parove. Takvi
parovi mogu registrirati i dobivaju prava sli¢na braénim parovima.
e manje se parova vjendéava u crkvi. Prigodom drugom civilnog
encanja redovito se u okviru sluzbe rije¢i moli Bozji blagoslov za
novu vezu. Kada parovi koji su prije vjencanja Zivjeli zajedno &ekaju
dijete, najcesce zatraZe crkveno vjencanje. Koji su prije vjencanja Zivjeli
zajedno, obi¢no ne dobivaju neku crkvenu slu’bu, ali tu nema
odredenih pravila.

Nema nikakvih odredaba glede onih koji traZe vjenCanje a ne
ﬁrakticiraju vjeru. Zupnici su sretni Sto takvi Zele crkveno vjencanje,
Slicno je za krStenje i potvrdu djece takvih roditelja. Nizozemski
prijevod OCM 1991. objavljen je 1996. U nje su uvritena biblijska
¢itanja 1z novog njemackog obrednika. Uvrdteno je mnogo novih

ekstova: nesto iz njemackog, nesto iz francuskog, nesto iz kanadskog
zdanja.
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Sadri vige obreda ostavljenih na volju: Skropljenje zarucnika na
ulazu u crkvu; stavljanje §tole na ruke zarudnika; obred medusobnog
poljupca novovjencanih nakon izricanja privole; podjela “vjencane
Biblije” prije zavr$nog blagoslova; posveta novovjencanih Djevici
Mariji pred njezinim kipom; podjela vjendane “svjedodzbe”.

Za njemacko jezi¢no podrucje objavljen je u prvom izdanju
obrednik pod naslovom “Die Feier der Trauung” (1975.), a prije toga
izisao je u Njemackoj obrednik pod naslovom “Gemeinsame
kirchliche Trauung” za vjencanja parova razlicite viere. “Die Feier der
Trauung” izi$ao je u 2., promijenjenom izdanju 1992 (nakon ed.
typica altera) pa je od katolicke strane trebalo preurediti i
"Gemeinsame kirchliche Trauung". Zajednicka radna skupina to je i
uGinila 1993, a 1995. obrednik je objavljen pod malo promijenjenim
naslovom: "Gemeinsame Feier der kirchlichen Trauung". nak

U obredniku priredenom za biskupije u Poljskoj (11974 i 1986, g1 dod:
21996) unesene su ove prilagodbe: Za uvodno obradanje predlozena su
tri teksta, a voditelj to moZe uciniti i vlastitim rijecima. Nakon pitanja § & favr
sarudnicima o slobodi, vjernosti 1 spremnosti primiti 1 odgajati djecu
pjevaju se tri kitice pjesme “Veni, Creator”. To je prvi put uvedeno U g eurg
jedan poljski obrednik iz 1591., a 1631. progireno je na cijelu Poljsku.
Shvaca se kao neka vrsta epikleze. Nakon te pjesme svedenik pozove
sarucnike da pruze jedno drugomu desnu ruku i da za njim ponavljaju
rijedi privole. Zatim obavije njihove spojene ruke jednim krajem svoje
Stole i predlaZe rije¢i privole najprije zaruéniku, zatim zaru&nici. Taj jé
obred prvi put uveden u krakovski pontifikal (1455/60.). Zeli potertat
ulogu svedenika u slaviju 1 eklezijalni vid liturgijskog cina. Rubrika
izridito kaze da svedenik ne pruZa tekst zaruénicima da sami Citaju
nego da on govori pred njima, a oni ponavljaju, kako je to u vojnicko
i akademskoj uporabi.

Obrazac prisege sadrzi zaziv Bogu i svecima; "Tako mi pomoga
svemoguéi Bog i svi sveci." Nakon rijec "Sto Bog zdruZzuje..." svecen
uklanja $tolu s ruku zaru¢nika. U najnovijem izdanju ispustena je g
I1I. iz ed. typica alera: Ordo celebrandi matrimonium coram assistent
laico. U Poljskoj se to zasad ne smatra potrebnim. !

Medu novijim socio-kulturnim Cimbenicima u Portugal
spomenuti su ovi: dob sklapanja braka pomakla se od 19/20 prem
26/27 godina. Predbracni odnosi i zajednicko stanovanje prije brak
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péenito se Sire. Rastava je zakonski olak$ana. Najnovije izdanje
brednika toCan je prijevod OCM 1991,

Skotska. U posljednjih dvadesetak godina smanjuje se broj
rkvenih vjencanja, a raste broj parova koji zajedno Zive nevjencani.
roj rodenih jako se smanjuje posljednjih tridesetak godina. Velik
ostotak katolickih parova prije vjendanja Zivi zajedno. Takve Jje tesko
vjeriti da se trebaju pripremati za crkveno vjen&anje. Pojmovi
suprug” 1 "supruga" polako i§¢ezavaju iz svakodnevnog govora.
kon jako olakSava rastavu.

Obrednik ima ove prilagodbe: Dodane su vlastite pastoralne
pute. U posebnom dodatku navodi se popis preporudenih pjesama i
bor psalama. Privola se izraZava postavljanjem pitanja najprije
dnomu pa drugomu. Ostavlja se moguénost da zarudnik zaruénici
akon privole dadne prigodni dar. Taj se obilaj sve vie &iri. Od
odatnih simbola predvidena je vjentana svijeéa. Vjentani dokumenti
otpisuju se pred zajednicom, bilo nakon izraZavanja privole bilo prije
visnog blagoslova. |

U romanskom dijelu Svicarske stanje Jje viSe-manje kao u ostalim
ropskim zemljama. Ipak su uoéljive neke tendencije: Sve vige se
zdvaja brak i obitelj. Obitelj se ne razvija nuZno u okviru braka.
voje mladih stvaraju vlastito domacinstvo nakon §to su neko vrijeme
vjeli zajedno kod roditelja. Civilni brak, a tako i crkveni, dolazi tek
snije. Taj je obicaj raSireniji u gradskim sredinama.

Crkveno vjenCanje ipak ima buduénost. Ono daje istodobno
menziju sakralnosti i sveanosti. Zarucnici &esto traZe da se u obred
ede nesto Sto je strano liturgiji, a $to su vidjeli drugdje: neke pjesme,
ofane obrede...

U Svicarskoj dolazi jedna rastava na tri braka, a u Zenevi jedna
na dva braka. Pitanje je znaju li uopée zaru¢nici koje Crkva priprema
vjenCanje Sto znali nerazrjeSivost. Sto uopée moZe znadliti
u drustvu u kojem se sve trajno preureduje, gdje nista nije
trajno? Ako bi svecenik iz Zupnih aktivnosti htio iskljuéiti sve koji su u
nepravilnosti, ostao bi prakti¢ki sam. Pod "nepravilnocu" se ovdje
podrazumijevaju oni koji su rastavljeni i ponovno vjenéani te parovi
koji nevjencani Zive zajedno.

' Spanjolska Iz Spanjolske Je predstavljen obrednik na kastilskom
jBZikU U Spanjolskoj su mnogi stari obredi u vjencanju saluvani do
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Drugog vatikanskog sabora, a u izdanju iz 1970. zadrZan je samo

jedan obred, i to ostavljen na volju: blagoslov i davanje "kapare". DI
Posljednje izdanje, nakon ed. typica altera, nastojalo se obogatiti sk
elementima iz stare basStine, kao npr.: Pc
Od biblijskih &itanja dodano je npr. Jr 29,5-7 (poziv da se Zivi sp
prorotki vid braka; poziv na povjerenje u Boga u svijetu kojl ne inj
prihvaca trajne angazmane); blagoslov i predaja "kapare" 1 prstenovd st
(obred se nadahnjuje na Post 24.22. 47. 53; prikazuje brak u Bozjem pj¢
naumu; dobra koja se imaju dijeliti, a sada dana kao "kapara" znak su sla
Bozje zaftite); velatio: za vrijeme yenidbenog blagoslova velom s¢ tek
prekriva glava zarucnice i ramena zaru¢nika u znak da se dvoje
zdruzuje u jedno (Post 2,24; Mk 10,6-9); viastiti Zenidbeni blagoslov, 0st
isprekidan vigestrukim "amen” vjernika, iznosi BoZji naum 0 braku od POz
poletaka do svrietka vremena, Bog blagoslivlje Zenidbu u njezinim taiy
duhovnim i fizi¢kim dimenzijama. litu
Dvogodi§nje iskustvo s obredom pokazuje da je on opéenito bog
prihvaéen samo gdje se donedavno saduvao stari obred, a nakon Sto s veli
on protumadi, prihvacanje se sve vise iri.
U raspravama nakon pojedinih izlaganja sredi¥nja pitanja bila ; bolj
£ 4 Nadi

su eklezijalna dimenzija i obredni elementi. U slavljenju Zenidbe teznja :
za privatiziranjem slavlja jos je naglagenija nego u slavljenju drugih -
sakramenata. Treba traZiti nagine da se eklezijalna dimenzija safuva il
pak jod bolje izrazi. I racionalizam je trajna opasnost za liturgijska
slavija. Treba traZiti znakove (iz vlastite bastine ili stvarati nove) koji
bolje od rijedi izraZavaju smisao sakramentalnog slavlja.

Na susretu je bio predstavnik Zbora za bogostovlje. On ]
paZljivo pratio izlaganja i razgovore, a na kraju se i sam obratl
sudionicima i obavijestio ih o radu i te§ko¢ama Zbora. Spomenuo |
teskoce s nedostatkom osoblja ve¢ sada, a iduce godine bit ¢e jos te
jer neki odlaze u mirovinu. Nove suradnike nije lako naci. Prem
sadagnjim izgledima sljedeca bi liturgijska knjiga bili egzorcizmi (ed
typica mogla bi izi¢i negdje u sijecnju/veljadi 1999). Slijedila bi €
typica tertia Rimskog misala, a zatim Martirologij, Ordo exsequiary
(ed. typica altera). Radi se 1 na dodatku liturgiji &asova (V. svezak, ko
bi sadriavao alternativna Citanja, osobito iz novijih crkvenih tekstov

suvremenih autora).
% % ok
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mno Na kraju susreta na red su doSle tehnicke stvari. Izabran je novi
e", predsjednik (Svicarac Jean-Claude Crivelli) i predstavnici jezi¢nih
titi skupina. Razgovaralo se i o temama za iduéi susret (za dvij je godinu u
Portugalu, najvjerojatnije u Fatimi). U traZzenju teme najvise su
v spommjanl sakramenti inicijacije i pjevanje u liturgiji. U vezi s
ne inicijacijom spominjano je osobito pitanje kako bolje razraditi
W4 stupnjevitost uvodenja i povecati svijest cijele zajednice, a u vezi s
em pievanjem potreba stvaranja $to viSe vlastitih pjesama za pojedina
s slavija, gdje bi tekst pjesama bio uskladen s ostalim liturgijskim
se tekstovima.
oje I jednodnevni izlet (nedjelja) bio je prilagoden programu. Medu
0V, ostalim bio je posjet glasovitoj baroknoj crkvi Wieskirche i posjet
od poznato; opatiji u Ettalu (sudionici susreta slavili su euharistiju s
nim amo$njim benediktincima). Za pohvalu je i brizljivo pripremanje
iturgije tijekom cijeloga susreta. Moglo se doZivjeti liturgijsko
nito & bogatstvo pojedinih naroda, osobito u liturgiji ¢asova (mi smo tu u
yse b veliku zaostatku).
Susret je protekao u srdatnom i prijateljskom ozraCju, a osim
bila boljeg medusobnog upoznavanja posluZio je i za izmjenu iskustava o
*nja acinu djelovanja liturgijskih vije¢a u pojedinim narodima.
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Prilog I
Bernhard Laux

CRKVENI BRAK DANAS - SOCIO-KULTURNI VID !

Prethodne napomene

Opisi i tumadenja koji slijede odnose se u prvom redu na stanje u
SR Njemackoj. Kroz Njemad&ku - uzduz negda$nje granice izmedu
Savezne Republike i DDR - ide ipak, glede braka, razdvojna crta koja
dijeli sjevernoeuropske i istotnoeuropske zemlje od isto&noeuropskih i
juznoeuropskih. Unutar Njemalke razlike izmedu istotnog i zapadnog
dijela djelomice su vece nego izmedu svih drugih europskih zemalja.

Kako ¢e se shvatiti taj razvoj, ovisi - prije svih kriterija
prosudivanja - ponajprije o tome koja razdoblja Imamo pred ocima.
Ako na podru&ju braka i obitelji promatramo posljednjih 30-40
godina, na kvantitativnom se planu moze postaviti samo dijagnoza
gubitka: pad skiopljenih brakova 1 rodenja te porast rastava. Uzmemo li
u razmatranje jedno stoljece i vige, ustanovit ¢emo da su pedesetej
Sezdesete godine s obzirom na brak bile izuzetna desetljeca. Govorl 5¢
o “Hochzeit der Hochzeit”, © “Golden Age of Marriage”, 9
“,latnom dobu braka”. Tada, §to se tiCe statistika, sadagnje stanjg
odgovara, s nekih gledista, stanju na kraju proslog stoljeéa ili onomt
predratnoga vremena. To je na Cisto kvantitativnom planu. 12828
numeric¢kih mijerila koja se mogu usporedivati Cesto se, naravno, nale -
posve razliCiti motivi ponasanja te drudtveni i kulturni uvjett.

1. Gradansko sklapanje braka - razvoji i tendencije

[strazivanja pokazuju da medu onima koji su rodeni 196
mnogo vise njih nije skiopilo brak nego medu onima koji su rod
1930. Od ovih posljednjih, koji su vedinom sklopili brak pedes

¢ na dodatnu gradu: Uz izvorni lé

I Tekst je neznatno skracen, a skradivanja se najvife odnos :
daci koji ilustriraju ono Sto s¢ htjel

priloZeni su mnogi arafikoni, a ovdje se uzimaju samo po
reéi, (nap. prev).
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godina, u braku ih je 95%, a od onih koji su rodeni 1960. neoZenjeno
je ostalo oko 30% muskaraca, a neudato oko 20% Zena. U DDR-y je
razvoj bio razli¢it. Sada medutim razvoj ide u istom smjeru.

Promotrimo li naprotiv razdoblje od posljednjih 130 godina,
vidjet cemo da je postotak onih koji nisu sklopili brak bio vrlo sli¢an
1899 (24.8%) i 1985 (24.5%; usporedba medutim nije posve tona jer
se postotak uzimao za pudanstvo iznad 16 godina, a dobni prosjek
sklapanja braka u novije vrijeme znatno se pomakao: za mugkarce se
kretao izmedu 26 i 30 godina, a za 7ene izmedu 23 i 28 godina).

nje u

ﬁ;@“ 2. Biografije partnerstva mladih parova

koja

skih | DanaSnji mladi sve kasnije napustaju roditeljski dom. To osobito

lldnog vrijedi za muskarce. Tako 80% dvadesetogodi$njaka, blizu 40% 24-

Ja. godi¥njaka i 20% 27-godisnjaka Zivi u roditeljskom domadinstvu. To s

terija jedne strane odraZava produZenje razdoblja do ekonomske

Cima, samostalnosti mladih, a s druge strane i relativno dobre odnose izmedu

30-40 djiece 1 roditelja, kako to jasno pokazuju ispitivanja medu mladima.

Shoid 28 Vrijeme medugeneracijskih sukoba Sezdesetih i sedamdesetih godina,

Mo i koje je u biti bilo proZeto promjenom drutvenih vrijednosti, ¢ini se da

sete i 4 i prevladano.

orl e Jedno opseZno, reprezentativno istraZivanje medu miadim

€0 ranim parovima pokazuje ove razvoje njihova partnerstva: parovi su

stanje prosjeku imali medusobnu vezu u trajanju od 3,6 godina prije

nom klapanja braka i 80% ih je Zivjelo u nebracnoj zajednici Zivota, i to u

;3121122 rosjeku oko 2 godine. To zna&i da se moZe reéi kako su relativno

ovijesti odnosa mladih braénih parova danas. Liberalizacija bracnih
ormi 1 druStvena snoljivost predbra¢nih odnosa nije vodila tome da
¢ prije braka "iskuSa" viSe partnerstava i partnera. Za polovicu

pitanih partnerstvo sa sada¥njim bracnim partnerom bilo je prva
vrsta veza.
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3. Religiozno stanje mladil

Na podrudju vjerske dimenzije susrecemo razilaZenje izmedu
onoga §to "Crkva zapovijeda da se vijeruje" i 0sobnog poimanja Vjere;
ovo posljednje sigurno jos proizlazi iz tradicionalnog kr§c¢anskog
poklada, ipak predodZbe postaju maglovite i djelomice izmijeSane $
izvankr§éanskima (npr. pojmovi O reinkarnaciji). Datosti koje
koli¢inski odreduju poimanje vjere u mladih vrlo su protuslovng, )
brojéane naznake treba uzimati vrlo oprezno. Jedna studija O mladeii
1996. donosi kao saZetak: "Previadavajuca kozmologija nije viSe vjera
u krééanskoga koji se pojedincima osobno obraca. Stovige, oko 20%
¢vrsto je uvjereno u postojanje vise sile il viega bic¢a. Gotovo isto
toliko ih radikalno odbacuje takvu predodzbu. Danas u mladih i
mladih odraslih previadavaju Cetiri alternativie kozmoloske predodzbe,
djelomice medusobno povezane. na mjesto Cvrste vjere u vise bice
stupio je racionalisticki skepticizam: sumnja u postojanje metafizicko§
bozanstva zbog nedostatka dokaza. Isto tako veliko znaGenje imaju
naturalisticka drianja koja u zakonima prirode vide istinski
posljednji uzrok svjetskog poretka. [ predodzba udomljena U
dalekoistonim kulturama da je svemir odreden vjecnim kolanjem Kao
odluéni "ateizam" daleko su raSireniji nego kricansko teocentridi
mi§ljenje" (Jungsein in Deutschland, Opladen 1996, 115 slj.).

Miladi i mladi odrasli sami odlu¢uju 1 © svojoj povezanosti
Crkvom; kako o stupnju poistovjecivanja s Crkvom tako i
sudjelovanju u crkvenim obredima i koristenju crkvenim ponudamé
Podaci o sudjelovanju u bogosluzju govore da je samo 10-15% mladz
i mladih odraslih katolika u Zapadnoj Njemackoj crkveno integriran
(ispitanici od 15 do 30 godina odgovorili su na pitanje idu 1i u crkvt
39, ide svake nedjelje, 9% gotovo svake nedjelje, 27% povremeno, 369
rijetko, 25% nikada). Drugi podaci - o vaznosti nekih podrugj
svakodnevnog Zivota - pokazuju ljestvicu vrednota.

4. Vjerska pripadnost i sklapanje braka

Njemacka je vjerski mijesana zemlja. Osim katolika 1 prctestané
mora se uzeti u obzir velik broj ljudi koji ne pripadaju nijednoj vjer,
u Njemackoj je 1 nezanemariv broj muslimana. Odatle proizlazi vé?
broj brakova s pripadnikom druge viere ili s osobom bez viere. {
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rosjeku katolik ulazi u brak s katolickim partnerom u 62% sluCajeva,
25% s evangelickim, u 10% s partnerom bez vjere i u 2% s
ripadnikom islamske vjere.)

5. Razvoj katolickih vjenéanja

Nemam empirijskih materijala o motivima crkvenog sklapanja
raka. Iz crkvene pelspektwe ipak je o€ito da se u mnoglh parova koji

rigodno pracenje u posebnim Zivotnim stanjima. Ta veéina Zeli ne§to
d Crkve i ne Zeli da joj se pritom nametne ono §to se zamislja pod biti
rf¢anin u Crkvi. Za stanje crkvenog sklapanja braka to znadi da
nogl parovi samo malo ili ¢ak nimalo ne vjeruju u to §to Crkva
povijeda kad govori o braku kritenih kao sakramentu. Sumnje koje
imaju prema pretpostavkama koje se tra¥e za sakramentalni brak
ogu se, s jedne strane, odnositi na Zelju doZivotnog zajednidtva i, s
ruge strane, na stanje vjere. Na vrlo razliit nadin moZe Zelja
oZivotnog bratnog zajednistva ukljuditi i odluc¢nu zelju ostvarenja tog
jedniStva. Isto je tako razli¢ita stvarnost vjere medu parovima. S jedne
rane ima parova koji Zele u svom braku oZivotvoriti svoj krsni poziv.
a drugoj strani ima parova koji donose samo nejasan zahtjev za
agoslovom, a izmedu tih dviju skupina ima mnogo finih prijelaza.

6. Rodenja u braku i izvan braka

Savezna Republika Njemacka jedna je od najsiromanijih
malja u svijetu po broju djece. Ako se s time u vezi §to ne promijeni,
na trecina sadasnjih dvadesetpetogodi¥njakinja u Njemadkoj ostat ée
z djece.

Ovdje se Zelim usredotoditi na vezu izmedu braka i roditeljstva,
itom treba razlikovati izmedu Zapadne i Istoéne Njematke. Postotak
ece rodene izvan braka u Zapadnoj Njematkoj bio je 1995. oko
%, a godine 1950. 10%. To je u medunarodnim razmjerima nizak
stotak, Sto znali da u zapadnonjematkom drudtvu obitelj i brak jos
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idu zajedno. Kad parovi Zele djecu ili je dijete na putu, u pravilu s
vijencavaju.

Stanje je posve razliCito u Isto¢noj Njemackoj: tamo je rodenja
-, van braka oko 42% (a prvorodene djece izvan braka tak je 1 preko
50%).

7. Zivot u braku i obitelj

a) Brak

Ideal doZivotne veze obiljeZen medusobnom vjernoséu jos uvijek
je valjan; ali vjernost i pouzdanje koji se odnose na cijeli Zivot sve s¢ .
manje prihvaéaju kao obveza, a dijelom ni kao kriterij uspje$nosti.

U novije vrijeme ljubav sve vise postaje temelj I opravdanje
braka. Drugi razlozi za sklapanje braka, osobito materijalni, prelaze ¥
pozadinu ili ¢ak dobivaju negativan prizvuk. Utemeljenje braka u
kakvodi odnosa i komunikacije, gdje jedan partner drugoga prihvaca i
posve mu s¢ otvara, dijeli s njim radost i 7alost 1 u potpunom
povjerenju izrazava vlastite osjecaje, ¢ini brak zahtjevnim, ali i ranjivim
Istodobno, u dananjem drustvu, ljubav i brak dobivaju uzviseno
znacenje koje Cesto Zivotu daje smisao. U cjelini povecavaju s
ocekivanja od braka, koji istodobno gubi svoje drugotne motive ka
stabiliziraju¢e elemente i tako se usredototuje na kakvocu osobni
odnosa kao na svoju jezgru. .

Kad vise nema osobne kakvoée odnosa u braku, i kad je ne mo¥
ni biti, kulturni uzor braka upravo predlaZe rastavu. [z toga n
proizlazi da se rastave ostvaruju brzo i bez boli. Porast broja rastava i
odrayava nipo§to smanjenje znacenja braka, nego viSe veliK
ocekivanja od braka i njegovu osobnu kakvocéu te teskocu da se o
zadovolje.

Brak je danas obiljeZen i zahtjevom yene za jednakim pravim
Uzimajuéi u obzir postojeca drustvena mjerila i jo§ uvijek ogranicen
spremnost muskaraca da sudjeluju u obiteljskim poslovima, prije sveg
onda kad se partnerstvu dodaje 1 roditeljstvo i kad se otekuje da’
prvom redu Zene pomiruju suprotnosti.
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b) Obitel]

Dok je brak kao ustanova gubio svoju znalajku obveznosti,
kulturna su ofekivanju s obzirom na roditeljstvo postala sve zahtjevnija
- u slucaju da parovi odlu¢e imati djece. S time je uostalom spojena
edna odlucujuca promjena: buduéi da je za roditeljstvo potrebna
svjesna odluka, roditelji moraju prihvatiti posebnu odgovornost.
Roditeljska odgovornost ne zna&i samo jamdéiti materijalne
pretpostavke za Zivot djeteta, nego prihvatiti i odgovornost za njegovo
odgajanje. U druStvu koje je postalo osjetljivije za pedagotke zahtjeve i
clljeve roditelji su postali odgovornima u visokom stupnju za razvoj

se osobnosti svoje djece; oni moraju svome djetetu omoguditi maksimum
napredovanja i stvoriti mu okolinu primjerenu djetetu u drudtvu koje je
nje djeci viSestruko nesklono. Za roditelje su s time povezani sve vedi
el zdaci za pracenje i odgajanje svoje djece, koje roditelji u veliko) vecini
- pribvacaju 1 kao zahtjev za njihovo odgajanje i nastoje mu udovoljiti
1 Za djecu mora obitelj podnijeti znadajne financijske izdatke. To
om u jednim dijelom tro$kovi koje oni ulazu u djecu, a drugim dijelom
im. rimanja i poslovi koji otpadaju zbog djece jer roditelji privredivanje
eno manjuju il se jedno posve odri¢e privredivanja. Zbog toga je Zivotni
se tandard obitelji s djecom mnogo niZi nego osoba bez djece i ne malo
kag bitelji s niZim primanjima &im dobiju djecu padaju na granicu
nik iromastva. Gospodarske teSkoce obitelji s djecom posljednjih su se
‘ esetljeca joS zaoStrile. Djeca su danas postala sredi¥nji &imbenik
ol OSpodarskg nejedn-akosti, tako da prijeti polarizacija izmedu obitelji i
e soba bez dje?c‘:e. S jedne strane moZe se utvrditi da se broj obitelji koje
- rimaju so.cualr.lu pompé znatno | nerazmjerno”pove‘éa'o. Prema
lika aritasovu 1st1‘a'21vanju siromastva baren:1 svgko 9. dl:}ett? Z1Vl na pragu
oné liispod praga siromasStva. ZapaZza se da i dalje raste jaz izmedu obitelji

osoba bez djece, 5to je osobito povezano s veéim sudjelovanjem Zena
privredivanju, tako da je s odgojem djece Cesto povezano izostajanje
rivredivanja.

~ Zene danas nisu vi¥e spremne ograniciti se na zadatke
omalinstva i majcinstva, nego Zele pomiriti aktivnost privredivanja i
bitelj. Buduci da ipak u Zapadnoj Njemackoj uvjeti za pomirenje
bitelji 1 zanimanja nisu povoljni, osobito 3to se ti¢e moguénosti da se
jeca povjere brizi izvan obitelji, mnoge se Yene nalaze pred
lternativom: obitelj ili profesionalni posao. Onda se &esto odricu djece
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ili ostvarenje Zelje za djetetom odgadaju dotle da to bude socijalno i
biologki kasno ili &esto prekasno. To je bitan uzrok §to velik broj Zena
ostaje bez djece.

dre

8. Rastava po;

do

Broj rastava u posljednjih se 30 godina jasno povecao. Rizik
rastave braka poveéao se s 15% na 34% (vise nego dvostruko). To uzr
znac¢i da ée se jedna tre¢ina brakova koji se danas sklapaju raspasti ako bar
se nedto u vezi s rastavom ne promijeni. Ipak se moZe zapaziti da seu
posljednje vrijeme povecavanje udestalosti rastava usporilo, iz Cega s¢
nasluéuje, u ovom &asu, stabilizacija na visokoj razini. eles

Iz demografskih datosti moZemo izdvojiti neke odrednice koje bra
utjeCu na ucestalost rastave: neb

- Brakovi u kojima su jedan ili oba partnera pri sklapanju braka stra
bili relativno mladi imaju visok rizik rastave. Za brakove sklopljene bez
1985. vrijedi: ako je Zena bila ispod 20 godina, vjerojatnost da Ce sé i
brak raspasti u prvih pet godina bila je triput veéa nego ako je dob me¢
sklapanja braka bila iznad 25 godina. [ 7a 7ene od 20 do 24 godiné part
znadajno je poviSenje rizika rastave za polovicu. J obo

- Brakovi s djecom imaju manji rizik rastave. S povedanjem broj Zaje
djece povecava se stabilnost. Ipak se moZe zapaziti i povecanje brojdd i u ok
rastava nakon vrlo dugog trajanja braka. To je vjerojatno dijelom i U 5(
uzrokovano te¥ko¢ama prilagodivanja za vrijeme "poslijeobiteijskogf‘ godi
razdoblja. : ved

_ Brakovi katolika i osoba koje su tjeSnje povezanc s Crkvon] ﬂ_ﬁbl’
rjede se rastavljaju. ?WO"

_ Nebra¢ni zajedni¢ki Zivot prije braka umanjuje rizik rastave. :

S ene Sedée traye rastavu (1989: 56,2% prema 34,7%). Od 1978 sz(
do 1989. rastava u obostranom sporazumu povecala se sa 65.9% 1 Ojdec
87.5%. Franz-Xaver Kaufmann govori o "novom kulturnog ]
tumatenju rastave™ "Sve se viSe 1 vide rastava tumadi kao opravdal Mot
oblik rjeSenja bralnih konflikata, a ne viSe kao moralnl neusp, arf;'
bracnoga para. e

adal
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9. Nebracne zajednice Zivota

Broj nebracnih Zivotnih zajednica u posljednjim je desetlje¢ima
dramati¢no porastao. Od ukupnog broja osoba starijih od 18 godina
postotak je onih koji Zive u nebracnoj zajednici 5,7%, a u dobi od 25
do 34 godine 12,5%.

| Ipak ne postoji jedna jedina nebradna Zivotna zajednica. Ako se
uzme u obzir osobno stanje i nakane doti¢nih osoba, treba raziikovati
barem tri nebrana partnerstva:

Cu - Nebracno partnerstvo kao predbraéna Zajednica Zivota
5 . Nebracni oblici zajednitkog Zivljenja danas su za mnoge postali
_t clement Zivotne povijesti gotovo razumljiv sam po sebi. Oko 80%
oje & bratnih parova koji danas sklapaju brak Zivjeli su prije braka u
nebraénom partnerstvu. Veliko Sirenje toga ima dva uzroka: s jedne
aka 4 strane umanjenje nutarnjeg znaCenja Sto ga ima brak kao institucija -
ene . 8 bez roditeljstva - i, s druge strane, poviSena olekivanja od braka: ali to
S e uzrokovano i dugim razdobljima obrazovanja, koja vode u
lob. % medurazdoblje izmedu mladenadtva i odrasle dobl, u kojem se traZi
ine. 4 partnerstvo, ali uvjeti za roditeljstvo jo§ ne postoje.U tome partnerstvu
boje je partnera jo§ slobodno. Njihov Je postotak medu nebradnim
0 ajednicama u SR Njemackoj blizu 60%. U starim saveznim zemljama
E oko 10% takvih zajednica Zive djeca, a u novijim saveznim zemljama
om 1 50%. Vrlo velika veéina partnera pripada Zivotnoj dobi ispod 30
0g" . odina. Rezultati oglednog ispitivanja u toj skupini pokazuju: za
- einut partnera nebracnih Zivotnih zajednica (86%) tc je prva
o ebrana Zivotna zajednica; za veéinu (64%) prijelaz na zajednicki
‘ ivot nije neka odluéna odluka, nego samo postupan prijelaz; samo
alen postotak o tome intenzivno i svjesno medusobno raspravlja;
| amo dio partnera nalazi sporazum o tome kako treba 1zgledati
', ajednicko Zivljenje (39%); i pravila za sluéaj razdvajanja postoje samo
" & fod manjine, i to samo 1% ima biljeZnicki sastavljen sporazum. Podaci
}om mogucuju da se zakljuci kako je postupak koji vodi u zajednicki Zivot
j?ﬁ lizan, kako ne postavlja posebne probleme i u svom dometu biva

romisijen te se promatra relativno kao sam po sebi razumljiv. U
ternim partnerskim predodZbama dijele nebradne Zivotne zajednice
adaleko tradicionalne predodzbe o dobru partnerstvu. Za njih je vrlo
aina pouzdanost partnera, pradena dobrom komunikacijom,
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razumijevanjem, medusobnim prihvadanjem 1 vierno§¢u. U cjelini
gledano imaju nebracni parovi ovdje visoku razinu zahtjeva. Samo
cuvanje vlastite neovisnosti za jedan je dio nevezanih brakom od
natprosjetnog znacenja.

Nestalnost u partnerstvima za veliku je veéinu vrlo ogranicena.
Bracni je partner za oko polovicu onih koji sklapaju brak prvi stalniji
partner uopée.Nebracni oblik zajedni¢kog Zivljenja partnera nevezanih
brakom pokazuje se gotovo uvijek oblikom predbracnog zajedniCkog
Zivota.

- Nebraéni partneri kao alternativa braku

Manjina shvac¢a nebratne zajednice Zivota kao alternativu za
brak. U nadelu oko 10% slobodnih

od braka koji Zive zajedno u nebracnom partnerstvu ne zele
stupiti u brak. Oni shvacaju nebraénu zajednicu kao samostalan oblik
zajednickog Zivljenja.

- Nebradna partnerstva kao poslijebracne zajednice Zivota

Nebracne zajednice Zivota, u kojima je barem jedan od partnera
prije ve¢ Zivio u braku, povecavaju se. Veliku skupinu Cine rastavljen,
ali i obudovjeli se ovdje sve Cesce nadu. Ovdje ima ulogu i duze
sivotno iskustvo: obudovjelom se Cini zanimljivim uzeti sebi novog
yivotnog druga, a ne izgubiti prava na mirovinu.

10. Brak u pravrom sustavi

Ustav SR Njemadke u ¢l. 6 donosi: "Brak i obitelj pod posebnom
su zaStitom drZzavnog poretka." Pravni sustav SR Njemacke pozna kag
ustanovu partnerstva samo brak. Socijalno zakonodavstvo tu i tamo
spominje nebrane zajednice Zivota, ipak samo s ciljem da sprijet
kako bi brak dobio logije mjesto u odnosu prema nebralni
zajednicama pri odobravanju dru§tvenih sredstava.

11. Teoretsko tumacenje

Sociolog Ulrich Beck, teoreticar individualiziranja i jo§ uvije
posve u skladu s duhom vremena, ovako je formulirao: "Temeljni i
modernih vremena jest - na kraju krajeva - osamljenik ili osamljenica.
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lini Da se bolje shvati ta izjava, nuzno je proutiti §to se misli pod
mo pojmom "moderna vremena". U vezi s time treba, po mojemu
od mi§ljenju, razlikovati dvije dimenzj je modernih vremena premda ih ne
mozemo razdvojiti posve jednu od druge. U moderno doba vode dva
- azvoja, dvije "revolucije": "francuska revolucija" i "engleska
niji revolucija”, tj. duhovna i industrijska revolucija.
inih ; Brak i obitelj pogodeni su objema revolucijama, a Crkva prije
kog ~svega duhovno-kulturnim prevratom. |
a) Kulturna modernizacija
28 Duhovno-kulturna revolucija prosvjetiteljstva tice se prije svega
ljestvice tradicionalnih vrijednosti, koje su gubile temelj svoga
Zele opravdanja ukoliko su se oslanjale ponajprije na predaju ili na vjersko
blik % uemeljenje. Ona takoder nosi sa sobom razlikovanje izmedu
privatnosti 1 javnosti, a to je, na filozofskom planu, povezano s
razlikovanjem izmedu pitanja pravednosti, o kojim treba odluéivati na
nera temelju valjanib d-okaza i op.éenito povezano s odre@’enim uredenjem, i
eni, pitanja dobra Zivljenja o kojima svatko mora odlucivati sam za sebe u
luse obzorju svoga zivota i tradicijske zajednice. Posljedica je toga da je
vog fradicionalni kulturni kompleks znalenja i vrijednosti izgubio svoju
sveukupnu povezanost. Covjek moZe, ako to zeli, govoriti o
"deinstitucionalizaciji". Ona se odnosi na brak i religiju. S
deinstitucionalizacijom su povezana ova tri stajaliSta:- Shema
sukladnost/razilaZenje uzmi&e. Pri institucionaliziranju rije¢ je o
nom nuinos.ti .poéﬁvanja nekih druétveqih noymi pri nekom .éinu;
kao normf-_:/mst%tucue polaze Qd toga dg dJeloyanje otmg slol?odi 1zbora
amo pojedmfsa 1 da tal.<0 normirgnom CI.JCIOVEIH_]U,' na nek'i naém,.oduzmu
et alternativu; tako je pedesgtlh godina parovima s viSe gledifta bilo
im . | nemoguce nastaniti se zajedno ako ne sklope brak. Danas shema

sukladnost/razilazenje ustupa mjesto izbornim <&inima
individualiziranje).

- Odgovarajuce se podrudje dri privatnom stvari, prepusta se
privatnom oblikovanju i u njemu dr?avnom pritisku nema mjesta.

- Deinstitucionaliziranje znadi pomicanje teliSta izmedu pojedi-
ca [ institucije. Institucija zadrZava va¥no znaCenje, ali teziste se
remjeSta od institucije prema pojedincu. Prostor njegova djelovanja
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poveéava se. Prema braku i vjeri pojedinac se ponasa po vlastitom
misljenju i viastitim potrebama.

Glede braka moZe se ustvrditi: on u naSem drustvu ostaje na
visokoj cijeni i prihvada se kao usmjerenje koje je ljubavi izmedu dva
Jjudska bica primjereno te i dalje u duhu vremena.

Vrijednost vjernosti i doZivotnog pouzdanja uvijek se priznaje, i
od miadih. Ali oni postupaju pritom s institucijom braka po vlastitom
misljenju i potrebama. Oni Zive zajedno u nebratnom partnerstvu prije
sklapanja braka, prihvacajuci pritom bitne vrijednosti koje vrijede za
bradne odnose (vjernost, pouzdanje, medusobna potpora), ali ne |
doZivotnu vezu i javno obeanje jednoga drugomu, koje, upravo, ne
treba da bude jo§ dano. U pravilu oni shvacaju svoj zajedniCki Zivot
kao pripravu za brak i u pravilu kasnije i sklapaju brak. Parovi koji su
stupili u brak odobravaju u pravilu i doZivotno pouzdanje i vezanost,
ali u smislu ideala, ne u smislu nerazrjesivosti braka. Rastava, premda se
doZivljava kao neuspjeh i Cesto kao osobna katastrofa, postaje kao
mogué i prihvatljiv zavrietak bratnog odnosa.

Jo§ je jasnije individualiziranje s obzirom na vieru i Crkvu.
Vedina ljudi u Zapadnoj Njemalkoj ostaje i dalje Clanom Crkve i
izja¥njava se kri¢anima. Ali njihova se vjera Cesto ne poistovjecuje § ;
onim "$to Crkva zapovijeda da se vjeruje", i njihov Zivot samo
djelomice odgovara onomu §to Crkva shvaca kao Zivot iz vjere. 1 tamo ;
gdje se brak i Crkva poklapaju, primjerice u crkvenom braku, ne :
poklapaju se ogekivanja Crkve i bracnih parova.

b) Ekonomska modernizacija

U razliditim varijantama teorija druStva izlaZe kako, u razvojl
prema modernim vremenima koji se nameée, midljenja i ponasanja
skladu s trziftem prodiru i u druga podrucja drustva i doseZzu i drug
skupine osoba. Gospodarski sektor sredi§nje je podrugje moderno
drugtva i baca zrake svoje logike i svoga pritiska na razliita drustven
podrugja. Na§ gospodarski sustav izlaZe opasnosti ne samo prirodn
okoli§ nego i drudtvenu ekologiju. Neekonomski, drutveni temelj
drutva ugroZeni su - i time i neckonomski temelji samog
gospodarstva. Drustvena podrucja djelovanja i podrucja covjekov
Yivota - kao brak i obitelj - koji su nuZno zasnovani na drustveni
uzorima razli¢itima od gospodarstva, time padaju pod pritisak. Morgj
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nm raCunati mjerilima koja im ne odgovaraju. Isto tako nameée im se

druga ljestvica vrednota: uspjesnost kao nadelo, sposobnost provesti
A vlastite interese i materijalno usmjerenje u skladu s ekonomijom,
va Homo oeconomicus izvlali se iz ekonomskih priru¢nika u dru$tveni

tivot. On je ipak pojedinac; on djeluje samo za sebe i za vlastitu
¥ prednost. Brak i obitelj tome su protuslike: obec¢anje doZivotne
)’m vjern(vjstl i golidarnpsti fnedu‘ part.ne'rima, odricanje svgke nove
ije proracunatosti o dobitku i gubitku i time, u datom slucaju, najava

partnerstva Cine brak likom "nemodernih" odnosa. Ipak je brak - bez
diece ~ sukladniji sa zahtjevima modernog dru$tva i s njegovim
zahtjevima elasti¢nosti u najrazliitijim drutvenim podrucjima
ekonomije jo§ prije spojiv nego Zivot s djecom. Odnos djeca-roditelji

ne

Vot L - : : . o
QU arhajski je, upucuje na a.p§oll,}tn0 I bezuvjetno pouzdanje i neotkaziv je.
., On se ne moZe "modernizirati".
s Tako su brak i djeca, na neki nadin, drugi oblik dru$tvenih
0 odnosa u skladu sa sustavom. Oni obeéavaju dimenzije Zivota i smisla
koje naSe druStvo nije u moguénosti ponuditi u vladajuéim
- pocliruéji.m.a. To je ono -§t.0 Zivotu s djecom u nafem drudtvu daje
e misao i 1s_todobno .ga.ézm tako teSkim. Tg tumaci zaSto je Zelja za
o5 djecom. velll-fa, a brq} dr|ec§ mal@n. To tumaci veliko, gotovo religiozno
o nacenje kae se prldaje.: lJul:?aw, pgrtnerstvu, a ondg i braku u na§em
mo rustvu s jedne strane i velik broj partnerstava koja ne uspijevaju s
e ruge strane.
"ObozZanstvenje djeteta” (Beck-Gernsheim) i "postreligija ljubavi"
Beck) tako su istodobno slika u zrcalu i obrnuta slika drustva koje
zlaze opasnosti oblike Zivota u koje se treba pouzdati i1 za koje se treba
| rinuti u njihovim temeljima i - istodobno - za njima ima potrebu.
oju akljuCno se moZe re¢i za moderno drustvo: Brak i obitel] vaZniji su
au ego ikada, brak i obitelj teZi su nego ikada.
uge
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Prilog II:
Klemens Richter

TEOLOGIJA CRKVENOGA BRAKA

Kratice

CIC = Codex Iuris Canonici

FT 1976 = Die Feier der Trauung in den katholischen Bistiimern des deutschef
Sprachgebictes. Herausgegeben im Auftrag der Bischofskonferenz
Deutschlands, Osterreichs und der Schweiz sowie der Bischofe v
Luxemburg, Bozen-Brixen und Liittich, Einsiedeln uv.a. 1975.

ET 1992 = Die Feier der Trauung ... Sprachgebietes. Zweite Aufla
Herausgegeben ... sowie der (Erz)Bischofe von Bozen-Brixen, Liitti

Luxemburg und Strafburg, Zirich u.a. 1992.

OCM 1969 = Ordo Celebrandi Matrimonium. Editio typica. Rituale Romanuf;
ex decreto sacrosancti oecumenci Concilii Vaticani I instauratum auctori
Pauli PP. VI promulgatum, Typis Polyglottis Vaticanis 1969.

OCM 1991 = Ordo Celebrandi Matrimonium. Editio typica altera. Ritu
Romanum... Vaticani II renovatum auctoritate Pauli PP. VI editum [oan
Pauli PP. I cura recognitum, Typis Polyglottis Vaticanis 1991.

SC = Sacrosanctum Concilium

U liturgijskim znakovima, &nima i rijecima treba da se izr
vjera Crkve i po moguénosti i konkretne zajednice. To je za
temeljnih i sporednih liturgijskih znakova manje te§ko ondje §
postoji, barem u bitnome, jedinstveno teolosko shvadéanje. TO)
opéenito slu¢aj gdje podrijetlo sakramenta seze do prvotne Crkve i
je on tamo opisan u bitnim teolodkim crtama, kako je to npr.
krstenje.

To se ne odnosi tako jasno na slavijenje Zenidbe. Pri tom sve
$to danas pokreée teolo$ke rasprave ne moZze ostaviti nedodirq
crkveno slavljenje Zenidbe. Bilo bi zacijelo neumjereno ocekivatl
obrednika vjencanja rjeSenje svih problema koji su spojen
pastoralom i pravom crkvenog sklapanja braka. Problemi nas
osobito zbog sve veceg razilaZenja izmedu drudtvenog i crkve
poimanja braka. Zacijelo nijedan drugi sakrament nije vezan toli
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aviim pravilima kolikim katoli¢ka Zenidba i nj jedan se drugi
rament ne susrece u posljednje vrijeme s toliko nejasnih pitanja. To
ti¢e npr. ostvarenja braka, obveznog lika, istovjetnost izmedu
acnog ugovora i sakramenta Yenidbe, odnosa izmedu crkvenoga i

Inoga vjendanja barem u N Jemackoj, viencanja s nevjernikom kao i
nekrStenom osobom ili takoder pitanje o djelitelju ovog sakramenta.
oze li brak izmedu kritenih zaista biti ili samo sakrament ili
zakonito stanje, sve ako CIC 1983 ne govori viSe o prileZnigtvu? Ne
oji i medu dvoje kritenih katolika koji stvarno vife ne vjeruju i
mo se civilno vjen&aju takoder brak koji je utemeljen u stvaranju, ali
ji joS niposto nije sakrament? Ako se danas u sluCajevima dvojbe o
eri odgada krStenje, ne bi 1i se moralo odgoditi i crkveno vjen&anje,
jemu bi onda trebala prethoditi odgovarajuca priprava?

ieizbjeZnoj napetosti izmedu zbiljnosti i valjanosti, liturgija slavljenja
nidbe ne moZe odvratiti pogled od razvoja teoloSkog i pravnoga
Sljenja, a ne moZe ne osvrtati se ni na drudtvene promjene.

I. NOVI OBREDNIK VIENCANJA KATOLICKIH BISKUPIJA
NJEMACKOGA GOVORNOG PODRUCJA 1Z 1992,

1. Razvoj liturgije slavljenja fenidbe do OCM 1997,

Razvoj zajedni¢kog njemacdkog obreda vjenanja pocinje sa
llectio Rituum... pro omnibus Germaniae Dioecesibus..." iz 1950.,
i se, polazeéi od predaja njemackih biskupija, sa&inio jedinstven
ed viencanja. "Ordo celebrandi Matrimonium" iz 1969. (OCM)
nio je ono §to predvida SC 77 i 78 i uz teoloSko-pastoralni uvod
udio je tri razli¢ita oblika slavljenja Zenidbe i razlicite tekstove na
or, medu kojima jo dvije blagoslovne molitve nad zarutnicom i
uénikom. Taj je obrednik u odnosu prema pretsaborskom
gaden razli¢itim elementima. Tako su iz predaje njematkog
ornog podrucja uvedena pitanja o spremnosti i oblik prihvacanja
ole, izraZavanje privole obrascem bliskijim Zivotu, iz anglo-
onskog podrucja, teologki obogacenim, i molitve vjernika.
goslovna molitva, koja je dotad kao blagoslov zaru&nice bila
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predvidena i dopuStena samo U misi vjendanja i smjeStena jzmed Bis
O&enada 1 embolizma, razvila se u anamnetsko-epikletsku molitvu p Sre
uzoru na blagoslovne i posvetne molitve, ali joS uvijek je ostala bé
izriditog zazivanja Duha Svetoga. Ali u vjendanju u misi prem
rimskom obredu uvijek dolazi nakon Og&enaSa. Drugi oblik opisyj
vjen&anje u sluzbi rijeci, gdje je blagoslovna molitva uvedena ka iz
zakljuna molitva vjerni¢ke molitve i tako se vraéa bliZe &inu vjencanj
Treéi oblik odreden je za vjenanje katolika s nekrStenom 0sobor
gdje, kako piSe kard. Ratzinger u jednom pismu od 8.12.198
"prezbiterima, dakonima i svima djeluju u pastoralnom radu”, ne Mo% The
biti rijedi o sakramentu u pravom smislu rijeci. NekadaSnji miinsters
liturgi¢ar Emil Joseph Lengeling drzi ovo vjentanje paradoksom: "O
se jedva razlikuje od sakramentalnog slavlja; za neupucenoga UOp
nema razlike. Neobian siudaj! Inade je 'simulatio sacramenti' ne§
stragno." Napominje da ni CIC 1983, kan. 840, naZalost ne preuzid
odredenje iz SC 59 "da sakramenti pretpostavljaju vjeru, nego SAMO
su znakovi (i sredstva) po kojima se vjera izrazava'. :

Tek je 1975. izidao, izraden na temelju OCM 1969., uostale
vrlo tanak svezak (37 stranica) "Die Feier der Trauung in d
katholischen Bistiimern des deutschen Sprachgebietes" (FT 1975).%
usporedbi s OCM 1969. pastoralni je uvod znatno proéireﬁ’
prilagoden njemackim prilikama. Nije se htjelo samo prevesti rims
predloZak, nego vlastiti preradak.

Ovaj obrednik sadrzi samo jedan oblik vjendanja, kako se obay,
u misi ili u sluzbi rije¢i. U odnosu prema OCM 1969. 1ma ne
znakovite promjene: trima pripravnim pitanjima zarucnicima dodd
je Cetvrto koje pita o odgovornosti u braku i obitelj, u Crkvi i u svijél
i postavlja se oboma zajedno. Ali moZda je najznacajnija razlikd
mjestu blagoslovne molitve nad bra¢nim parom. U FT 1975.
slijedi neposredno iza prihvacanja privole od strane slavitelja, i takog
kad je vjentanje u misi. U tome treba vidjeti svjesno vrednova
blagoslovne molitve kao sastavnog dijela ¢ina vjencanja. %

FT 1975. razotarao je mnoge duSobriZnike jer npr. za vjenca
katolika s nekr§tenom osobom sadrzi samo rubrike, bez ijednog tek
prilagodenog toj okolnosti. Nedostajala je 1 bilo kakva pomot;
slavljenje braénih jubileja i za zaruke u crkvi. Ta je praznina ispunjl
obrednikom Benediktionale. Studienausgabe fiir die katholisg
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Tako se brzo dolo do nastojanja oko revizije, no koja se mogla
ovrSiti tek 1991. i preklapa se s izlaskom Editio typica altera OCM
991. To je stvorilo teSkoée s potvrdenjem teksta u Rimu. Odanle su
medu ostalog do§li ovi zahtjevi: Praenotanda novog latinskog izdanja
0 broja 35 uklju¢no moraju se u njemadkom izdanju objaviti, a
kstove za Zenidbeni blagoslov treba prevesti iz OCM 1991,

~ Biskupske konferencije nisu bile spremne braniti pred rimskim
borom svoje pravo koje im daje SC 77 i udovoljile su tim zahtjevima.

n 2. Red slavijenja Zenidbe u katolickim biskupijama njemackog
p govornog podrulja iz 1992,
5

a) Rimske “Praenotanda” i pastoralni uvod biskupa njemackog
Jjezi¢nog podrudja

Dok OCM 1991. polazi iskljudivo od radanja i odgajanja
tomstva kao svrhe braka, Pastoralni uvod po¢inje mnogo Sire
tropoloski, zatim razvi ja ucenje Staroga i Novoga zavjeta o braku i
ko bi morao bit! uvjerljiviji za danadnje ljude nego Rituale
manum ¢ija razmiSljanja polaze iskljuéivo od sakramenta.

Vrlo se iscrpno govori o pripravi za vienCanje i uvodi se u
licite oblike liturgije vjenCanja: vjendanje u euharistijskom slavlju;
Canje u sluZbi rijedi; vjendanje s katolikom isto¢nocrkvenog obreda
krScaninom koje pravoslavne ili staroisto&ne Crkve; vjencanje s
tnerom druge kr¥canske vjere; vjendanje s katekumenom; vjencanje
iekrStenom osobom koja vjeruje u Boga - izridito su spomenuti
padnici Zidovske i muslimanske vjere dok su ostali navedeni pod
cjednobozacke religije". Dodaju se jo¥ razmisljanja koja se ticu
anja s osobom koja ne vjeruje u Boga, slu¢aj koji je bio Cest u
kadasnjoj DDR i koji ée Crkva njemackog govornog podrudja
uduce sve CeSce susretati. Ne nudi se za sve ove sluajeve ponuden
red, ali ima ipak niz odgovarajuéih tekstova i uputa za praksu.



286 Sluzba BoZja, 38(1998), 3, 259-28

b) Slavljenje Zenidbe u euharistijskom slavlju

Prema FT 1992. cijeli obred vjentanja sa svecanim Zenidbe

blagoslovom obavlja se "u euharistijskom slavlju nakon homilije. T
znadajna razlika prema OCM 1991.

' Zaru¢nici se primaju na crkvenim vratima. Slavlje moZze po
spomenom kr§tenja.Medu pitanjima o spremnosti sada je i trece pi
o spremnosti za prihvaanje djece upuéeno oboma zajedno.
blagoslov prstenova postoje dvije molitve, a za privolu su samo
oblika, obrazac privole i privola s odgovorima "da". Prsten je ozna
kao znak "naSe ljubavi i vjernosti", ¢ime se viSe vodi racun
partnerskom shvacanju braka u nase vrijeme i o medusobnoj vjerno

7a tazliku od OCM, FT 1992. zadrZzava istaknuto mj
svetanog. Zenidbenog blagoslova neposredno nakon izraZavap
privole i njezina prihvacanja. On je sakramentalnoteoloski dio obﬁ l7ra.
vjentanja, u kojem za sakrament sastavni dio BoZjeg Cina najjasni
dolazi do izrazaja. Od SC, gdje sc prvi put propisuje da se blagosl
uvijek mora podijeliti, moZe se govoriti 0 stalno sve vedem vrednovaj
toga blagoslova. Ako je ve¢ u OCM 1969. blagoslov zarucnice po "
molitva nad oboje zaru¢nika, OCM 1991. prilagodava konatn
blagoslovnu molitvu tradiciji velikih blagoslovnih molitava rimg
liturgije. Njezina su tri obrasca preradena i proSirena jas
epiklezom, molbom za djelovanje Duha Svetoga, 3to je liturgijs
znanost njematkog jezi¢nog podrucja ve¢ odavno trazila. FT 19
sadr¥i ukupno Zetiri obrasca za Zenidbeni blagoslov. 1. obrazac, koj
u obredu, njemacka je vlastitost, bolje odgovara njemackom jezicn
osjeéaju i sadrzi stvarniji i partnerskiji pogled na brak nego tekst
OCM 1991. Ovi, dakle obrasci II, I1I i IV, nalaze se u dodatk
1992. Sva Zetiri se mogu pjevati i razdijeljeni su u retke pIe
misaonoj cjelini,

Vjendanje zavriava vjernickom molitvom, u kojoj cijela zajed§
izrazava svoje sudjelovanje i suodgovornost za ovaj brak. Ce
razli¢ita obrasca nalaze se u dodatku. ,

U daljnjem odvijanju euharistijskog slavija mogu zarudl
sudjelovati u darovnom ophodu; preporucuju se uporaba vece host
pricest iz kaleZa. Putki blagoslovi kao za svadbenu gozbu dovode §
sjeéanje. Potpisivanje vjencanih dokumenata moguce je prije zavrs
blagoslova na oltaru,

4

%{
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¢) Vjencanje katolika s nekritenom osobom koja vjeruje u Boga

Buduc¢i da ovaj oblik ne moZe zahtijevati puni sakramentalni lik,
obavlja se u jednostavnijim oblicima. Slijedi poglavlje slavljenja
fenidbe u sluZbi rijedi i ima jednostavnu blagosiovnu molitvu bez

Geti epikleze. Ovdje se postavlja problem u nekim iskazima kricanske vjere,
mje npr. Kristovo boZanstvo, trinitarna vjera, koji mogu zasmetati
7a zidovskom ili muslimanskom vjerniku.
dva Tekstovi su tako formulirani da nekritena osoba ne mora
\Cen izgovoriti nijedan tekst koji se izravno suprotstavlja njezinoj vjeri. Tako
a0 otpada trinitarni obrazac za stavljanje prstena. Ali bududi da je rijec o
sti. katolickom vjencanju, od nekritene se osobe moe traZiti da slusa
esto | iskaze vjerc svoga katoli¢kog partnera i zajednice a da se ne povrijedi
anja § pravilo snosljivosti. Oni nisu upravljeni protiv nekritene osobe, nego su
reda 3 izraz vjere katoli¢ke zajednice koja ovdje slavi. Tako sada dugobriznik
snije 4 nalazt cjelovit obred prilagoden za posebne prilike, koji ima mnogo
slov f obzira prema nekr§tenom partneru, a gdje se ne preSuéuje katolitka
anju ¢ vjera. Tekstovi i obredi nastoje izraziti zajedniCku osnovu svih ljudi
ystao .k koji vjeruju u Boga.
0 fu
nske d) Vjencanje katolika s osobom koja ne vjeruje u Boga
nom
iiska Buduci da partneru koji ne vjeruje neée vige smetati specifi¢no
1992, @ kidcanski izrazi vjere nego vjere uopée, nede vise treba izostavljati
oji e specifiénQ krééar{s.kci: i-zraze. Doista vriJ:edi i ovdje da nevjernik osobno
tnom ¢ MOTA 1ZgOVOrill 1zjave koje se protive njegovim uvjerenjima. Tako
ovi y, | Irece pitanje o spremnosti glasi: "Jeste Ii spremni djeci darovati Zivot j
u T diti za njih o€insku (majéinsku) skrb?" Nastojalo se izraziti temeljna
rema o opéeljudska uvjerenja o braku. Rijed je o cjelovitom obredu,

- iwilagodenom okolnosti, koji ostavlja mnogo prostora drugim
dnica. | Pilagodbama konkretnoj prilici.
Cetiri .

e) Ocjena FT 1992.

“éﬁic.f 144 stranice novoga obrednika vjenanja njemackog jezi¢nog
SWeL Bdrudja pruzaju istinsku pomoé za mnogovrsnu pastoralnu praksu
©5eU Byencanja u jedva da su naidle na kritiku prakti¢ara. U ovu knjigu nije
Vr8nog % moglo uzeti Vjencanje u katolickoj crkvi uz sudjelovanje
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evangelickog Zupnika. Dr. Niibold protumacit Ce jo§ posebne razloge
zasto knjiga Zajednicko slavljenje crkvenog vjencanja $ dogovorom
izmedu Njemacke biskupske konferencije 1 Vijeca evangelicke Crkve u
Njemackoj nije mogla biti objavljena. Nije uvritena ni III. glava OCM
1991. "coram assistente laico". S jedne strane, taj pojednostavljeni
obred vijerojatno je predviden za misijske krajeve ili za krajeve gdje je
velik nedostatak svecenika i dakona, a s druge strane povedéava razliku
prema pravoslavnim Crkvama, koje, zbog svoga teoloskog shvadanja
yenidbe, ne mogu nipodto zamisliti da takvom slavlju predsjeda ni laik
ni dakon. Na njemadkom se govornom podrucju naprotiv sve vise misli
na ovlastenje laika da predsjedaju liturgiji vjen¢anja. Dok OCM 1991.
sadri jo§ obrede za zaruke te za srebrni i zlatni pir, FT 1992. opet je
odustao da objavi te obrede buduéi da su oni jo§ uvijek U

fivo
navi
doks
bitni
i
slavl

Benediktionale njemackog govornog podrucja. Bisk
A molif

II. LITURGIJA VJENCANJA PREMA PROMIENI TEOLOS- | Duh:
KOG I PRAVNOG VIDA bracs

Subji

1. Zenidbeni blagoslov kao sastavni dio sakramentalnosti flOSil‘

To¢no podrijetlo molitve do Sabora izgovarane samo nad
saruénicom i zato zvane blagoslov zaru&nice jo§ nije potpuno
razja§njeno. Neki govore da je taj blagoslov izvorno bio za oboje
zaru¢nika i da je tek kasnije postao blagoslov samo za zaruénicu.?
Izmedu 3. i 6. stolje¢a potvrden je blagoslov bratne loZnice (benedictio
in thalamo). I blagoslov samo nad zaru¢nicom (benedictio nuptialis)ii

najstarijim sakramentarima u razlicitim predajama bio je vjerojatn? sku
blagoslov nad oboje zaruénika. Od 9. stoljeéa u rimskoj liturgiji se te_?? spos
da se blagoslovna molitva oblikuje kao blagoslov nad parom. Agd
ponegdje se¢ stvaralo vjerovanje da je tu rije¢ o stvarno’ sk
sakramentalnom obredu, kako to dokazuje jedan obrednik iz 16. st. B i
Yorka, koji kao bitni element blagoslovne molitve oznaduje recenicu Vil
"BoZe, ti si zenidbeni savez ulinio slikom saveza Krista sa svojo il
Crkvom i posvetio si ga tim velikim otajstvom.” ak,
age
2 Usp. A. JILEK, "Das GroBe Segensgebet iiber Braut und Br<132>utigam als Konstitutivum dg
Trauungsliturgie," u: K. Richter (Hg.), "Ehesch!ie[?’ung - mehr als ein rechtlich Ding?" (QD 120 0 S

Freiburg 1998, 18-41.
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Ako slavljenje sakramenata znadi da se Jedna konkretna situacija

Jrom vota tumaci u svjetlu vjere i u anamnetsko-epikletskoj molitvi
ve u avijeStena kao BoZji ¢in spasenja, tada joj je mjesto u velikoj
JCM oksoloSkoj molitvi, koja je od II. vatikanskog sabora ponovno postala

itnim elementom svake sakramentalne liturgije. Sto je molitva redenja
e liturgiju redenja, hvalbena molitva i zazivanje Boga nad vodom za
lavljenje krStenja, to je "benedictio nuptialis”, sveani Zenidbeni
lagoslov, za sklapanje braka.

Slavljenje Zenidbe, od OCM 1991., odgovara dakle u cijelosti
ku sakramentalne liturgije. Stavljajuéi, u FT 1992.. "benedictio" u
eposrednu vezu s izraZavanjem privole, ta je molitva ponovno dobila
voju vlastitu funkciju: oznadava privolu izmedu muskarca i Zene kao
oZje djelo i moli da Bog nastavi to djelo spasenja za buduénost.
iskupi njemackog govornog podrudja to kau ovim rijedima: u ovOj
olitvi "zaziva slavitelj u ime Crkve, u anamnetsko-epikletskoj molitvi,
uha BoZjega nad zaruCnicu i zaru¢nika i moli BoZji blagoslov za
rani savez." Tako je ta molitva srediste i sr¥ liturgije vjendanja.
ubjekt je cjelokupna bogosiuZna zajednica, u &ije ime molitvu govori
osilac sluzbe. To se dogada po rije¢i molitve i znakovhom &inom koji
prati: predsjedatelj zauzima molit eni stav za vrijeme anamnetskog
jela, a polaZe ruku nad zaruCnike za vrijeme epikletskog dijela.

-Tako za paSu Crkvu jo§ uvijek odludujudi crkvenopravni stav,
ji izrazavanje privole zaru¢nika predstavlja kao sastavni dio liturgije,
je viSe odrZiv. Bit liturgije vjencanja nije zami§ljena drukdije pa se
to ne moZe ni tumaciti druk¢ije nego i bitni &in drugih sakramenata.
0 s¢ moZe dokazati usporedbom s redenjem biskupa. Postavljanje
skupa odvijalo se od najstarijih vremena u dvije etape. Najprije se

se te postavljao dogovor oko kandidata. Ali izabrani jo§ nije biskup. Nad
om. m ¢e uz polaganje nazo¢ni biskupi svedano moliti i time mu predati
'arno skupska sluzba. Biskupom dakle postaje tek time da se izbor koji je
>. 8L, inila Crkva, u sakramentalnoj anamnetsko-hvalbenoj molitvi,
Ceni vijesti kao BoZje djelovanje i postavljanje od strane BoZje proglasi u
ikletskoj molitvi. Odatle se izvodi za obnovljenu liturgiju vjencanja:

rak, koji zarucnici jedno drugome obecavaju izrazavanjem privole, u

agoslovnoj se molitvi proglasava sakramentomn.

- Ako bi sustavna teologija i osobito kanonsko pravo prihvatili to
@10, o se poslijesaborskim vrednovanjem Zenidbenog blagoslova naslu-
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éuje, to jest da je on sastavni dio sakramentalnosti braka, bilo bi to
takoder priblizavanje shvacanju braka u pravoslavnih Crkava, koje u
7enidbenom blagoslovu gledaju sastavni dio sakramenta. Za njib se
privola viSe tie zaruka. Oni je promatraju kao sjedinjenje volje -
mugkarca i Zene, §to je nuZan preduvjet da u liturgijskom slaviju to
jedinstvo postane sakramentom. To bi istodobno bilo vece
pribliZzavanje reformiranim Crkvama, koje posebnost crkvenog cma_;
vide upravo u Zenidbenom blagoslovu, u kojem se taj Cin imenuje 1 3
koji je potvrdenje biblijske upute i obecanja.

2. Crkvenopravne posljedice

Ako je blagoslovna molitva sastavni dio sakramentalnosti braka; ;
tada to takoder znadi da ne podjeljuju zarucnici jedno drugom
sakrament, nego da je to &in u liturgiji prisutnoga Krista, kojeg
predstavlja zajednica okupljena na liturgiju sa svojim predsledateljem
koji govori Zenidbeni blagoslov. Kanonist Matthdus Kaiser ved |
1993.3 ustvrdio: "Misljenje da zaru&nici jedno drugome ili zajedn
podjeljuju sakrament dosljedno je ako se u Zenidbi gleda samo ugovor
Ugovor se sklapa ako dva partnera izraze za to svoju volju. Ali j
mislim da je Zenidba viSe i ne$to drugo nego ugovor, upravo osobni
religiozni savez. Bog dvoje medusobno zdruZuje; tako je djelovanj
Crkve pri sklapanju braka znak za BoZje djelovanje, kako je to slucaj
za druge sakramente.”

I tiibingki kanonist Richard Puza* polazi od toga da je shvacan]
braka kao saveza, kako to svjedoéi liturgija, uvelo promjenu misljenja
crkvenom pravu: "Podelo se odvajati od &isto pravnog poimanja braka
Ono je bilo u CIC 1917. obiljeZeno... shvaanjem braka kao ugovor:
Veé je CIC 1983. posao srednjim putem. Govori o braku kao savezu,,
upotrebljava uz to i pojam ugovora." Puza razlikuje izmedu ugovor
izrayavanja privole i uspostave saveza, slavljenja sakramenta. I on {
vidi utemeljeno i u jedno crti zapadne predaje koja je tek s CIC 191
is¢ezla iz teologke i crkvenopravne misli. Miljenje da se svecenik moz
shvatiti kao djelitelj sakramenta Z%enidbe seZe ¢ak do Malchiora Can

3 Vertrag oder Bund? Rechiliches oder theologisches Eheversi<132>ndnis, Gottes Volk 1992, br.

4 Kirchenrecht - Theologie - Liturgie. Kanonistische Uberlegungen zur Identitéit von Eheverfrag
Ehesakrament sowie zum Spender des Ehesakramentes, u: K. Richter, n.dj. 62-83.
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9-283
bi to (+1560); to je bilo poznato i Benediktu XIV. (1758) i komisiji za
0je u crkveni zakonik iz 1917. A ima i danas kanonista, kao 1. Corecco i M.
jih se Kaiser, koji u sveéeniku i prema tome u blagoslovnoj molitvi vide
volje utemeljenje sakramentalnosti. Predsjedatelj liturgije djeluje na
lju to specifiCan nacin jer on, i samo je on za to ovlasten, u ime okupljenc
vede Crkve u rijeci i znaku obavlja veliku sakramentalnu molitvu.
1 Cina Puza je na temelju tih liturgijskoteologkih razmiSljanja predloZio
nujei @3 jednu promjenu u crkvenom pravu. Privola ostaje, razumljivo,
-~ neosporan preduvjet za sklapanje braka. V jencanje bi svakako moralo,
osim u slu€aju nuzde, uvijek biti spojeno s liturgijom i prema tome sa
~zenidbenim blagoslovom. Trebalo bi ispitati mogu li onda jo¥ i laici
- preuzeti taj lik Zenidbenog blagoslova. Tu mogucnost ne treba posve
braka, iskljuciti, premda se isto¢na predaja tome protivi. Bio bi mogué i
1gome "oprost od tog oblika sklapanja braka. Ali on bi se trebao udijeliti,
ojega ostavimo i po strani sklapanje braka medu krééanima bez vjere, samo
teléem ako je sklapanje braka zajam&eno obredom druge kricanske Crkve.
vee Je Ako je vjera nuZna za sakramentalnost, mora se nadi neki put za
yedno sklapanje braka medu kricanima bez vjere. Za to postoje dvije
SOVOL. - moguénosti: 1. priznati takvim osobama civilni brak kao crkveno
Al . valjan. 2. stvaranje crkvenopravnog oblika nesakramentalnog braka.Za
sobni | njemacko govorno podrugje treba jo§ traZiti da krécani ne budu vige
vam,J(? obvezani sklapati civilni brak, nego da crkveno sklapanje bude
lucaji sluzbeno priznato i od drzave.
*.aéz.mje 3. Sklapanje braka parova koji su se udaljili od Crhve
jenja u
braka, Broj parova koji Zele crkveno sklapanje braka, premda su se
jovora. 3 odvojili od svake crkvene prakse, stalno raste. Ovdje se postavlja isto
vezu, 2 2 pitanje kao 1 pri pripustanju drugim sakramentima, primjerice kritenju
;ovora, 4 ili prvoj pricesti. Odgovor za buduénost valja traZiti u pastoralu koji se
lonto @ kreCe izmedu rasprodaje i rigorizma, koji ne udovoljava vise
- 19178 bezuvjetno svakoj Zelji za dijeljenjem sakramenata, ali koji nikoga ne
<moe & odbija posve (usp. Pracnotanda, 21). Na tu problematiku upuéuje
a Cana _§ Pastoralni uvod FT 1992. kad u br. 29 predvida slavljenje vjendanja u
sluzbi rije¢i za one koji nisu sposobni za euharistiju. Ali moZe i netko
tko nije sposoban za euharistiju primiti neki drugi sakrament?
392, br. 2 : . y y
g und Ako ima osoba koje uporno traZe sakrament premda zele vrlo

dielomicno i distancirano crkveno zajednistvo vjere, valja traZiti ono §to
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moZe pomoéi njihovoj povijest s Bogom. To za jedne moze bit
odgoda, za druge upitno obavljanje sakramentalnog ¢ina. Ali treba da
ovo posljednje ne vodi tome da se crkve koriste kao ukras za privatno
slavlje, liturgijski tekstovi i religiozna glazba kao pobudivanje dirljivih
osjeéaja. To nema viSe niSta sa sluZenjem ¢ovjeku. Tada profano
rastaée religiozno.

Polazeé¢i od ovih razmidljanja &ini mi se da treba uputiti koji
prigovor praksi katolicke Crkve u Japanu. Tamo mnogi parovi
sklapaju brak u katoli¢koj crkvi premda nipo¥to nemaju nakanu Zivjeti
krééanski. Ranije je to bilo tegko svetogrde jer se moZe smatrati kao
imitatio sacramenti.

Velik je problem $to mnostvo rastavljenih i ponovno civilno
vienZanih traZi drugo crkveno vjencanje. U nekim je Yupama to vel
treéina od ukupnog broja traZenih crkvenih vienCanja. Samo U
Njemackoj Zivi preko milijun parova u stanju koje ih po crkvenom
pravu iskljuduje od primanja sakramenata. Ali ne smije se ipak
sakrivati da ima Zupa u kojima je za takve moguce liturgijsko slavlje.
O&ito je da tu nije rije¢ o crkvenom vjencanju. Nakon §to se ispita
konkretna situacija, vrijede redovito ovi uvjeti: potvrdivanje
jedinstvenosti i nerazrjeSivosti braka, spremnost za djecu kao i
prethodni civilni brak. NuZan je takoder pokajnic¢ki &in u kojem s¢
izra¥ava moguéa vlastita krivnja u vezi s neuspjehom prethodnog
braka. Takva liturgija, koja se ne odrzava u crkvi, nego u kojoj Zupnoj
dvorani, u uzem krugu rodbine i prijatelja, traZi BoZji blagoslov - koji
u ovom slu&aju nije Zenidbeni blagoslov! - za taj novi Zivotni korak,
imajuc¢i pred ofima prvi neuspjeh.

Gdje Zupnici dopuste takvu liturgiju, polaze od uvjerenja da se
Crkva ne smije posve uskratiti gdje bi Isus pokazao milosrde. Ne smije
se odbiti molba BoZjeg spasenjskog djela ni u bezizlaznim situacijama.
Nemalen broj svecenika pita ne bi li bilo razloZno da Crkva za tu
potrebu predloZzi liturgijski prirucnik. Nesto sli¢no predloZili su
njemadki biskupi za ukop katolika koji su izisli iz Crkve. Za to su

predvidene molitve "kad nije mogu¢ crkveni pokop".

3 Unsere Sorge um die Toten und die Hinterbliebenen (Die deutschen Bischdfe 53, hg. vom '

Sekretariat der Deutschen Bischofskonferenz, 22. 11. 1994,
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Isto tako Je Casopis "Gottesdienst" objavio tekstove za slavlje
blagoslova za bratne parove koji zbog valjana razloga nisu htjeli

vatno rkveno vjencanje, nego su samo civilno vjendani.s
1jivih
fano [II. OBRED VJENCANJA NA KRIZISTU LITURGIJE, PASTO-
RALA I PRAVA
| koji
‘F_‘f?"f Rekli smo na pocetku da se novi obrednik vjentanja nalazi na
VIR krizistu svih problema koji su povezani s liturgijom, pastoralom i
ikao & pavom crkvenog sklapanja braka. Posebna napetost postoji izmedu
rivole i blagoslova. Ali time postaje razgovijetna samo napetost koja
vilno 2 jo§ postoji u latinskoj Crkvi s obzirom na crkvenopravno vrednovanje
0 vel 2 vientanja i njegova liturgijskog obavljanja. Novo vrednovanje velike
Mo 4 blagoslovne molitve postavlja, dosljedno, pitanje koje pravne pos! jedice
cnom 4 rimska Crkva mozZe, ili pak mora, izvuéi iz promjena liturgije vjencanja.
ipak 4 Rije¢ je o tome da se pravo i liturgija medusobno dovedu u veéi sklad.
lavije. 3 prije svega crkveno je pravo pozvano da liturgiju uzme ozbiljnije.
ispita § Veliki njemacki kanonist Klaus Mérsdorf veé Jje prije objavljivanja SC
vanje & pozorio odgovorne: "U liturgijskom &nu koji je ujedno i pravni Cin
kao i Fhilo bi za duhovno pravo kobno htjeti nemarno pro¢i mimo toga §to
em se { fiurgijskom obredu daje prednost pred pravnim oblikom: dublje
odnog § poniranje u smisao duhovnog dogadanja." To vrijedi jo§ mnogo vige
tupnoj 4 pakon novoga reda liturgije vjencanja u Rituale Romanum iz 1991. i
- koji 3 gavijenja Zenidbe u katoli¢kim biskupijama njemackoga govornoga
korak, 4 podrugja iz 1992,

0Gd31, 1997, 52 ).



