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Poceciplanskogiznanstveno utemeljenogradana prikupljanju etnoloskih
podataka sa svrhom kartografskog prikaza njihove rasprostranjenosti u
prostoru i kronoloski (dijakronijski i sinkronijski) uredenih zbirki koje bi
osvijetlile procese Sto su oblikovali etnografsku "sliku" nekog podrugja,
datiraju u XIX. stoljecu.

Naime, u Rusiji je sredinom XIX. stolje¢a postojala tendencija
izrade tematskih mapa kao pomoénog metodickog sredstva za analizu
"etnoteritorijalnih, etnografskih" problema pri ¢emu su razlikovane karte
koje su se odnosile na prikazivanje etnografskih karakteristika nositelja
"materijalne i nematerijalne kulture" u odredenim geografskim arealima od
onih koje su se odnosile na prostorni raspored etni¢kih zajednica.!

Svojevrsni ciljani poticaj utvrdivanju prostornog smjesStaja i
rasprostranjenosti kulturnih obiljezja u prostoru, u europskoj etnologiji dolazi
odnjemackih autora s kraja XIX.ipocetka XX. stoljeca, aprije svegauradu W.
Mannhardta, dok se pionirom etnoloske kartografije smatra W. Pesslera.?

! Prve takve mape (koje bismo lakse okarakterizirali kao demografske) izradio je 1851.
godine osnivac Ruskoga geografskog drustva P. I. Koepen. U drugoj polovici XIX. stolje¢a
doprinos etnografske kartografije dolazi iz Poljske od Oskara Kolberga.

2 Mannhardt, Wilhelm (1904-1905): Wald — und Feldkulte; Band I, Der Baumkultus
der Germanen und ihrer Nachbarstimme, 1875; Band II, Antike Wald — Feldkulte aus
nordeuropdischer Uberlieferung erliutert, 1877.

Peesler, Wilhelm: Plattdeutscher Wortatlas von Nordwestdeutschland, 1928. 1 Volkstumsatlas
von Niedersachen, 1933-1939.
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Ideja o etnoloskoj kartografiji kao osobito vaznom dijelu znanstvenograda,
u Europi je zazivjela izmedu dva svjetska rata. Kao rezultat takvih istraZivanja
pojavljuje se vise karata i regionalnih atlasa poslije 1930. godine, a kao prvi
etnoloski atlas, uuzem smislu, u tri sveska izlazi Atlas kultury ludowejw Polsce
K. Moszynskoga sa suradnicima J. Klimaszewskom i M. Bytnaréwnom.

To je vrijeme intenzivnog rada na prikupljanju podataka i pripremi
etnoloskih atlasa veéine zemalja srednje i zapadne Europe, Pribaltika i
Skandinavije. Osnivanjem Internacionalne komisije za atlase (SIAC) 1953.
godine, institucionalno se koordiniraju radovi na pripremi EtnoloSkog atlasa
Evrope (i susjednih zemalja), a od sredine pedesetih godina prosloga stoljeca
poceli su izlaziti etnoloski atlasi u ve¢ini europskih zemalja.

Cini se kako je za juznoslavenske prostore, kod kartografski orijentiranog
pristupa u metodologiji etnoloSkih istrazivanja, bio presudan utjecaj
Moszynskogana M. Gavazzijakojije ve¢ sredinom tridesetih godina organizirao
prikupljanje podataka izradom manjih kvestionara-upitnica za terenski rad.
Najblizega, a dugo godina i jedinog suradnika Gavazzi nalazi u B. Bratani¢u
koji se profilira kao eminentan znanstvenik 1 postaje jedan od najistaknutijih
zagovornika etnoloske kartografije u medunarodnim okvirima.?

Bratani¢ je svojim teorijskim opservacijama i prakti¢énim radom te
djelovanjem u Hrvatskom etnoloskom drustvu, au okviru Saveza etnoloskih
drustava Jugoslavije (EDJ), oformio mrezu suradnika za pripremu Etnoloskog
atlasa Jugoslavije (EAJ).

Polaze¢i od premisa kako je (historijska) etnologija humanisticka,
induktivna, empirijska 1 komparativna znanost Bratani¢ smatra da je
kartografska obrada "etnoloskog materijala" vazno pomo¢no metodicko
sredstvo, a atlas istrazivacki instrument, poluprodukt koji uz Cinjenice i
izvore donosi 1 postavlja pitanja pri ¢emu se ne prejudiciraju zakljucci.

3 Branimir Bratani¢ svoj "ulazak" u problematiku etnoloske kartografije najavljuje prvim
dijelom doktorske disertacije Orace sprave u Hrvata: oblici, nazivije, rasirenje (Zagreb,
1939), a kasnije i drugim radovima (Uz problem doseljenja juznih Slavena, u: Zbornik
radova Sveucilista u Zagrebu, Filozofski fakultet, Zagreb 1951; Nesto o starosti pluga
kod Slavena, u: Zbornik radova Sveucilista u Zagrebu, Filozofski fakultet, Zagreb, 1954;
Bericht tiber die volkskundliche Kartographie in Jugoslawien, Linz, 1959; Etnoloski atlas
Jugoslavije, Etnoloski pregled 7, Beograd, 1959; Poimanje rada na etnoloskom atlasu
Evrope i susjednih zemalja (rukopis); Ethnologische Kartographie und Slawischen Volker,
Ethnologia Slavica 8-9, Bratislava, 1977.
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Istovremeno je u seminarima educirao vise narastaja studenata etnologije
kako bi 1h osposobio za primjenu kartografske tehnike u smislu znanstvene
iskoristivosti ¢injenice kako su kulturne pojave na razlicit i znacajan nacin
rasporedene u prostoru, ime se stvaraju velike mogucnosti interpretacije (u
prvom redu historijske) koja ¢e zacijelo moci pokazati sadasnji ili nekadasnji
opstanak kulturnihili etnickih grupa... a, interpretacija medusobnih odnosaja
takvih grupacija omogucit e otkrivanje latentne dinamike, koja je ukljucena
u svakoj kartografskoj slici, ma kako se ona cinila na prvi pogled staticna
(Bratani¢ 1959:11).

Dobroupuéenuproblematikuizrade etnoloskih atlasaiaktivan sudionik
struénih 1 znanstvenih internacionalnih udruzenja, a uvidajuéi znacajnu
dokumentacijsku, metodicku, prakti¢nuiorganizacijsku vrijednost etnoloske
kartografije, Bratani¢ je pocetkom Sezdesetih godina osmislio pilot projekt
prikupljanja i obrade grade za pet izabranih tema iz oko 1600 lokaliteta s
podrucjabivse Jugoslavije. To je rezultiralo i izradom vise pokusnih analitickih
karata (npr. ophodi s maskama, godiSnje vatre, oblici jarma, vrSenje i oruda
za mlacenje, seosko vijece).

Zagovarajuciplanski i seriozan pristup koji ¢e davati pravu perspektivu
cijelome radu, ali biti i dovoljno elastican za eventualne potrebne izmjene,
inzistirao je na tri vrste izvora: etnolosko-etnografska literatura, muzeji i
arhivi, a prije svega terensko snimanje. Davao je prednost kombiniranju
dvaju nacina prikupljanja terenskih podataka (Bratani¢, rukopis).

Prvi je od njih sistem koordiniranja rada lokalnih nestru¢nih
korespondenata uz odgovarajuée upitnice, a drugi, sistem etnoloski
obrazovanihistrazivaca (eksploratora), takoder uz pripremljeni kvestionar. U
tom je smislu za podrucje bivSe Jugoslavije (zbog mnogih kulturnih granica
i provincija, etnickih grupa i brojnih migracija) predlagao karte u mjerilu
1:1.000.000 1 1: 2.000.000 s minimalno jednom tockom (lokalitetom) na 100
km?2, a optimalno 2-4 toc¢ke na 100 km?2. Slijedom toga, od 1963. do 1967.
godine uradene su 4 upitnice s pripremljenim pitanjima za 157 tema i unosom
osnovnih podataka o nazivima mjesta, vjerskoj, etnickoj 1 narodnosnoj
strukturi stanovniStva, starosnoj dobi kazivaca i vremenu istrazivanja, s
perspektivom prikupljanja grade iz cca. 6000 lokaliteta. UnoSenje podataka
1 izrada karata predvidena je unosom simbola za tretirane pojave prema
odredenoj signaturi za svako mjesto iz kojega podatak potjece.
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Osnovna je djelatnost organizirana pri Filozofskom fakultetu u
Zagrebu osnivanjem Centra za pripremu etnoloskog atlasa Jugoslavije 1961.
godine, koji je od 1984. do konca 1999. godine s viSe ili manje financijskih,
organizacijskih, "produkecijskih" 1 drugih problema funkcionirao kao Centar
za etnolosku kartografiju na istom fakultetu u suradnji s Odsjekom za
etnologiju.*

Bogata, izuzetno vrijednaiunikatna grada, prikupljenaikatalogizirana
u proteklom periodu, zadrzana je na Odsjeku gdje se kontinuirano nastavlja
njezina obrada, ovaj put pri Katedri za etnoloske metode i kartografiju
osnovanoj 2000. godine.

U operacionalizaciji, tijekom koje su se uocavali problemi i propusti,
provodene su moguce korekcije oko broja istrazivackih tocaka, a zbog
objektivnih organizacijskih teSko¢a do pocetka devedesetih godina prosloga
stolje¢a evidentirano je oko 3100 ispunjenih upitnica $to priblizno korespondira
s isto toliko lokaliteta.

No, svakako treba imati u vidu i znatne probleme na koje se nailazi
u obradi grade te pripremi i izradi karata. Prije svega to su gotovo nikakvi
pomaci u smjestaju (arhiviranju) u kartote¢nim ormari¢ima. Budu¢i da se
radi o rukopisnoj gradi, tijekom upotrebe u duZzem vremenskom periodu
gotovo je nemoguce izbje¢i neka mehanicka oStec¢enja. Zapravo, rjeSenje

4 Uz seminarski rad sa studentima u izradi tipologija, kartograma i analiti¢kih karata, pa
i seminarskih i diplomskih radova zaposlenici su obradivali i pojedine teme ili manje

tematske cjeline te publicirali radove u stru¢nim i znanstvenim Gasopisima. S "osloncem"
na kartografiju izradeno je i viSe magisterija pa i doktorskih disertacija, a 1989. godine
u Zagrebu je tiskan prvi svezak Etnoloskog atlasa Jugoslavije s radovima zaposlenika
Centra i Odsjeka. Djelatnici Odsjeka i pripadajuce Katedre iniciraju suradnju i s kolegama
iz drugih institucija iz zemlje i inozemstva. Primjerice, uspostavljeni su dobri kontakti s
Etnografskim muzejom i Oddelkom za etnologiju i kulturnu antropologiju Filozofskog
fakulteta u Ljubljani, te InStitutom za Slovensku etnologiju ZRC SAZU takoder u Ljubljani,
zatim s Ustov etnologie Slovenské akademija vied Klemensova iz Bratislave (kolega Mojmir
Benza) i Institutom za slavistiku Ruske akademije nauka (Etnografi¢eskaja geografija JS
—kolegica Ana Plotnikova), aodnedavnois Institutom za etnologiju i antropologju Prirodno-
matematickog fakulteta Univerziteta Sv. Kiril i Metodij u Skopju (kolegica Svetleva i
kolege Ristevski i Malinov). O¢ekujemo i pocetak suradnje u okviru projekta International
Etnography Network Group (voditelj Gabor Barna) pri SIEF-u (Société Internationale d’
Ethnologie et de Folklore).
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toga problema uoceno je ve¢ dosta davno, joS u vrijeme kada su se 1 na
Fakultetu stekle moguénosti da se podaci pohrane i sacuvajuu informatickom
sustavu primjenom suvremenih racunalnih tehnika 1 tehnologija. Ali, to
je istovremeno povezano 1 s ograni¢enim kadrovskim, organizacijskim 1
financijskim potencijalima 1 okolnostima.

U jednoj, uvjetno re¢eno, eksperimentalnoj fazi, izradeno je nekoliko
manjih baza podataka prilagodenih za tematska istrazivanja $to je u praksi
potvrdilo ispravnost namjere da se pristupi ukupnoj ra¢unalnoj obradi slijedeci
dostupna i1 adekvatna rjeSenja u oblasti informatizacije.’

Danas se ve¢ €ini posve jasnim da treba prihvatiti nove moguénosti i
opcije kako bi se unaprijedio sveukupni rad na at/asu. U tijeku je artikulacija
postupaka kojima bi se realizirala potpuna digitalizacija grade 1 njezine
kartografske prezentacije.

SloZio bih se s Bratani¢evom konstatacijom da je posao zaista ogroman,
kompliciran i skup i prerasta mogucnosti jedne generacije... i mislim da
su inventivnost i ustrajnost kljuc cijelog procesa u kome se srz etnoloske
kartografije sagledava kao moguénost dolaska do relevantnih zakljucaka
iz razliitog i karakteristi¢nog rasporeda kulturnih fenomena u prostoru.
Uocavanjem 1 razumijevanjem prirode takvih ¢injenica otvara se prostor
za njihovu znanstvenu interpretaciju.

Time se postize i ona razina egzaktnosti u kojoj je vjerodostojnost
¢injenica suprotstavljena pseudo (re)konstrukcijskimiupraviluprilagodenih,
prigodnih i revizionisti¢kih interpretacija i tumacenja razli¢itih segmenata
kulturne bastine "opterecene" razli¢itim mitologemimailegendama o vlastitoj
"boljoj proslosti".

Jer, kako je to ve¢ Bratani¢ rekao... slicnosti i razlike izmedu kulturnih
i etnickih grupa, koje se nuzno i nesumnjivo utvrduju u etnoloskom atlasu,

3 Nedugo poslije pojave prvih IBM kompjutora na Fakultetu, sredinom sedamdesetih godina
proslogastoljeca, pokuSavajudi savladati osnove "umjetnih jezika" i tehniku buSenih kartica
poslijekonsultacijas prof. Bratani¢em 1981/82. god. predlagao sam prilagodbu kartografskih
¢injenica i podataka za mogucu ra¢unalanu obradu. Tom prilikom prof. Bratani¢ je davao
nacelnu podrsku pri ¢emu je izrazavao odredenu skepsu, prije bih rekao rezerve i ograde,
Sto se tice eventualne nekritiCke primjene statistickih metoda u pojedinim fazama obrade
podataka i osmisljavanju "etnoarealnih tipologija". No, uz pomo¢ informati¢ara, pocetkom
devedesetih uspio sam realizirati prvu racunalnu bazu podataka i ispis etnoloskih karata.

69



Stud. ethnol. Croat., vol. 18, str. 65-70, Zagreb, 2006.
Branko Dakovié: Etnoloska kartografija

specificnosti nekoga naroda i zajednicke crte s drugim narodima, koje na taj
nacin (uzom ili sirom komparacijom) postaju ocigledne, mogu pomoci, da
dobijemo jasniju i ispravniju sliku o vezama, koje vezu narode i kulture, da
spoznamo mjesto, koje zauzima nas viastiti narod uz druge narode, i da se
otresemo, inace psiholoski razumljivog etnocentrizma, koji je u Zivotu medu
narodima isto tako opasan kao Sto je i rasizam (Bratani¢ 1959:12).

I na kraju, skoro da bi se moglo re¢i da su desetlje¢ima ulozenog truda
brojni zagovornici zacCetaka etnoloske kartografije 1 europskog atlasa bili
vizionarii"tihi" kreatori projekta integrirane europske znanstvene zajednice,
te multikulturalne, multinacionalne, multietnicke, multikonfesionalne
Europe, s (na deklarativno afirmativnoj razini) priznavanjem, uvazavanjem
1 razumijevanjem sli¢nosti, razlika 1 specifi¢nosti, a povezane zajednickim
politi¢ko-ekonomskim interesima i ciljevima.¢

LITERATURA:

BRATANIC, Branimir (1959): Etnologki atlas Jugoslavije. Etnoloski pregled
7:9-18, Beograd.

® Pored spomenutog K. Moszyfiskoga tu su svakako i P. Geiger, R. Weiss, J. Gaiek, E.
Burgstaller, S. Erixon, M. Zender, J. Barabas, J. Dias, K. Vilkuna i mnogi drugi suradnici
i sljedbenici. S nekima je od njih sredinom Sezdesetih godina Bratani¢ pokrenuo i ¢asopis
Ethnologia Europaea.
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