POETIKA PROLAZNOG

Drazen Zetic, 0,1 % covjek, Humanitarna udruga Fajter,
Zagreb, 2016., str. 50.

Nakon 5to je u razdoblju od 2004. do 2009. objavio tri knjige
poetsko-proznih zapisa (Kad zaplacu $argije, Pomirenje i Cudesni
dani), Drazen Zeti¢ je u godinu 2017. zakoracio s novom knjigom
poetsko-proznih zapisa zagonetnog naslova 0,1 % covjek. Knjiga se
sastoji od tri ciklusa: “Molitva za skitnice”, “Hoce li oblaci zasuziti”
i “Nazeble duse”. Koliko god bila obimom nevelika, snazno svjedoci
0 Zeticevu stvaralackom sazrijevanju. Uvjeren sam da ¢e to potvr-

diti i njezina recepcija, ¢iji fragment predstavlja i ovo promisljanje.

STVARANJE SMISLOVA

Susret cCitatelja i napisanog, u kojem pjesnik stvaralacki pro-
pituje svijet i samoga sebe, nerijetko viSe gonjen nutarnjim silama
nego svjesnim odabirom, neponovljiv je ¢in obavijen dramaticnom
neizvjesnoScu. To je produktivan susret ne samo za ¢itatelja nego
i za napisano. Ples svjetova obiljezenih nutarnjom slojevito§éu u
kojem napisano raskriva nove horizonte u citatelju, a cCitatelj nove
horizonte u napisanom. Zato su Citanja knjiZzevnog teksta beskrajna
ijedinstvena, a bas zato i stvaranje njegovih smislova jest beskrajno
dug proces, ni u kojem slu¢aju okoncan kad pisac od njega digne
ruke, svejedno je li to prozni pisac ili pjesnik.

Tako je i ovo tek jedno od mogucih ¢itanja, pisani trag kovitla-
ca nastalog iz plesnog doticaja citalacke duse autora ovih redaka i
napisanog u kom su brizno sakupljeni tragovi pjesnikova bica, jed-
ne od bezbrojnih niti na tkalackom razboju Zivota.

PRIHVACANJE KONACNOSTI

U sklopu ovog citanja hermeneuticki klju¢ prvog ciklusa “Moli-
tva za skitnice” polozZen je u zapisu “Otkucaji srca”, po svoj prili-
ci ne slu¢ajno posljednjem u samom ciklusu. Ozivljavajuci poetski
sjecanja na djetinjstvo, u ¢inu kaznjavanja prvoskolaca tjeranjem
u kut ucinioce, pjesnik detektira pocetak drustvenog disciplinira-
nja, poblize, prvi ideoloski stisak oko njihova vrata, koji ¢e se korak
po korak dovrsiti utjerivanjem totalne ideoloSke stege u kosti mla-
dih Jjudskih bic¢a: “Jednog julskog jutra, ucutali su... ukrali su im
dusu...”. A kon¢ani otrovni plod totalnog ideoloskog drila pjesnik
izrice u stihu: “Ne’ko je zacarao cvjetove!”
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Ideoloski oklop, svejedno kojeg formata, crvenog ili crnog, seku-
larnog ili religioznog fundamentalizma, ¢ovjeka izolira od konkret-
nog — do nas ne dopiru boje i mirisi cvijec¢a — i time kastrira njegovu
ljudskost — dusa nam je ukradena, a usne zanijemjele. Upravo ce
na toj pozadini pjesnik izreci i vlastito razumijevanje pjesnikova
poziva. Poziv je pjesnika upravo “ne cutjeti o tome”, nego svakim
stihom raskrinkavati ideoloSke mehanizme. Pozivati ¢ovjeka prodor-
nom blagosc¢u stiha da iskoraéi iz ideoloSkog brloga, ¢ija se privlaéno
pogubna sigurnost oc¢ituje u toplini zbijenih redova daleko od dvo-
znacnosti konkretnog koja obiljezava ne samo svijet oko nas nego
i samu ljudsku egzistenciju. Na tragu slika za kojima je posegnuo
pjesnik, obezduSenima povratiti dusu, a uSutkanima glas.

Dakle, pjesnik se pomalja kao prorocka figura u fluidnim pos-
tmodernim vremenima, u kojima je, kako to s pravom zapazaju soci-
olozi postmoderne, jedina sigurnost nesigurnost, a dvoznac¢nost i na
jedno nesvodiva raznolikost nikad vidljivije obiljezje svijeta i neotklo-
njive strukture lJjudskog bica, paradoksalnost kao nas trajni usud.
Zapravo, sve ono Sto ideologije, ovog ili onog svjetonazorskog usmje-
renja, lazno obecavaju da ¢e ukloniti iz svijeta i samog ¢ovjeka po
cijenu slijepe poslusnosti. Ukloniti ¢ak i neumoljivu Zaoku smrtno-
sti koja se anticipacijski kuSa u kolektivistickim ekstazama samo-
sakralizacije i progona drugacijeg.

U zapisima koji prethode “Otkucajima srca” — “U susret”, “Pre-
ostale godine”, “Mali trenuci”, “Jednog dana”, “Na grobu nepozna-
tog pjesnika”... — pjesnik postupno riSe pozornicu ljudskog Zivota
u rasponu od ulaska u svijet do njegova napustanja, pri cemu se u
biografskom zrcali opée, a u opéem biografsko.

Pjesnik se ne susteze ukazati na varijacije u ljudskim usudima
— “Preostale godine” nasuprot “Mali trenuci” — ne presucujeni sce-
narij totalnog satiranja ljudskog bica Zivotnim usudom zbog ¢ega
covjek dize ruku na samoga sebe — “Molit ¢cu” — no sve to relativizira
pjesnikovo tematiziranje neumoljive prolaznosti i smrtnosti svega
ljudskoga kojoj nitko i niSta na koncu ne izmice — “Na grobu nepo-
znatog pjesnika”, “Posljednji pozdravi...”, “... zaboravi”, “O preva-
rantu, smrti...”.

I bas pri punoj svijesti o totalnoj neumitnosti smrtnosti svega
ljudskog, koja ¢ini crvenu nit prvog ciklusa, pjesnik uporno iz stiha
uz stih, uz vecu ili manju dozu nostalgije i pregaranja, nepokoleblji-
vo pledira za prihvacanje prolaznog u sferi ljudskoga.

Prozno-poetski stihovi prvog ciklusa iz tog se razloga i mogu
promatrati kao poetsko prihvacanje svega prolaznog u ljudskom svi-
jetu i samome ¢ovjeku, i to bez truna resantimana, s tim da prolazno
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u sebe znacenjski ukljuéuje i sve ranjivo, krhko, lomno, smrtno...
Sve to nalikuje poljupcu koji sv. Franjo daruje gubavcu, zac¢injuci
mir s onim Sto ga je do tada strasilo i gadilo vise od svega. Svjetlo
na motivacijske izvore za taj pjesnicki postupak, iznikao zasigurno
iz pjesnikovog dubinskog egzistencijalnog hrvanja, baca upravo vec
spominjani poetsko-prozni zapis “Otkucaji srca”.

Covjek se neprestano - starenjem to postaje sve oéitije — nalazi
pred izazovom prihvac¢anja ljudske egzistencije kakvom ona doista
jest, a znamo da je nepovratno

obiljezena nizom proturjecja, ¢iju apsurdnu kulminaciju pred-
stavlja prolaznost, odnosno smrt. Kako kaZze sam pjesnik, svi smo
na koncu “osamljeni Zivot kao napukli sat na ruci nekog nepozna-
tog covjeka” (“...zaboravi”). No, jedino nam taj izbor, koliko god nas
¢inio ranjivima i koliko god zvuc¢ao paradoksalno, osigurava pristup
zbiljskom - ljepoti svijeta oko nas (“U letu ptica...”) i izvorima ljud-
skosti u nama. A opreku tom izboru predstavlja prihvac¢anje pogub-
ne utjehe koju ideologije pruzaju Jjudima zacaranih cvjetova ¢ije su
duse, kako ¢e to izreci pjesnik, pokradene, a usta usutjela (“Otkucaji
srca”). Pjesnik podize glas protiv tog izbora jer je svjestan da covjek
ispod svih ideoloskih Staka, koje kastriraju njegovua a satiru ljud-
skost drugih, neumitno ostaje ono Sto jest: prolazno i smrtno bice
izlozeno ranjivosti.

Covjek je po svom temeljnom ustroju, a bas nam za to pjesnik
iznova zeli otvoriti oci, u biti skitnica i od tog nas usuda ne moze
obraniti nijedna ideologija: “Isto je nebo danas razotkrito, slabo. U
njega svaki ¢ovjek pada i stoji sam...” (“O prevarantu, smrti...). To
pak znaci da se pod naslovom prvog ciklusa “Molitva za skitnice”
krije molitva za svakog covjeka, jer je svaki ¢ovjek po neuklonjivom
ustroju svog bica skitnica. Rijec je, tako se to namece u okviru ovog
¢itanja, o svojevrsnom pjesnickom pledoajeu za prihvacanje skita-
lackog ustroja ljudske duse bez truna resantimana i onkraj popust-
ljivosti za ideoloSke apaurine, jer je to uvjet ocuvanja ljudskoga u
svijetu oko nas i u nama samima. Skitalacko tako postaje pjesnic-
ka sifra za paradoksalnu dvoznacnost ljudske egzistencije koja se
poglavito ogleda u prolaznosti i smrtnosti svega ljudskoga.

Pjesnik nas argumentom stiha podsje¢a na fundamentalnu
pouku 20. stoljeca: Svaki se pokusaj ideoloskog eliminiranja osa-
mljenosti i smrtnosti ljudskog bi¢a kao njegovog radikalnog i neu-
klonjivog obiljezja izoblicuje u demonsku mrezu totalitarnih tvornica
smrti. MozZda je ubojstvo drugog u svojoj biti neukrotivi refleks radi-
kalne nepomirenosti s kona¢noscu i prolaznoscu vlastitog bi¢a. Moz-
da nas upravo lice drugog podsjec¢a na potisnutu istinu vlastitog
bica — konac¢nost!
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UNIVERZALNA SOLIDARNOST

Pomicuéi naglasak na prozno i ustrajuci u punoj svijesti o neu-
mitnoj smrtnosti Jjudskog, o ¢emu iznova svjedoce brojne uspjele
poetske slike, pjesnik od tri poetsko-prozna fragmenta — “Sejla”,
“Maggid” i “Kafarnaum” - tvori drugi ciklus naslovljen “Hoce li
oblaci zasuziti”. U sklopu ovog ¢itanja hermeneuticki klju¢ iznova
nalazimo u posljednjem poetsko-proznom fragmentu “Kafarnaum”,
pobliZe u njegovim posljednjim recima: “Bol ne bira lijepa il'ruzna
lica. Ona ih sve prozdire... Uzima kao bankar kamate... bez imalo
sucuti. A e...”.

Kao da nam pjesnik, po svoj prilici nesvjesno, a noSen nutar-
njom stvaralackom bujicom iz koje izni¢e napisano, porucuje da rub,
ono marginalno, neznatno i isklju¢eno, baca svjetlo na istinu cjeli-
ne, istinu od koje u pravilu okre¢emo lice, a o ¢emu je ve¢ dobrano
bilo rije¢i kako u modernoj sociologiji i politologiji tako i u modernoj
teologiji i filozofiji. Dostatno se prisjetiti Foucaultova govora o hete-
rotopijama koji je iznimno produktivan i u postmodernoj teologiji.
A potisnuta istina o kojoj progovara pjesnik u ovom ciklusu, nasla-
njajuci se na prethodni ciklus poetskog pledoajea za prihvacanje
konacnosti, jest ranjivost ljudskog bi¢a. Bas u toj ranjivosti, koja
ne samo prethodi nego i odolijeva svim drustveno-politickim posre-
dovanjima, pjesnik pronalazi izvor univerzalne ljudske solidarnosti
koja moze umaci zamci ideoloske iskljucivosti: “Kakve agonije! Rane.
Oziljci posrebreni kapljicama suza i nezacijeljene rane. Celik se ne
savija, bol ne prestaje godinama. Tece kao rijeka niz padinu. Svaki
dan.” (“Kafarnaum”).

Polazec¢i od ranjivosti kao radikalnog obiljezja ljudskog bica,
koju tematizira uz pomo¢ bogatog spektra poetskih slika, pjesnik
nas krajnje suptilno, no tim uc¢inkovitije — ne samo na poetsko-stil-
skoj ravni — poziva da svijest o vlastitoj ranjivosti preobrazimo u svi-
jest o ranjivosti drugih —“Ljepota bijelih listova ostaje prikovana za
potpetice necijih cipela. Muskih il’ Zenskih... Bitno je da se gaze...
danima. Kao i ranjiva ljudska srca...” (“Kafarnaum”) — i da potom
na toj srodnosti gradimo univerzalnu solidarnost uzajamne brizlji-
vosti i njeznosti.

Dakako — pjesnik je iznova posve realistican — ranjivost time
necemo eliminirati nego istom ublaziti, uvecavajuc¢i Sansu da ne
procvjeta gorcinom koja ¢e zaprijetiti l[judskosti u nama i oko
nas. Zapravo, poetizirajuci o ranjivosti kao univerzalizmu liSenom
zamke ideoloSke nasilnosti — u nju se moze i mora ukljuciti sve
stvoreno (zivotinje, biljke, vode...) — pjesnik nas odvraca od temelj-
ne ideoloske podvale. A ona se ocituje u tome Sto sve ideologi-
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je nas pogled fiksiraju na drustveno-politi¢ki posredovane razlike
(svjetonazorske, ekonomske, religiozne, nacionalne, rodne...) i na
taj nac¢in od “umjetnih” razlika ¢ine sakralizirane razloge mrznje i
nasilja. Potiruci svijest o nasoj univerzalnoj srodnosti zasnovanoj
na ranjivosti, ideologije apsolutiziranjem tih razlika dehumanizi-
raju druge u sferi kulturno-politickog, krcec¢i tako put i njihovoj
fizickoj egzekuciji.

Poguban je zaborav — a bas protiv njega prosvjeduje pjesnik —
o tome da se ispod svih ideoloskih i identitarnih identitetskih razli-
ka, koliko god bile bogate i nuzne, krije “ukrStenost [nasih] usuda”
(“Kafarnaum”), koja se najsnaznije manifestira upravo u nasoj ranji-
vosti: “Postoje stvari koje svi u zivotu prozZivimo...” (*Kafarnaum”).
Bas na to podsjeca, po svoj prilici nenadmasan religiozno-kulturo-
loski simbol - golotinja Raspetoga.

Znakovito je da pjesnik poetiziraju¢i o ljudskoj ranjivosti kao
osnovici univerzalne ljudske solidarnosti, ne tematizira izravno ulo-
gu Apsolutnog spram ljudske izloZenosti patnji koja kulminira smr-
¢u. Umjesto toga, ta je tema gotovo nezamjetljivo smjeStena, i to u
obliku pitanja koje ostaje bez odgovora, u naslovu ciklusa “Hoce li
oblaci zasuziti”. Pitanje ostavljeno bez odgovora ne banalizira ljud-
sku patnju, ¢inec¢i dodatno nasilje nad patnikom, no ne dopusta ni
Apsolutu da ostane nedotaknut ostricom tog pitanja. Bas ta poet-
ska strategija, uz niz drugih elemenata, uvjerljivo svjedo¢i ne samo
o poetsko-proznom nego i ljudskom sazrijevanju Drazena Zetica.

POHVALA HIBRIDNOG

Ve¢ u poetsko-proznom fragmentu “Sejla” iz drugog ciklusa, u
kojem nostalgi¢no propituje neizbrisive spone sa sarajevskom dio-
nicom svog emotivnog i duhovno-kulturnog hoda, pjesnik najavlju-
je sadrzaj treceg ciklusa “Nazeble duse”. Rijec je, barem se to tako
percipira u okviru ovog ¢itanja, o poetskom poniranju u usud poje-
dinaca, koji usred nesputanog ideoloskog divljanja u nasoj regiji, obi-
ljezenoj ratnom i poratno-tranzicijskom pustinjom, ¢uvaju hibridne
spone, koje su za ideolosko ¢istunstvo skandalon per excellence, i to
ne na slikama ponad kamina, nego urezane u vlastito tijelo i dusu.
A o kakvom je usudu rije¢, Sto je dopalo ljude, koji su ne samo gra-
ditelji mostova nego mostovi u samima sebi na rusevnima socijaliz-
ma, to nam sugerira naslov ciklusa.

U drusStveno-politickom i kulturnom ozracju legitimiranog ide-
oloskog ¢istunstva — ¢ak i metafizi¢ki — za ljude hibridnog i njihove
zivotne drame, u kojima granice nisu razlogom izolacije i sukoba,
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nego susreta i prozimanja, nastupila je duga zima jer “od jada rata
ljudske duSe su jos prokletije” (“*O haverima”).

Pjesnik s pravom pojedince koji ne pristaju na ideoloske zabra-
ne, pod ¢ijim se zahtjevom za apsolutnom ¢isto¢om razigrana zZivot-
nost izoblicuje u smrtonosnu sterilnost, neovisno o tome je li rijec o
podrucju jezika, knjiZevnosti ili religije, naziva “nazeblim duSama”.
Bez prostora drustvene priznatosti i drustvenih struktura samoarti-
kulacije izruceni su vjetrometini na kojoj se posve nezasti¢eni nala-
ze pod olujnim udarima i s desna i s lijeva. Udar na njih pothvat je
privremenog savezniStva sukobljenih fantazmi moc¢i desnog i lije-
vog kova.

Sacinjen od dva poetsko-prozna fragmenta “O haverima” i
“Zagrepcanko, paorski sam sin”, ciklus “Nazeble duse” tako se pred
nama pomalja kao poetska pohvala pojedincima koji su se drznuli
ne poslusati ¢istunski diktat dominantnih ideologija i ne kastrirati
vlastite emotivne i duhovno-kulturne biografije da bi u njima nestalo
sve hibridno, a s hibridnim i sam zivot, koji uvijek iznova iz niStine
nistavila cvjeta zahvaljujuci upravo prelazenju granica i zagrljajima
koji granice preobrazavaju u mostove.

Citajuéi poetsko-prozni fragment “O haverima”, u kom lirski
subjekt na dojmljiv nac¢in propituje svoje emotivne i duhovno-
kulturne veze s Bosnom, a potom poetsko-prozni fragment “Zagrep-
¢anko, paorski sam sin”, u kom se lirski subjekt kao paorski sin
obraca voljenoj Zagrepcanki reflektirajuéi i o svome zavic¢aju, slu-
timo na Sto upucuje pjesnik kao obranu od ideoloS§kog nasrtanja.

S jedne strane to je prijateljstvo, koje je sposobno kao tlo vla-
stitog rasta integrirati kulturno-politicke razlike s onu stranu potre-
be za njihovim potiranjem ili asimilacijom (“O haverima”), a s druge
strane ljubav, i to upravo erotsko-tjelesna ljubav muskarca i Zene
(“Zagrepcanko, paorski sam sin”), koja se uza sve drugo ocituje i kao
eminentni ¢in politicko-revolucionarnog prosvjeda protiv ideoloSkog
Cistunstva — Sto suptilnije to subverzivnije. I upravo prijateljstvo i
ljubav omogucuju pjesniku ne samo da zakoraci u svijet drugoga i
s vremenom ga ucini i svojim, jer ga dozivljava iznutra s empatijom
bez straha, nego i da svijet drugog posreduje poetski na upecatljiv
nacin: “...zemlja divova, mramornih rijeka i tekijskih izvora. Rda-
va... osrebrena... prokleta... umiljata... moja Bosna K'o rijeka Miljac-
ka skucena - al’ stoljec¢ima najljepSim ¢uprijama nadsvodena”. (“O
haverima”). No, da bi se sve to prakticiralo, nuzno je utisnuto u vla-
stito tijelo i dusu Zivjeti upravo ono o ¢emu je pjesnik poetski govorio
u prva dva ciklusa zbirke — prihvacanje konacnosti i ranjivosti kao
izvoru univerzalne solidarnosti — neovisno o tome koliko to kosta, a
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o ¢emu ne bez sjete i liSen iluzija progovara sam pjesnik kroz poet-
sku samorefleksiju: “Dijete sam koje je odavno usSutjelo. Toreador.
Tuzni revolucionar... koreograf svoje vlastite patnje...” (“Zagrepcan-
ko, paorski sam sin”).

SRZ LJUDSKOST

Zapravo, usud nase regije, a nista manje i ljudske civilizacije
opcenito, ovisi upravo o tome koliko c¢e ljudi biti spremno unatoc¢
ideoloSkom bijesu i prijetnjama stati uz pjesnika, prakticirajuci pri-
jateljstvo i ljubav s onu stranu ideoloskih zabrana uz prihvacanje
ljudske konacnosti bez resantimana i ljudske ranjivosti kao osno-
vice univerzalne solidarnosti. A bas to jest, ogoljeno i reducirano do
kraja, sama srz covjeka i ljudskosti, ono “0,1 % covjek[a]”, o cemu
ovisi i na ¢éemu pociva sve drugo. Izgleda da nas na tu bit ljudskosti
i bivanja ¢ovjekom ovom knjigom poetsko-proznih zapisa podsjeca
Drazen Zetic¢. I dobro je to jer zivimo upravo u ¢asu jac¢anja ideolos-
kih bjesova ne samo u nasoj regiji nego i globalno. A prijetnja par
excellence za njih je bas svijest o srzi ljudskosti pretocena u kon-
kretne kulturne i drustveno-politicke geste, Sto na svoj nacin jest i
sama ova zbirka. U prilog ovom ¢itanju, jednome od beskraja mogu-
¢ih, govori i pjesnikov “Psalam za obezdrumljene ljude”, koji se — ne
sluéajno — nalazi na straznjoj korici knjige. U njemu pjesnik kao da
izrice ono Sto nas nijemo dosezZe sa svakog smrtnog i ranjivog ljud-
skog lica i kroz Sto nas (mozda) nenasilno oslovljava i vje¢no Ti, a
¢emu je posvecena ova zbirka: “Cuvaj me kao zjenicu oka. Sakrij.
Ne smrvi kao prah na vjetru. Pogazi kao blato na putu. Ne donosi
mi suze. Ne razbij me nizasto kao obi¢nu zdjelu za jutarnji objed.
Zasvagda se brini. Ne daj da uvenem kao mlada zelen. Probudi me
zorom jutarnjom. Okuci lijepim ognjiStem. Razvedri lice osmjehom.
Ne vodi me u suhe doline. Ljubi... samo ljubi.”

Alen Kristi¢
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