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Priopéenje sa skupa

Dr.sc. Nenad Hlaéa*

EUROPEIZACIJA HRVATSKOGA PRIVATNOG PRAVA - USPOREDBA S
GRADANSKIM KODIFIKACIJAMA POSTSOCIJALISTICKIH ZEMALJA

U radu se, polazeci od povijesne i usporedne metode, analiziraju procesi koji su u 19. stoljecu
prethodili donosenju gradanskih zakona. Radom se nastoji potkrijepiti teza o kontinuitetu
pravnog razvitka s osloncem na zajednicku jezgru rimskog prava koja je prethodila fazi naci-
onalnih gradanskih kodifikacija. Pratei faze razvoja pravnih sustava socijalistickih zemalja,
upozorava se na presutni kontinuitet ideje gradanskih kodifikacija. Postsocijalisticke zemlje
vracaju se tradiciji gradanskih zakona. Pozornost plijeni situacija u Republici Hrvatskoj u ko-
joj, zacudo, nema naznaka da bi se, poput vecine postsocijalistickih zemalja, krenulo u postu-
pak donosenja gradanskog zakona.

Kljucne rijeci: gradanske kodifikacije; postsocijalisticke zemlje; Republika Hrvatska.

Hrvatski je sabor proglasio pravnu jednakost 1848. godine. Nazalost, to nije bila re-
volucija ,europskog* karaktera jer slijedi razdoblje od 1850. do 1854., razdoblje apso-
lutizma i centralizma u kojem je doslo do osuvremenijivanja drzavnog aparata i uvo-
denja austrijskoga Opcega gradanskog zakonika (Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch
fiir die gesammten Deutschen Erblinder der Oesterreichischen Monarchie), ali psiholoski
kao oktroiranog zakonika, a ne kao izvora narodne suverenosti. ,To je znacilo poni-
Stavanje hrvatskog individualiteta (autonomije) i prevlast izvanjskih (beckih) inte-
resa, odnosno onemogucavanje modernizacije hrvatskih institucija od unutarnjih
Cinilacai u cilju unapredenja unutarnjih hrvatskih interesa.”

Kao narodni zastupnik, Eugen Kvaternik podnosi1861. godine Hrvatskom saboru Pri-
jedlog zakonskog ¢lanka o drzavnopravnom odnosu hrvatske drzave prema Austriji
i Ugarskoj. Slijedeci tada suvremene europske teorije i politicka gibanja, polazi od
zakona kao osnove ustroja suverene nacionalne drzave zalazudi se za vladavinu pra-
va i zakona. Kad danas ponovno pokusavamo oZivotvoriti vladavinu prava i zakona,
Zalimo $to je vise od jednog stoljeca proteklo u pokusajima ostvarenja te bazi¢ne
pretpostavke suverene pravne drzave. ,Kvaternik je predlagao formiranje i organi-

" Dr.sc. Nenad Hla&a, redoviti profesor u trajnom zvanju i predstojnik Katedre za obiteljsko pravo,
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zaciju zakonodavne drzave u okviru novog gradanskog drustva i novog pravnog i
parlamentarnog sustava.”

Pokusaj ustroja suvremene hrvatske autonomije neslavno je zavrsio 1861. godine ras-
pustanjem Sabora. Slijedilo je razdoblje nesretnih nagodbi koje su dovele do proble-
mati¢nog statusa autonomije pod okriljem Budimpeste, stoje dovelo do manjih poma-
ka ogranicenih liberalnih reformi. Pomak koji je uslijedio Mazuraniéevim reformama
nije doveo do ostvarenja ideje pravne suverenosti pa je ve¢ 1883. uslijedilo imenovanje
Hedervaryja koji uspostavlja strogu kontrolu hrvatske autonomije podredujudi ju in-
teresima stranih centara moci. Plemeniti ideali izgradnje modernih liberalnih postavki
nacionalne suverenosti, zamjetni u Mazuranicevo vrijeme, nestaju u srazu modi jacih
drzavotvornih silnica. Takvo stanje dovelo je do negativnih posljedica u razdoblju od
1848. d01918. koje je trebalo biti formativno razdoblje hrvatske pravne kulture.

Taj povijesni razvoj neminovno je ostavio u tragi¢no nasljede osjec¢aj nametnutih
pravnih struktura, pa i gradanskog zakonodavstva koje je povijesno u drugim drza-
vama bilo osnova novog drustvenog konsenzusa gradanstva na nacelima liberaliz-
ma. Cak su i neke susjedne drzave jugoisto¢ne Europe imale povijesno drugaciji ra-
zvoj koji je u pravnu kulturu usadio osjecaj zakonodavne suverenosti i kontinuiteta
drzavotvornosti. Austrijski Opéi gradanski zakonik iz 1811. bio je izraz kompromisa
apsolutizma, burZoazije i feudalaca, a ve€1844. pojavljuje se i Srpski gradanski zako-
nik koji je bio skracena verzija austrijskog.

Nit koja se provlaci u svim pokusajima europskih kodifikacija, ali i jedne europske
kodifikacije, vazda je rimsko pravo. Jo$ u 17. st. postojala je ideja jedne ,europske*
kodifikacije na osnovama rimskog prava. Nema dvojbe da rimsko pravo ini predo-
snovu ili ius commune europaeum. Jos je 1631. godine Hugo Grotius dokazivao identitet
izmedu rimskog prava i prirodnog prava izvedenog iz razuma koji se tako ¢esto nazi-
reiu prvim gradanskim kodifikacijama.

Francuski Code Civil iz 1804. kao prvi, neprikosnoveni uzor, haute couture, koji karak-
terizira nedostizno savrsenstvo jezika i stila, sadrzi gipka opca pravila sto ih sudska
praksa moze prilagoditi novim potrebama. Code Civil se temelji na idejama prosvje-
titeljstva i razumnog prava te predstavlja racionalnu osnovu drustvenog Zivota.
LFrancuski gradanski zakonik znao je za tajnu da je dosadna svaka poruka u kojoj se
Zeli kazati sve. Inflacija rijeci od koje pate moderni zakoni bila je strana francuskom
gradanskom zakoniku. Jezik je bio podjednako razumljiv stru¢njaku i laiku (...) sa-
stavljen bez glomaznih definicija, s jasnim i vrlo elasti¢nim formulacijama omogu-
¢avaoje punuilaku razumljivost. Paul Valéry oznacio ga je kao velicanstvenu knjigu
francuske literature..®

2 Korunic1997: 91-154.
3 Stojanovic1978, 535-576.
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,Gradanski zakonik u svakoj drZavi dolazi po svojoj vaznosti odmah poslije ustava.
Gradanski zakonik temelj je mnogim zakonima, a svim ostalim, za koje se to ne
bi moglo rei, daje pravac. Cak se i krivi¢ni zakonik ravna prema gradanskome jer
krivi¢nim sankcijama mora zastititi odnose koje je gradanski zakonik uredio.

Razdoblje od 1918. do 1990. pa, eto, gotovo do 2018., gotovo je cijelo jedno tragi¢no
stoljece diskontinuiteta pravne misli i pravne kulture. Gradanski je zakon stup koji
nosi povijesni razvoj jednog naroda i uporiste je nizu pravnih grana. Gradanski su
zakoni ponos jedne drZave, oni su pravna, kulturna i literarna vrela od neprocjenjiva
znacenja. Gradanski su zakonici ponos gradanstva koje ih postuje kao izraz demo-
kratskog konsenzusa i identiteta nacije i drzave.

U povijesnom kontinuitetu jednog naroda sto bi trebalo znaciti pedesetak godina
(1946.-1990.) neuspjela drustvenog eksperimenta? Nista. Ali ako u obrazovanju mla-
dih pravnika nije bilo jasnih i nedvojbenih kategorickih imperativa, tada se moze i
ocekivati da ¢e nedostajati okosnica pravne kulture suvremenih demokratskih gra-
danskih drustava. Zanimljivo je da je jedini povijesni primjer pokusaja donosenja
hrvatskog gradanskog zakonika uslijedio u razdoblju NDH 1943. godine kad je saci-
njena Osnova gradanskog zakonika za Nezavisnu Drzavu Hrvatsku.®

Osamostaljivanjem Republike Hrvatske, u postupku izgradnje novoga pravnog
sustava nisu, nazalost, prevladale ideje o potrebi radikalne kirurske intervencije,
doslovno hitne, ,transplantacije“ gradanskog zakonika. Znanost je pokusala upozo-
riti na bitne razlike u pravnim poredcima kontinentalnoeuropskoga pravnog kruga
i socijalistickih sustava. Cini se i suvi$e obzirno pokusavalo se dokazati da RH treba
glede gradanskopravnog uredenja slijediti prekinutu tradiciju pripadnosti pravnog
poretka kontinentalnoeuropskom pravnom krugu.® No, ¢ini se da je u Hrvatskoj ta
ideja tragicno dugo bila zapostavljana, a vladavina prava nije gradena na svijesti
o0 vaznosti nacionalnoga gradanskog zakona, ve¢ je prevladao negativisticki odnos
prema zakonu i pravu kao teretu nametnutom izvana, koji treba opstruirati. Ono Sto
se nije uspjelo oZivotvoriti 1861. bolno nedostaje i danas, 2016. godine.

Zarje moguce daidanas, 2016., podu¢avamo mlade djelom profesora Vedrisa umje-
sto da ga dostojanstveno sahranimo u teskom olovnom lijesu. ,Izmedu stare i nove
Jugoslavije nije bilo unutarnjeg pravnog kontinuiteta, stara je Jugoslavija bila kapi-
talisticka drzava dok je nova Jugoslavija bila izgradivana kao socijalisticka drzava s
potpuno razli¢itom drustveno-gospodarskom strukturom. Medutim, buduéi da su u
novoj Jugoslaviji postojali neki drustveni odnosi koji su postojali i u staroj, posebno
niz imovinskih odnosa zasnovanih na gradanskom vlasnistvu, bilo je potrebno pre-

4 Eisner, Pliveri¢1937.
5 Kosuti¢
¢ Gavellaidr.1994,7.
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kid pravnog kontinuiteta izmedu stare i nove Jugoslavije potvrditi i zakonskim pu-
tem. To je ucinjeno Zakonom o nevaznosti pravnih propisa donesenih prije 6. travnja
1941. i za vrijeme neprijateljske okupacije. Tim suzakonom u cjelini brisani svi okupa-
torski propisi. Oni su proglaseni nepostojec¢im...“” Nakon Drugog svjetskog rata u te-
oriji prava nalazimo ova stajalista: ,Burzoasko pravo industrijske etape bilo je odraz
pojedinacne privredne autonomije, liberalizma, a taj je protivan svakoj drustvenoj
tendenciji. (...) lzgradnja socijalizma zasniva se na drustvenom vlasnistvu. Zato so-
cijalisticko pravo u odredivanju prava vlasnistva narocito istice njegovu drustvenu
stranu, za razliku od burZoaskog prava koje je odredivalo vlasnistvo samo po njego-
vu fakticnom odnosu.®

Medutim, ipak 1970. profesor Vedris objavljuje rad pod naslovom Civilni kodeks kao
izraz nasih drustvenih odnosa. Nema, medutim, u tom, vjerojatno nerecenziranom, i
valjda stoga nekategoriziranom uratku, odnosno pamfletu bez biljeski elaboriranja
potrebe za novim gradanskim zakonikom. Zakljucuje se da nema smisla voditi dis-
kusije o postojanju ili nepostojanju civilnog prava u socijalistickom samoupravljac-
kom drustvu upravo zato sto nema smisla vise voditi diskusije o potrebi egzistencije
robne proizvodnje u socijalizmu. Normalno je stoga ocekivati da ¢e i civilno pravo,
kodificirano u civilnom kodeksu, biti u cjelini ukopéano u spomenutu funkciju. Me-
dutim, da bi se to moglo ostvariti, mora i juridicka organizacija robne proizvodnje u
asocijativnom socijalizmu biti drukéija od one tzv. klasi¢ne, u kojoj raspodjelu drus-
tvenog proizvoda ne diktira rad, nego pravo vlasnistva® Novo pravo koje tada nije
bilo ni terminoloski definirano (a i ¢emu?), nije ni pravo vlasniStva niti je bilo koji vla-
sni¢kopravni derivat.”®

Nesto kasnije, 1981. godine, profesor Vedris dovrsava i oZivotvoruje ranije postavlje-
nu hipotezu: ,Prema tomu postalo je jasno da osnovni zakon ili osnovni zakonik so-
cijalistickog samoupravnog drustva ne moze biti nikakav gradanski zakonik ili civilni
kodeks. Civilni kodeks bio je radni naslov za gradanski zakonik koji je trebao pravno
izraziti ujednom aktu i drustvenovlasnicku i gradanskovlasnicku ili privatnovlasnic-
ku stvarnost baze socijalistickog drustva. Postalo je, dakle, jasno da takav osnovni
zakon moZe biti samo Zakon o udruzenom radu.“" Dakle, ¢ini se da smo i u Hrvatskoj
imali gradanskopravni kontinuitet preko Zakona o udruzenom radu.

Zavelinudanas aktivnih pravnika u znanosti, sudstvu i odvjetnistvu crvena nit vodi-
lja oko koje se sve vrtjelo na fakultetu bili su Ustav SFR] iz1974. i Zakon o udruzenom
radu koji su pravnicima, odgojenim na tim temeljima, dali lazni osje¢aj normativ-

7 Klaric, Vedris 2014, 19.
& Vukovic1950, 28-29.

o Vedri$1970, 5.

° Vedri$1970,12.

" Vedris1981, 6.
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ne svemodi. Poucavanje bududih pravnika trebalo bi biti dosljedno konzistentno s
jasnom niti vodiljom kontinuiteta od rimskog prava, ius commune, hrvatske pravne
povijesti do gradanskih kodifikacija.

lus civile tek je kojih 2000 godina opce pravo svih gradana. U socijalizmu zbog ideo-
loskih razloga termin postaje neodgovarajué kao ideoloska reminiscencija na gra-
danstvo koja je iskljucivala radnistvo. Tek u socijalizmu biva konacno unistena eks-
ploatacija ¢ovjeka nad ¢ovjekom, uspostavljeno je jedinstvo politickog i privrednog
rukovodstva, a osobni interesi postaju suglasnis drustvenim.”

,Drug Staljin pojasnjava da nepomirljivog kontrasta izmedu jedinke i kolektiva,
izmedu interesa pojedinca i interesa kolektiva nema, ne mora biti. Njega ne mora
biti jer kolektivizam, socijalizam, ne odrice, ve¢ spaja individualne interese s in-
teresima kolektiva. Socijalizam ne moze da prenebegava individualne interese.
Samo socijalisti¢ko drustvo moze pruziti najpotpunije zadovoljenje tim licnim in-
teresima. | viSe od toga, socijalisti¢ko drustvo predstavlja jednu ¢vrstu garanciju
zastite interesa pojedinca.“®

MozZda se zaboravlja da je rimsko pravo duboko ukorijenjeno u pravnu kulturu Ru-
sije. Povijesne veze isle su preko Pravoslavne Crkve recepcijom rimskog, odnosno
bizantskog prava. Kasnije i svjetovni ruski vladari, takoder u procesima kodifikacije,
slijede tradiciju rimskoga prava. Carska je Rusija 1905. usvojila Gradanski zakonik.
On je ponesto skracen preuzet i u sovjetskoj Rusiji 1922. godine. Codine 1964. usvo-
jenje CGradanskizakonik Socijalisticke Sovjetske Rusije koji slijedi koncept vlasnistva
po Ulpijanu, a osjeca se utjecaj francuskog i njemackog gradanskog zakonika. Vr-
hovni sovjet federacije usvaja 1991. zakonske osnove gradanske kodifikacije. U po-
stupku donosenja novog gradanskog zakonika slijede se uzori BGB-a, ali i novoga ni-
zozemskog Gradanskog zakona iz1992. godine. Prvi dio Gradanskog zakona usvojen
je1994. godine, a posljednjije stupio na snagu 2008. godine. ,Novi Sovjetski gradan-
ski zakon (1995. - 2007.) koji je postepeno ulazio u primjenu, ukazuje na zamjetan
utjecaj njemackog i holandskog gradanskog zakona.“*

Godina1990. povijesna je godina raspada socijalisti¢kih sustava. Povijesno, kao i da-
nas, svaka kodifikacija gradanskog prava znaci vra¢anje na korijene rimskog prava i
na komparativhu metodu jer, ma kakva bila, svaka je kodifikacija gradanskog prava
vazan prilog harmonizaciji i unifikaciji europskog privatnog prava.

Nakon pada socijalizma u Ce$koj teorija se zalagala za cjelovit sustav gradanske ko-
difikacije koji bi ukljucivao i obiteljsko pravo kao dio tradicije kontinentalnih europ-

2 Agarkov1948,1-2.
3 Agarkov1948, 2.
“ Hamza 2013
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skih pravnih sustava.® U Madarskoj je proces kodifikacije zapoceo 1998. godine. O
samom konceptu nove kodifikacije bilo je napisano vise od stotinu radova. ,Komisija
jesacinila finalnu verziju koncepta obima preko 200 Stampanih stranica koja je ¢inila
osnovu za izradu Prednacrta novog Gradanskog zakonika. Na osnovi strucne kritike
taj je prednacrt preraden, a novi je nacrt kao ekspertna verzija novog Gradanskog
zakonika za Madarsku u formi knjige objavljena 2008. godine.“® Novi Gradanski za-
konik usvojen je u Parlamentu 2013. godine, a stupio je na snagu 15. ozujka 2014. Do-
ista nije slu¢ajno, bas1s. ozujka. Tog je dana1948. izbila revolucija u Madarskoj i to je
u povijesnom sje¢anju naroda jedan od najvaznijih blagdana.

U Srbiji su 2007. godine objavljene teze za kodifikaciju gradanskog prava u pet knji-
ga po uzoru na njemacki model. U tijeku je javna rasprava o nacrtu dovrsenih knjiga.
U Makedoniji Vlada 2010. godine osniva komisiju za pripremu nacrta gradanskog
zakona. Albanija je od 1981. godine imala socijalisticki gradanski zakon. Uz potporu
medunarodne zajednice pocetkom devedesetih se pokreée postupak izrade novog
gradanskog zakona koji dovrsen i stupa na snagu 1994. Zamjetno je losija situacija
u Hrvatskoj u kojoj, kako se navodi, prevladava nespretni model kvaziprilagodbe
europskom pravu koji se ostvarivao fragmentarno ne vodedi ra¢una o cjelini susta-
va. Za hrvatski pravni sustav u inozemnoj se teoriji navodi da nisu jasne ni osnove,
nacela od kojih bi eventualno zapocela neka nova kodifikacija gradanskog prava.” U
Rumunijskoj pak je 1989. uskrsnula pravna snaga Gradanskog i trgovackog zakona iz
19. stoljeca koji u razdoblju socijalizma nije formalno ni bio ukinut. Odluka o izradi
novoga gradanskog zakona donesena je 1997. godine pa tako Rumunjska ima novi
Gradanski zakon od 2011. godine.

U Bugarskoj je prvi gradanski zakon po uzoru na talijanski donesen 1879. godine. U
razdoblju tranzicije nije donesen nov gradanski zakon, ve¢ se pravni sustav parcijal-
no ,europeizira“. U Sloveniji nema ozbiljne teorijske rasprave o potrebi kodificiranja
materije gradanskog prava. Litva ima novi gradanski zakon iz 2000. godine koji je
nastao na modelu nizozemskog i talijanskog zakona te zakona iz Quebeca, uz utje-
caje njemackog i francuskog gradanskog zakona. Latvija je zanimljiv primjer jer je
stari Gradanski zakon iz 1937. godine ponovno usvojen 1997. godine. Raspad SSSR-a
devedesetih godina 20. stoljeca za Latviju, Estonijui Litvu znacio je nastavak razvoja
trzisne ekonomije i institucija demokratske drzave koji su bili brutalno prekinuti.®

Poljska je i kao socijalisticka drzava 1964. imala socijalisticki Gradanski zakon. Od
2006. djeluje komisija koja u suradnji s nizozemskim struénjacima razmatra nacrt i
zakonodavnu viziju novog gradanskog zakonika.

s Haderka 2000, 119-130.
6 Vékas 2015, 21-30.

7 Cserne 2011.

8 Vebers1997, 209.
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Raspadom Austro-Ugarske Monarhije nastaje niz suverenih drzava koje preuzima-
ju sustav i odredbe OGZ-a. Tako je u Cehoslovackoj do 1950. vazio revidirani OGZ.
Neuspjesan postupak prevladavanja pravnog partikularizma, za koji Amerikanci
upotrebljavaju englesku rije¢ balkanisation, za Kraljevine Jugoslavije uslijedio je tri-
desetih godina 20. stolje¢a kad je Ministarstvo pravde razaslalo u javnu raspravu
Predosnovu gradjanskog zakonika za Kraljevinu Jugoslaviju na misljenje i eventual-
ne primjedbe. U nasoj pravnoj znanosti postoji o tome trag u Misljenju o Predosnovi
gradjanskog zakonika za Kraljevinu Jugoslaviju autora Eisnera i Pliveri¢a koje je 1937.
godine objavilo Pravnicko drustvo u Zagrebu.

| u razdoblju komunizma u mnogim je socijalistickim zemljama, barem termino-
loski, prezivjela ideja gradanskog zakonika koji je sadrzajno bio ogoljen jer je novi,
revolucionarni pravni sustav trebao slijediti zakljuc¢ke centralnih komiteta partije.
Cehoslovacka je imala socijalisticke gradanske zakone iz 1950. 1 1964. godine. Slijede
amandmani1991. pa nacrt i rasprava 1992. Treéi Nacrt gradanskog zakonika iz 2000.
godine podvrgavan je ozbiljnim komparativnim znanstvenim raspravama. Nacrt
slovackog gradanskog zakona nije prosao u Parlamentu 1989. tako da je postupak
kodificiranja u tijeku. U Slovackoj je jo$ na snazi Gradanski zakon bivée Cehoslovacke
iz1964. godine.

Naslov jednog ¢lanka mozda najbolje oslikava ono Sto se dogada u postsocijalistic-
kim zemljama: u duhu suvremenih trendova novo je zakonodavstvo korak natrag
prema tradiciji. Zakljucuje se da novi Gradanski zakon Ceske iz 2014. godine znaci
povratak sustavu vrijednosti europske judeokrsé¢anske kulture.”

Povratak za vecinu srednjoeuropskih drzava znaci vrac¢anje zajednickoj pravnoj tra-
diciji ABGB-a iz 1811. godine i logichom sustavu temeljnog zakona za razliku od ras-
cjepkanosti u kojoj ljevica ne zna $to joj radi desnica. Nacrt estonskog gradanskog
zakonika iz 1940. nije stupio na snagu zbog izbijanja Drugoga svjetskog rata. Taj rat
doista je tragi¢no prekinuo kontinuitet europske povijesti i potjerao narode i drzave
u potragu za izgubljenim vremenom. U Estoniji je na snazi od 2002. godine Opdi dio
gradanskog zakona dok su vlasnistvo, obveze, obiteljski odnosi i nasljedivanje ure-
deni posebnim zakonima.

U raspravama o novom europskom privatnom pravu takoder se naslucuje potreba
usporedbe s povijesnim razdobljima u kojimaje u Europi veé postojalo jedno nadna-
cionalno i anacionalno ius commune u kojem nije bilo moguénosti ni potrebe da svaka
lokalna zajednica ureduje sve drustvene odnose.*

9 Kralickova 2014, 71-95.
2 Benacchio 2013,173.
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Nevjerojatno da se u socioloskoj misli kao izvorni doprinos Hrvata i danas navodi
teorija tzv. egalitarnog sindroma Josipa Zupanova. S druge strane, ¢injenice potvr-
duju da je smisljeno razarano gradanstvo bijeg od kriza i reformi, propasti banaka,
inflacije i pravnih dvojbi je li novac imovina, kakvu-takvu materijalnu sigurnost tra-
Zilo bas u klasi¢nim gradanskopravnim institutima poput vlasnistva na nekretnina-
ma. Pedeset godina totalitarizma, jednakopravnosti radnika i seljaka kao ni sve one
akcije poput Imas kucu, vrati stan ili pak djelovanje komisija za ispitivanje podrijetla
imovine nisu umanjile podsvjesni znacaj ,burzoaske®, gradanskopravne koncepcije
vlasnistva. Mozda je bolje da zakljucni osvrt na stanje u Hrvatskoj izrekne stranac:
»Zamjetno je losija situacija u Hrvatskoj u kojoj prevladava nespretni model kvazi-
prilagodbe europskom pravu koji se provodio fragmentarno ne vode¢i racuna o cje-
lini sustava, nisu jasne ni osnove, nacela od kojih bi eventualno zapocela neka nova
kodifikacija gradanskog prava.”
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Summary

THE EUROPEANIZATION OF CROATIAN PRIVATE LAW
—A COMPARISON WITH THE CIVIL LAW CODIFICATIONS
OF POST-SOCIALIST COUNTRIES

The paper analyses processes which preceded the adoption of civil legal acts by applying both
a historical and comparative method. Attempt is made to corroborate the thesis about the
continuity of legal development based on the common core of Roman law as the precursor of
national civil law codifications. Indeed, an examination of individual development phases of
the legal systems of socialist countries points to a tacit continuity of the idea of civil law codifi-
cations. However, while post-socialist countries are reinstating the tradition of civil legal acts,
the Republic of Croatia does not seem to follow that trend.

Key wovds: civil law codification; post-socialist countries; the Republic of Croatia.
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