ANTICA MENAC

NEKA PITANJA U VEZI S KLASIFIKACIJOM
FRAZEOLOGIJE

1. Frazeologiju! jednoga jezika tvore izrazi ¢vrsto vezane strukture,?
nastali na razli¢ite nadine i prido$li iz razli¢itih izvora, koji svi zajedno
na specifican naéin odrazavaju i ilustriraju tip misljenja, odnos prema
stvarnosti, povijesne reminiscencije, vezu s okolnim svijetom i jo§ mnogo
toga, karakteristi¢nog za jednu jezi¢nu zajednicu.

Ne ulazeéi na ovom mjestu u pitanje definicije frazeologizma kao
osnovne frazeolo$ke jedinice ni u neka druga, inace takoder aktualna
pitanja, zadrZat ¢emo se na nekim aspektima klasifikacije frazeologije.

2.1. Podrijetlo frazeologizama. Govoreéi o podrijetlu, mislimo u prvom
redu na jezik u kojem je pojedini frazeologizam nikao, te moZemo izdvo-
jiti nacionalne frazeologizme, nastale u krilu jezika u kojem se upo-
trebljavaju (npr. u hrv. davati kapom i $akom, vedriti i obladiti, zbogom
diko, ¢ekati kao ozebao sunce, udariti u druge diple, ¢orbine Corbe Corba,
bacati drvlje i kamenje, skuhati poparu, Zenska glava, na kratko nasa-
den, trice i kucine, slijep kod o¢iju, kud puklo da puklo, ni rod ni pomoz
bog, na vrbi svirala). Posudeni frazeologizmi nastali su u drugom jeziku,
ali su u vedoj ili manjoj mjeri — ili pak nimalo ili sasvim — prilagodeni
jeziku koji ih je posudio (npr. u hrv. alfa i omega, franko carina, in
memoriam, all right, enfant terrible, bura u &a8i vode, zalarani krug,
nositi svoj kriz, pitanje Zivota i smrti, Zeljezna zavjesa).

2.2. Istrazivanje podrijetla frazeologizama ukljuduje i pitanje, iz kojih
su podrucja odnosno izvora uzeti.

t Rije¢ frazeologija upotrebljavat ¢emo u ovom ¢lanku u dva znacenja: prvo
je upravo gore spomenuto, tj. 'sveukupnost frazeolo$kih sredstava jedne je-
zi¢ne zajednice’; drugo je znacenje 'mauka koja proucava frazeolo$ka sred-
stva’.

2 Od mnogih naziva koji se za te izraze upotrebljavaju (frazeologizmi, fra-
zemi, stalni izrazi, frazeolo$ke jedinice, frazeolodki obrati, stalni leksicki kom-
pleksi i dr.) uzet éemo frazeologizam.
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2.2.1. Neki su frazeologizmi nastali na bazi citata iz knjiZevnih i drugih
djela, napisanih na jeziku koji ih upotrebljava (tko bi gori, eto je doli;
o lijepa, o draga, o slatka slobodo; ljudskom srcu uvijek nesto treba;
bozZe mili, kud sam za$o; od sto glasa glasa Cuti nije; oro gnijezdo wyrh
timora vije jer slobode u ravnici nije; boj se onog tko je vik'o bez golema
mrijet jada; u dobru je lako dobar biti, na muci se poznaju junaci; a
u ruke Mandu$i¢a Vuka bit ée svaka puSka ubojita; $to je Covjek?, a
mora bit Covjek; ¢asu meda jo$t niko ne popi Sto je caSom Zuli ne
zagrdi; ali ne da davo il’ ne da bog; oj, budi svoj; ostajte ovdje; tko zna?
ah nitko, nitko ni$ta ne zna; gospoda Glembajevi) ili prevedenih s drugih
jezika (biti ili ne biti, ukroéena goropadnica, vitez tuZna lika, boriti se
s vjetrenjadama, boZanska komedija, ruzno pace, izgubljeni raj, izgublje-
ne iluzije, onkraj dobra i zla, Covjek-zvijer, sluga dvaju gospodara, lula
mira, umjetnost radi umjetnosti, mrtve duse, ¢ovjek — to zvuli gordo,
daske 3to Zivot znade; uditi, uditi 1 uciti).

2.2.2. Neki su frazeologizmi uzeti iz narodne knjiZevnosti, u prvom
redu iz narodnih pjesama i pripovijedaka (ljepota djevojka; cardak ni
na nebu ni na zemlji; zidanje Skadra; boZe mili, ¢uda velikoga; ni po
babu ni po striéevima; lakat brade, pedalj muza; vila Ravijojla; pola jede,
pola Sarcu daje; Ero s onoga svijeta; ¢i¢a mica, gotova pri¢a). Neki su
nastali iz drugih oblika narodnog stvarala$tva; tu se mogu spomenuti
poslov1ce (u lazi su kratke noge; bolje iSta nego nista; tko ¢eka, doceka;
tko je jaci, taj kvaci; svakog gosta do tri dana dosta; vrana vranj o¢iju
ne vadi; bez muke nema nauke), premda neki frazeolozi ne uvrstavaju
poslovice u frazeologizme. Sigurno je medutim da poslovice mogu dati
potlcaJ za stvaranje frazeologizama, najée$ée svojim cqepamem ili. skra-
¢ivanjem (kad nema macke /. misi kolo vode; vuk dlaku mljenja / ali ¢éud
nikada; ¢orava koka / nade zrno). . .

2.2.3. Neki su frazeologizmi nastah na bazi- termma l"aleCltlh znanostl,
struka i podruéja ljudske djelatnosti. Sami termini takoder predstavljaju
frazeologizme, ali su razumljivi samo odredepom krugu ljudi okupljenih
oko neke djelatnosti; kad proSire svoje znadenje ili. to znaCenje postane
preneseno, onda termini mogu. iz terminoloSko-frazeoloSkog prije¢i u
opéi frazeoloski fond. Tako mozZemo.nadi termine koji vode podrijetlo iz
razli¢itih znanosti (vaditi drugi korijen' svesti-na zajedniCki nazivnik;
specifiCna teZina, geometrijska progresija, lanéana reakcija, kratki spoj,
zrakoprazan prostor, bestezZinsko stanje), iz. ‘glazbe (davati ton, svirati
prvu violinu;, svirati drugu violinu, upravljati orkestrom, dizati.ton; spu-
$tati ton, kriva nota), iz. kazalzsta (igrati.glaynu ulogu igrati sporednu
ulogu, stajati.iza kulisa, .prvi ¢in, posljednji é&in, glumiti na koturnama,
losa mizanscena, dic¢i zastor, zastor je pao),.iz sporta (r_usk; udarac, u
prvoj rundi, u posljednjoj rundi, rezultat nula-nula, baciti u aut, jedan-
-nula za mene, dobiti Zuti karton), iz pomorstva (vjetar u krmu, punim je-
drima haprijed, baciti sidro, di¢i sidro, promijeniti kurs, zaploviti u
druge vode, ploviti protiv struje) i iz razli¢itih druglh podrugja.’

2.24. N3k1 frazeologizmi potjetu iz razli¢itih Zargona (argoa, slenga
atrovackih govora). Ovi govori predstavljaju svojevrsne Sifrirane jezike,
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razumljive odredenom krugu ljudi. Kad poneki izrazi iz tih Zargona izidu
iz zatvorenog kruga i postanu razumljivi vecem broju ljudi, oni mogu
uéi u opéi frazeoloski fond. Takvi su frazeologizmi uzeti iz kartaSkog
Zargona (zaigrati posljednju kartu, drzati banku, staviti sve na jednu
kartu, igrati va-bank, otkriti karte, pOsljednji adut), iz daékog Zargona
odnosno zargona mladih (dobiti topa, to je za pet, to je drugl padez,
carska ocjena, nabiti kolac/as, trta me) i dr.

2.2.5. Od mnogih drugih izvora za stvaranje frazeologije moZemo spo-
menuti kao svojevrsno zanimljive neke koji djeluju brzo i intenzivno na
masovni auditorij preko radija i televizije, popularnih revija, gramofon-
skih plo¢a zabavne muzike i dr.; to su razli¢ite reklame — pisane, govo-
rene ili pjevane — zatim narodne i zabavne pjesme, koje se sve u besko-
nacnost ponavljaju i postaju svojina svih. Naravno da su upravo zato i
kratka vijeka, te su mnoge do jucer ponavljane fraze iz takvih pjesama
(vradam se, Zagrebe, k tebi; tata, kupi mi auto) ili reklama (svako jutro
jedno jaje) ve¢ iziSle iz upotrebe; to e se po svoj prilici dogoditi i s
onima koje se intenzivno ponavljaju danas (tako ti je, mala moja, kad
ljubi Bosanac; hej, stani malo; u razdjeljak te ljubim; odnosno — pij
malo, pij dobro; nade ¢ade docekale; odli¢no je, od Gavrilovida je). A
ono »od srca k srcu« donosi nam odmah kao asocijaciju kokosje koko-
dakanje i mlataranje krilima Podravkine reklame; a ne Janka Veselino-
vida, koji je taj izraz odabrao za naslov jedne svoje pripovijetke —
jednostavno zato $to je ovaj suvremeni medij agresivniji.

3.1. Oblik frazeologizma. Kad frazeologizam promatramo s aspekta
njegova oblika, moZe nas zanimati u prvom redu njegov opseg — da li
odgovara jednoj fonetskoj rijec¢i, skupu rijeci ili reéenici.

3.1.1. Kad frazeologizam predstavlja fonetsku rijed, to je jedna samo-
stalna rije¢ na koju se oslanjaju proklitike ili enklitike (za dlaku,. od
davnine, bez daljnjega, ispod ¢asti, medu nama, preko volje, ni za lijek,
iz inata, po domacu, ni u snu, na brzinu, ni govora, preko noci, $to ¢emo,
postenja mi, Casti mi, duSe mi, ¢ast mi je, milo mi je). Neki frazeolozi
ne priznaju ovakvim izrazima status frazeologizama smatrajuci da se
samo veze od najmanje dviju samostalnih rije¢i mogu ubrajati u frazeo-
logizme. To misljenje, medutim, nije uvjerljivo argumentirano.

3.1.2. Skup rije¢i — najée8¢i oblik u kojem se frazeologizmi javljaju —
predstavlja vezu dviju ili viSe samostalnih rije¢i uz pomo¢ne rijeéi ili bez
njih. U takvim se skupovima ostvaruju razli¢ite sintaksne veze, koje se
mogu dalje klasificirati po tipu veze, po glavnoj rije¢i, po upotrebi po-
modénih rijedi itd.

Sintaksna veza moZe biti nezavisnog tipa (ziv i zdrav, kruh i sol, Sodo-
ma i Gomora, luk i voda, uzduz i poprijeko, ognjem i madem, kratko i
jasno, ni pet ni Sest, ni riba ni meso, niti smrdi niti miri$e, sad ili nikad,
ili Cezar ili ni8ta, prije ili poslije, sad ovdje sad ondje). MozZe biti za-
visnog.tipa, pri ¢emu je to najéedée kongruencija (zac¢arani krug, glavni
zgoditak, plava krv, peta kolona, bojno polje, krokodilske suze, u svakom
slucaju, iza bozjih leda, iz petnih Zila) i rekcija. Rekcija je glagolska
(pozeljeti dobrodoslicu, pruZiti otpor, remetiti mir, skuhati:poparu,-ot-
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kriti Ameriku, obasipati paZnjom, kovati u zvijezde, pasti u zaborav,
isisati iz prsta, plivati protiv struje), imenic¢ka (junak dana, otac obitelji,
sile zla, znak paznje, Covjek od rije¢i, trn u oku, jama bez dna, u dnu
duse, pjesma bez rijedi, kamen smutnje, put u Zivot), pridjevska (zeljan
slave, pun sebe, zao do srzi, gladan kruha, dobar u dusi, kriv za sve) ili
drugi tipovi zavisnih veza, a i pro$irenje i kombinacije spomenutih.

3.1.3. Frazeologizmi mogu po obliku odgovarati cijeloj recenici. Tu ne
mislimo na maloprije spomenute skupove rijeéi s glagolskom rekcijom
koji uz li¢ni oblik glagola postaju recenicom (pliva$ protiv struje, pao je
u zaborav), nego na frazeologizme kojima je refenica osnovni strukturni
oblik. To moZe biti prosta redenica (duSa me boli, bog bi ga znao, Zena je
varljiva, ne da mu vrag mira, ne bi mrava zgazio, du$a mu je na jeziku,
u tom grmu leZi zec, vrane su mu mozak ispile, to nije macji kasalj,
nije 3ija nego vrat) ili sloZena recenica. Ova moZe biti nezavisno sloZena
(dodose divlji i istjerase pitome; kazi Jakovu, a on ée svakomu; Lazo
laze, a Mato maze; na jedno uho ude, a na drugo izade; mi3ad grize, ali po
tlih gmiZe; niti pisnu niti zubi $krinu) ili zavisno sloZena (trla baba lan
da joj prode dan; to je da Covjeku pamet stane; tko te pita, brije li se
vladika; tko je jadi, taj kvaci; $§to mu je na srcu, to mu je na jeziku).

3.2. U pogledu oblika moZe nas zanimati i leksicki sastav frazeologi-
zma, u kojem mogu biti izostavijivi dijelovi, npr. bez kraja (i konca),
ispiti (gorku) ¢adu (do dna), (hajde) Jovo nanovo, primiti {(zdravo) za
gotovo, to je nedto (sasvim) drugo, nemati pojma (o pojmu), od Kulina
bana (i dobrijeh dana). Medusobno zamjenljivi dijelovi esto su bazirani
na sinonimiji zamjenljivih rije¢i (nema straha/bojazni, dati znak/mig/
signal, po$tena/€asna rije¢, $Cepati/uhvatiti za vrat/gusu, istuci/izlemati/
isprebijati na mrtvo ime, pokazati se/predstaviti se u pravom svjetlu/
boji); ponekad zamjenljivi dijelovi nisu sinonimi, a zna¢enje se frazeolo-
gizma njihovom zamjenom ne mijenja (tko/bog/vrag bi ga znao, zdrav kao
riba/drenovina, stari lisac/macak, koja te voda/vjetar donese, spavati
kao top/puh/klada/zaklan, praviti se lud/nevjes$t/To3o/Englez/Kinez, nisu
mu sve ovce/koze na broju, pijan kao cuskija/zemlja/majka).

4.1. Stil frazeologizama. Kao i leksika pojedinog jezika, moze se i nje-
gova frazeologija promatrati s aspekta pripadanja razli¢itim jezi¢nim
stilovima. Tu razlikujemo ponajprije stilski neutralnu frazeologiju, koja
se upotrebljava u svim jezi¢nim stilovima bez posebnih ekspresivno-emo-
cionalnih nijansa (od rije¢i do rije¢i, od jutra do mraka, kako treba,
imati pravo, biti kratka vijeka, kao nikad, pod vedrim nebom, od pocetka
do kraja, licem u lice, i staro i mlado, od sveg srca). KnjiSki stil karakte-
risti¢an je ponajvi$e za razliite oblike pismenog izraZavanja te se, prema
upotrebnom podrudju, moZe dalje dijeliti na znanstveni, publicisti¢ki,
poslovno-administrativni i knjiZevno-umjetni¢ki stil. Frazeologija znan-
stvenog stila obuhvada ponajvi§e terminologiju pojedinih znanosti te je
ekspresivno najmanje obojena (usna $upljina, atomska energija, teorija
relativiteta, izvor energije, u embrionalnom stanju, intramuskularna
injekcija, elektronski mozak, infinitezimalni ra¢un). Varijanta znanstve-
nog je znanstveno-popularni stil, koji se od prvoga razlikuje vise prezen-
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tacijom teksta nego samom frazeologijom te se zato i neCemo na njemu
zaustaviti, Publicisti¢ki stil, svojstven novinstvu i drugim sredstvima
javnog informiranja, vrlo je raznorodan te se moZe pribliZavati s jedne
strane znanstvenom, a s druge strane knjiZzevno-umjetni¢kom stilu, veé
prema tome, u kojoj se vrsti napisa primjenjuje. Od toga zavisi i stupanj
njegove ekspresivne obojenosti, a osobito izbor frazeologije (javno mi-
$ljenje, miroljubiva koegzistencija, stalni dopisnik, radio-komentator,
TV-mreza, posljednje vijesti, Bijela kuda, iza Zeljezne zavjese, rat Zivaca,
kult li¢nosti). Poslovno-administrativni stil jest jezik uprave, zakonodav-
stva, trgovine i drugih sektora sluzbenih kontakata; lien je emocionalno-
-ekspresivnih prizvuka (po sili zakona, to¢ka dnevnog reda, podnositi
Zalbu, donijeti rjesenje, sudski postupak, oS$tedena strana, podnosilac
tuzbe, niZe/dolje potpisani, pod punom odgovorno$cu, predati podnesak,
izvod iz mati¢ne knjige, potvrda o nekaZnjavanju, ponistiti odluku).
KnjiZevno-umjetnicki stil ima nebrojene moguénosti izraZavanja i $irok
spektar ekspresivno-emocionalne izraZajnosti. U frazeologiju toga stila
ulaze mnogobrojni izrazi iz knjiZzevnih i drugih djela pocevsi od klasi¢ne
starine, biblije pa do suvremenih izvora razlititog tipa (zlatna sredina,
Damoklov maé, Tantalove muke, trojanski konj, izmedu Scile i Haribde,
labuda pjesma, kocka je pala, zemlja obecana, ispiti gorku &asu, satrti s
lica zemlje, knjiga sa sedam pelata, poletak kraja, nedto je trulo u
drZzavi Danskoj, cilj opravdava sredstva, borba za opstanak). Pored te
prihvadene i ustaljene frazeologije nastaju neprekidno u knjiZevnom
stvaranju novi izrazi, koji mogu prijeéi u frazeoloski fond uzZe ili Sire
jezi¢ne sredine.

Nasuprot knjiskom stilu stoji razgovorni stil, tipi¢an za neusiljeno,
svakodnevno usmeno izraZavanje (izbiti iz glave, praviti se To%o, stezati
kai§, ima toga za izvoz, kud puklo da puklo, Martin u Zagreb — Martin
iz Zagreba, nije to bez vraga, s konja na magarca, ni luk jeo ni luk
mirisao, mlatiti praznu slamu, pri¢ati Markove konake, luk i voda, krasti
bogu dane). SniZena varijanta razgovornog stila jest vulgarni stil, kojemu
upotrebno podrucje odreduju norme dobrog vladanja, dodue prili¢no
rastezljive, a frazeologija mu je vrlo bogata (zadepi gubicu, izlemati na
mrtvo ime, iéi na jetra, otegnuti papke, ¢itati koga do bubrega kuc€kin
sin, vrane su mu mozak ispile, nije greda, boli me don, puca mi prsluk,
pijan kao zemlja/majka). Krajnja varijanta vulgarnog stila, grubo vulgar-
ni stil, nalazi se s one strane bontona, pa se obi¢no i ne navodi u rje¢-
nicima, ali treba reéi da se, osobito u novije vrijeme, sve vide i viSe
susreée u knjizevnosti, na sceni i na ekranu.

4.2, Neki frazeologizmi, pored svog osnovnog znadenja, pruZaju dodat-
nu informaciju o stavu govornika prema toj pojavi. Tako se dobivaju
dodatna konotativna znalenja odobravanja (domade ognjiste, ¢ist kao
zlato/suza/sunce, svaka mu d&ast, nade gore list, ¢uvati kao oci u glavi,
dobar kag dobar dan), neodobravanja (imati debelu kozu, plesati kako
drugi svira, sjediti na dvije stolice, knjidki moljac, stari lisac/macak,
jama bez dna, bez glave i repa, ni riba ni meso, puhati u ¢ije diple,
podlijevati ulje u vatru), humora (za &ije babe zdravlje, drz’ se kume

223



zida, neée grom u koprive, glavom i bradom, kada vrba grozdem rodi,
zbogom diko, za babino brasno, idi mi dodi mi, nije $ija nego vrat, bog
i $esirdZija, nije macji kasalj, cudna mi ¢uda), svecanog tona (poloziti
na oltar domovine, preseliti se u VJeénost 1sprat1t1 na vje¢no preblvall."éte
posvetiti sve svoje snage, polje &asti, dati svoj Zivot) itd.

4.3. Prxpadnost frazeologije jednom’ ]ezwnom stilu, a osobito n]ezma
konotativna znatenja nisu nepromjenljivi. Veé smo- spominjali, na pr1-
mjer, da terminolodki frazeologizam doblvanJem prenesenog znacenja
moze prijeci u op¢i frazeoloski fond; tim prelaskom on &esto prela21 iu
drugi stil. Tako izrazi iz znanstvenog stﬁa egzotlcna biljka (bot.) i nabijen
elektricitetom (fiz.) dobivanjem’ prenesehog znatenja '¢udan, nastran
Covjek’ i ‘nervozan, napet prelaze u’stilski neutralne frazeologxzme Isto
tako neki frazeologlzml mogu- naknadno iliu posebmm prilikama, dobiti
konotativna znacenja koja u pI'VOtDO_] upotreb1 nemaju. Tako »vjeruj,
V]CFUJ, spasit ¢e te vjera« moze dobiti- fronican prizvuk™ i znalenje su-
protno od osnovnoga kad sé ta izreka’ upuCUJe lakOV]ernO] osobi. »0d
sto glasa glasa &uti’nije« ili »Tko zna?- ah nitko, nitko nidta ne Znac
mogu takoder imati dodatno znaéenJe ironije: ako ih, na pr1m]er upo-
trijebi nastavnik kad 'u¢enici ne znaju Iekcuu - :

5.1. Vremenska ogramcen;a frazeologz]e S g1ed1§ta vrernenske omede-
nosti vezane uz proslost 1‘11 sadasn]ost mo%emo govor1t1 o frazeoloékun
arhaizmima, historizmima i neologlzmlma

Frazeoloskz arhaizmi su zastarJeh jzrazi koji su veé zamljenjem dru-
glma tako da su sada mnogima’ nerazuml]1v1 iako pojave koje omi ozna-
¢uju nisu nestale iz stvarnosti (kriteno pismo 'krtenica’, krajcaraékl
listovi "petparacki listovi’, désno kret! ’nadesno" llJeVO kret' ’nahjevo')

Frazeolo3ki historizimi' su- nazivi p0v1jesmh pojava koje su nestale, a
sam naziv ne mora imati arhaian’ oblik (VlteZOVl okruglog stola, krizarski
rat, Ko¢ina krajind, nepobjedlva armada Vehka antanta, dvoma ‘mo-
narhija, jednogodidnji dobrovoljac) X ‘

Frazeolo3ki neologzzmz nastali su u novije: vrxjeme i oZna(‘Sava]u pOJave
koje su prije bile nepoznate (filmska zvijezda, mali’ ekran, festival za-
bavne glazbe, hladni rat, Vijece sigurnosti, sastariak ‘na vrhu, atomsko
doba, svemirski brod; organizacija udruzenog rada,’ samoupravna inte-
resna zajednica, pohtlka nesvrstavan]a nesvrstane zeml]e zaétlta COV]e-
kove okoline). -~ - - it

5.2. Regionalna ogramcen]a frazeologl]e Pored frazeologlje koja nema
regionalnih ogranifenja te se upotrebljava na vedem podtucju jezi¢nog
teritorija ukljucujuéi knjiZevni-jezik, jedan -dio nacionalne frazeologije
ima regionalnu omedenost. To su .frazeoloski dijalektizmi (doéi na du-
niju, 'dati- dZévap, ne znati.dalje od elifa, pokazao dZever, tjerati flanc,
dobiti figu, adio Mare, vraga izjeo, iza¢i s farbom na ‘srijedu, lud' sto
gradi, (to je) za-bogu .plakat, ostati zavrteé, za krepat, olitati fritalju,
ni frigan ni pecen). Neki od takvih frazeologlzama dako zadrzavaju dija-
lektalne elemente, prosiruju-svoju upotrebu.i izvan dijalektalnih okvira
(imati putra na glavi, dotjerati (cara) do .duvara; obrati bostan drzat1
fige, imatr dunsta, dobiti korpu). - -
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6. U radu ovog opsega nismo se mogli dotaci nekih vrlo vaznih pitanja
koja zahtijevaju 8iru obradu. Tu u prvom redu mislim na pitanje se-
manti¢ke veze frazeologizama, na pitanje njihove leksi¢ke strukture i na
pitanje njihove kolokacije; i tim pitanjima treba posvetiti paZnju u $to
bliZoj buduénosti.

No i materijal koji je ovdje iznesen mislim da omoguduje zakljuéak
kako trazeologija, ovdje frazeologija hrvatskoga jezika, tvori sistem, u
kojem svaki frazeologizam kao element sistema moZe biti klasificiran
po razli¢itim kriterijima i na taj na¢in suprotstavljen druglrn nJegOVIm
elementima.
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Peswme
HEKOTOPEIE BOITIPOCHI B CBA3H C KITACCHOHUKAILIUEVT ®PASEOJIOTHHU

Ha Mmarepuane XOPBATCKOro JHTEPATYPHOrO A3bIKA ABTOP IPOBONHMT  KIIAC-
cubukanuio PpaseoNoryd C TOYKH 3PEHHA INPOUCXOXKIAEHUS, ?opn;m, CTHIIS1
U orpaHuyeHnit ymorpeGnenus. Iloq HNPOHCXOXXAEHHUEM HMEET B BHAY
a) A3bIK, B KOTOPOM ¢$pa3eonoru3M BO3HHK (HAIlMOHANbHbIE H 3aHMCTBOBAH-
Hele $paseonoru3Mel), H 6) HCTOUHHKH, U3 KOTOPBIX GPa3eoNIOrM3MbI BXOAAT
B oOwmit ¢paseomoruyeckHii ¢poHA (IUTEpaTypHbIE M [APYrHe IMPOU3BETEHHSA,
HalHOHANBHBN! JMTEPATYPHbNi (OILKIOP, HayKa, HCKYCCTBO, CIOPT M [p.).
dopmMy opaseonorusma omnpenenser a) ero 06wEM (dpaseonorusM MOKET
TIpeACTaBIATL CO00It GOHETHUYECKOE CIOBO, CIOBOCOYETAHHE H MPERIOMKEHHE),
6) nexcuuyeckmit coctaB. C TOYKHM 3peHHMs CTH I s a) $Ppa3eosorus MNpUHAN-
JIESKUT K OCHOBHBIM CTHJIAM f3bIKA — KHHDKHOMY C €ro MOATHNAMH HAaYYHBIM,
NONYJIAPHO-HAVYHBIM, MYOIHIIMCTHYECKHM, AJMHHHCTDATUBHO-IENOBBIM H HO-
9THUECKHM, pAaslOBOPDHOMY C €ro CHHMKEHHBIMH BapHaHTaMH INPOCTOPEYHBIM
U IpyOO-TIPOCTOPEYHBIM, WUIIH K€ ObBaeT CTHIMCTHYECKH HENTpanbHOM, 0) K
OCHOBHOMY 3HAYEHMIO M CTHIHCTUYECKOi1 OKpacke ¢paseoiioruaMa HoGaBlis-
€TCA KOHHOTATHBHOE 3HAUYEHHEe ONOOpEeHHsd, HEONOOpEHHd, I0MOPa, TOP)KECTBEH-
HoctH U aAp. OrpaHHuyeHua ynorpebGieHHus ObBAOT BPEMEHHBIMHU
(bpa3eonorHyecKue apXxausMbl, MCTOPH3MbI, HEOJIOTH3MbI) H PETHOHAILHBIMN
(dpa3eonorHyecKHe AHAIEKTH3MEI). :
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