PAVAO TEKAVCIC

ISTROROMANSKO ZOR, HRVATSKO I SLOVENSKO
ZOR, ZUR ITD. »SURUTKA«

1. Lingvisti¢ka stratifikacija u Istri, dobro poznata i dijelom i prou-
¢ena, odraZava se na gotovo svim razinama jezi¢ne analize, dakle i na
leksi¢koj. Dapace, poznato je da je upravo leksik mnogo »propusniji« za
aloglotske utjecaje nego li fonoloski ili morfosintakticki sistem, pa se
u njemu najjasnije ogledaju medujezi¢ni dodiri, kako drugdje tako i u
Istri. Uz interferencije koje bismo mogli nazvati bilateralnima — i koje
su, naravno, najc¢e$ce — postoje i slu¢ajevi medusobna utjecaja triju, a
mozda i viSe idioma (multilateralne interferencije), rjedi no to zanimlji-
viji. SloZena jezi¢na povijest Istre pogodno je tlo za takve interferencije
i njima po nasem miSljenju pripada rije¢ kojom éemo se pozabaviti u
ovom prilogu. To je istroromanska rije¢ zor /zor/ 'surutka’.

2. Po A. Iveu taj se izraz nalazi u rovinjskom, vodnjanskom i $i¥an-
skom istroromanskom govoru;! prema tome, iako ga Ive ne biljezi u
ostalih pet istroromanskih govora, moZe se ipak reéi da termin zor po-
kriva cijelu istroromansku areu, jer se nalazi u dvama krajnjim i medu-
sobno najudaljenijim govorima (rovinjskom na sjeverozapadu, $i$an-
skom na jugoistoku) i u centralnom i danas najvitalnijem istroroman-
skom govoru, tj. u vodnjanskom. Nekoliko desetlje¢a nakon Ivea Jaber-
gov i Judov lingvisti¢ki atlas nalazi izraz zor jo§ samo u vodnjanskom,?
a s time se slazu i podaci $to ih donosi E. Rosamani nakon II svjetskog
rata.3 Istroromanski se izraz (bez precizacije govora) nalazi i u Skokovu
etimolo$kom rjeéniku.4

v A, lve, I dialetti ladinowveneti dell'lstria, Strasbourg, 1900, str. 7, § 10;
str. 35, §83,ystr 114, § 83; str. 165, § 83.
2 K. Jaberg — J. Jud, Sprach- und Sachatlas Italiens und der Sudschwezz,
Zotlngen 1928.1 d., svezak VI, br. 1218 (¢l zqr).
? E. Rosamani, Vocabolario Giuliano, Bologna, 1958, s. v. for.
4 P. Skok, Etzmologz]skz rjeénik hrvatskoga ili srpskoga jezika, svezak III,
Zagreb, 1973, s. v. Zur.
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3. A. Ive usporeduje istroromansko zor sa sardskim terminom soru
(uz seru) i s portugalskim soro (dok medutim ne citira $panjolski ekvi-
valentni oblik suero). Ta se usporedba temelji na refleksu o za latinsko
nagladeno e (usp. REW 7870), dok za podetno z Ive usporeduje istroro-
mansko zor s rumunjskim zer.’ Autor ipak dodaje da bi istroromansko
zor moglo biti i primjer za refleks latinskoga o, pretpostayljajuéi tako
na indirektan nadin osnovu *SORUM, §to je neki zaista postuliraju ved
u latinskom.® Sto se ti¢e pocetnoga fonema, o¢ito je da bi se moralo ra-
diti o zamjeni latinskoga /s/ fonemom /z/, premda Ive to ne kaZe izridi-
to. Sve u svemu, istroromanski bi izraz bio rezultat ukr§tavanja dviju
izoglosa (/o/ mjesto /e/, /z/ mjesto /s/). Ive, kako rekosmo, o tom nije
govorio, dok u novije vrijeme takvo ukritanje pretpostavlja P. Skok:
citirajuéi dijalektalne oblike u hrvatskom (Zur) i u slovenskom (Zur,
Zura, Zora) zajedno s istroromanskim zor i s rumunjskim oblicima zdr,
zard,? Skok nalazi u istroromanskom s jedne strane pocetni zvuéni sibi-
lant (kao u rumunjskom) nasuprot bezvu¢nome u sardskom i u iberoro-
manskim jezicima, s druge strane naglaseno o (kao u sardskom i u Ibe-
roromaniji) nasuprot vokalu e u talijanskom (siero), furlanskom (sir)
i arumunskom (sar).8 Autor dalje konstatira da se rumunjski oblici slazu
s albanskim dhall¢ 'mlijeko’ (za podudarnost z : dh usp. npr. rum. ma-
zdre, alb. modhullé 'gradak’), tako da rumunjsko Z mozda nije ni u ka-
kvoj vezi sa slavenskim Zur, pa ipak malo dalje kaZe da se Z u istarskim
i slovenskim oblicima objadnjava ukritanjem osnove *SORUM.?

4. Kad bi bilo to¢no da je istroromanski oblik rezultat ukritanja spo-
menutih dviju izoglosa, to bi znacilo da je on kronolo$ki stariji od sla-
venskih oblika, tako te bi ovi bili posudenice iz istroromanskoga (na-
ravno ne iz latinskoga, kako pogre$no kazZe Ive,® jer bi interferencija
izoglosa bila tek istroromanska pojava). Studij arealne rasprostranjenosti

5 A. lve, op. cit., str. 7, § 10.

¢ Npr. P. Skok, koji u tome vidi indoevropsku apofoniju (op. cit., loco ult.
cit.).

7 Za rumunjski usporedi H. Tiktin, Rumdnisch-deutsches Worterbuch, Bu-
kurest, 1911, s. v. zdr 'Molke’, zara 'Buttermilch’, i Dicjionarul explicativ al
limbii romdne Instituta za lingvistiku rumunjske Akademije, Bukurest, 1975,
SS. VV. zard i zer.

8 P, Skok, op. cit., loco ult. cit.

¢ P. Skok, op. cit., loco ult. cit. Potrebne su neke primjedbe: 1. Pojmovi »is-
tarski« i »slovenski« ne mogu se koordinirati, jer u Istri ima i slovenskih di-
jalekata, pa bi to¢nije bilo govoriti o slovenskim dijalektima (u Istri i u Slo-
veniji) i o hrvatskim istarskim dijalektima. — 2. Nije tofno kazati da se
»zvucéno Z nalazi i u istroromanskom zor i u rumunjskom zdr, zari«, jer je
spomenutim idiomima zajednicka samo zvudnost, dok se mjesto ar-
tikulacije fonema /z/ razlikuje od mjesta fonema /Zz/. — 3. Autor ne kaZe
eksplicitno s kojim drugim obli[l(om se mogla ukrstiti osnova *SORUM da
bismo dobili rezultat s po¢etnim /z/; vjerojatno pomis$lja na neku rije¢ s po-
¢etnim /z/, no ako — kao $to sam kaZe malo prije — vjerojatno nema veze
izmedu istroromanskih i rumunjskih oblika, nije jasno kojem bi jeziku ta
rije¢ morala pripadati.

10 A, Ive, op. cit., str. 10, bilj. 3.
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istroromanskih i slavenskih izraza za surutku, a narocdito fonoloska stra-
na, opiru se medutim hipotezi o ukritanju izoglosa, a time i kronolo$-
kom prioritetu istroromanskog oblika pred slavenskima.

5. A. Ive navodi staroslavensko Zuri, odakle moderni oblici zora, Zur,
Zura1 Poslije njega slovenski izraz citiraju Strekelj i Pleter$nik, dok
hrvatski ekvivalent nalazimo u Nemanida, Ribarida i u Akademijinu
rjeCniku.12 Za na$e je pitanje od posebne vaZnosti, medutim, da se ob-
lici jednaki ili sli¢ni slovenskima i hrvatskima, u istom ili vrlo bliskom
znacenju, nalaze u golemom broju drugih slavenskih idioma: tako npr.
Miklo$i¢ u svom rjeéniku daje slovensko Zur, Zura, Ce$ko Zur, Zour ’'sau-
ermehlbrei’, poljsko Zur, gornjoluzicko Zur 'sauerteig, guhr’, ukrajinsko
Zur, dZur, dZer, &yr 'vrsta pica’, rusko Zurs ‘ovsjanyj kisels’, a kao etimo-
logiju navodi starovisokonjemacko sur.'* Na drugom mijestu citira slo-
vensku rije¢ zura 'molke’, usporedujuéi je s ukrajinskim oblicima dzer,
dZyr i s rumunjskim zer [= zar, P. T.].14 Istu starovisokonjemacku eti-
mologiju prihvada i Pleter$nik.

6. Danas izraz Zur (s odredenim varijantama) Zivi u gotovo cijeloj
Istri:

Zar (Bresée u Cidariji, Kaldir, Kastelir, Lupoglav, Medulin, Rakalj, Ro-
vinjsko Selo, Vodice, Zminj),

Zir (Boljun, Lupoglav, Pazin),

Zur (Vabriga kraj Tara),

Ziir (Nugla kraj Roda),

Z0r, Zar (Sv. Martin sjeverno od Buzeta).!s

1t A, Ive, op. cit., str. 7, § 10.

12 K, Strekelj, Prinosi poznavanju tujih besed v slovens$éini, str. 32 (citira-
no u A. Ive, op. cit., loco ult. cit.); M. Pleter$nik, Slovensko-nemski slovar,
Ljubljana, 1974 (reprint), ss. vv. zora, Zor, Zora, Zur, Zura; D. Nemanié, Caka-
visch-kroatische Studien, »Sitzungsberichte der kaiserlichen Akademie der
Wissenschaften«, philosophisch-historische Klasse, Be¢, br. 104 (1883), str.
364—428, pos. str. 377; J. Ribarié, Razmjestaj Juinoslovenskzh dijalekata na
poluotoku Istri, »Srpski dijalektolodki zbornik« 9 (1940), str. 1—207, pos. str.
207. U rjecniku Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti, s. v. Zur, nala-
zimo krivi prijevod 'kasno doba’, o¢ito zato $to je krivo shvacen latinski ekvi-
valent serum $to ga daje Nemanié: ne radi se o supstantiviranom srednjem
rodu pridjeva SERUS ’kasan’, nego o imenici SERUM ’surutka’ (istina je da
Nemanié daje lat. serum bez ikakva konteksta i bez oznake kvantitete, no na
drugom mjestu u istom radu prevodi dijalektalno siirotva kao ‘serum lactis’:
op. cit., I1, »Sitzungsberichtee cit., br. 105 (1884), str. 536).

13 F, Miklosich, Etymologisches Wérterbuch der slavischen Sprachen, Be&,
1886, str. 413.

14 F. Miklosich, op. cit., str. 404.

5 Ove podatke, uzete iz materijald za Srpskohrvatski dijalektolodki atlas
i za Opdeslavenski lingvisti¢ki atlas, stavio nam je na raspolaganje vidi znan-
stveni suradnik Zavoda za jezik Instituta za filologiju i folkloristiku dr Pe-:
tar Simunovi¢, na ¢emu mu ovdje srda¢no zahvaljujemo.
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Iz osobnih informacija znamo da se isti termin upotrebljava i u Uma-
gu, a takoder i u Barbanu.1¢ Njegova se area proteze i na zapadnosloven-
sko podrudje:

Zdr (Ilirska Bistrica, Kozina, Podgorje), *
Zara (Cepovan, Deskle, Kanal, Miren, Plave, Razdrto, Trnovo leava)
zyr (Krkavdée, Podgrad, PregarJe Prednica, Trebese),

Zyra (Stijak),

Ziira (Lokve),

Zar (Rakitovec),

Z3ra (Sentvid na Notranjskem).1?

7. Nasuprot svim ovim oblicima Sirom slavenskoga svijeta stoje ro-
manski oblici s /o/ mjesto /e/, koji uz Istru dolaze jo§ na Sardiniji i u
Iberoromaniji, dakle u dvjema areama koje ocito nikada nisu bile u di-
rektnu dodiru s Istrom. Kad bi bila to¢na hipoteza o ukr$tanju predsla-
venskoga *SORUM i jedne osnove s poletnim /z/ u istroromanskom, mo-
ralo bi se raditi o autohtonoj pojavi jer su dodiri sa sardskim i ibero-
romanskim, kako rekosmo, iskljuceni. Ne moZe se raditi ni o utjecajima
talijanskog jezi¢nog podruéja: na talijanskom sjeveru nalazimo za po-
jam ’'surutka’ razli¢ite izraze od kojih su neki u vezi s rije¢ju scolo 'ot-
jecanje, curenje’, drugi izvedeni od LACTE (klas. LAC), treéi od SERUM,
a neki su i u vezi s tal. ricotta, scotta; u srednjotalijanskim govorima
nalazimo takoder reflekse latinskoga SERUM, a i druge izraze, etimolo$ki
povezane sa scotta ili cacio; na jugu, napokon, Zivi uglavnom lat. SERUM,
na krajnjem jugu i izvedenice od LACTE (laéédta i sl.). U furlanskom na-
lazimo oblike ser, ser, sir, tser, tsir.8

8. Ako ne prihvatimo hipotezu o osnovi *SORUM i njezinu ukr$tanju
s nekom osnovom sa /z/-, preostaje germanska etimologija (sédr), a u
tom slucaju za odnos istroromanskoga i slavenskih oblika postoje dvije
teoretske moguénosti:

10 germanski je termin posuden najprije u istroromanskom, odatle u
slavenskim idiomima,

20 germanski je izraz prodro najprije u slavenske idiome, otuda je
kasnije posuden u istroromanskom.

Brojni slavenski refleksi govore posve jasno u prilog drugoj mogué-
nosti.

9. Ono $to je dosada refeno moze se rezimirati ovako: o porijeklu is-
troromanskoga izraza zor teoretski su moguce tri hipoteze: '

18 Podatke za Umag dobili smo od tajnice Talijanskog kulturnog centra u
Zagrebu Zlatke Ruzi¢, rodom iz Umaga, a za Barban od lektora $panjolskoga
jezika na Filozofskom fakultetu u Zagrebu Rudolfa Kozljana, koji je rodom
iz Barbana. Na ovom im mjestu mnogo zahvaljujemo.

17 Slovenske oblike, iz materijala za slovenski lingvisticki atlas, dobili smo

u Indtitutu za slovensk1 jezik Slovenske akademije znanosti in umetnosti, na-
_roélto ljubazno$éu n]egove suradnice dr Polone Kostanjevec, na ¢emu joj ov-
dje srda¢no zahvaljujemo.

18 K. Jaberg — J. Jud, op. cit., br. 1218.
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9.1 Spomenuto ukrs$tanje izoglosa u latinskom ili istroromanskom,
odatle posudivanje u slavenskim idiomima;

9.2 Germanska etimologija, siir, posudena najprije u istroromanskom,
zatim u slavenskim idiomima;

9.3 Germanska etimologija, siir, preuzeta najprije u slavenske idiome,
odatle posudena u istroromanskom.

10. U cilju potpunosti i objektivnosti treba rec¢i da bi se prve dvije
moguénosti (odnos istroromanski — slavenski) mogle tumadciti time $to se
venetski sibilanti /s, z/ — realizirani, kako je poznato, malo palatalno —
zaista u naSim posudenicama reflektiraju kao /§, z/ (3entada, reZentat,
Skuzat itd.), a romansko se /o/ reflektira éesto kao /u/ (-on, -or > -un, -ur
itd.). No razlozi protiv takvoga odnosa ipak su neuporedivo jadi: prije
svega to je ogromna rasprostranjenost slavenskih izraza nasuprot veli-
koj ogranicenosti istroromanskoga podrucja, a posebno za prvu mogud-
nost takoder i nevjerojatnost ukr$tanja osnove *SORUM s nekom dru-
gom osnovom s podetnim /z/ (istrorumunjski, koji se u Istri javlja kasno,
u sociolingvisticki inferiornu poloZaju i u arei koja te$sko da je ikada
bila u direktnu dodiru s istroromanskom, posve je iskljucen, $to — kako
smo vidjeli — dopusta i sam Skok; a koji bi drugi idiom mogao do¢i u
obzir?).

11. Ostaje dakle samo treéa moguénost: germanski je izraz najprije
prodro u slavenske idiome, medu njima i u zapadne slovenske i hrvat-
ske govore, a iz ovih u istroromanski. Kako je poznato, realizacija sibi-
lanata u staro- i srednjovisokonjemackom opravdava refleks /z/ za njem.
/z/ u slavenskim idiomima:!® usp. slov. Zaga (Sdge), viia (Weise), rita
"tocilo, plazajica’ (Riese), Zidan (seiden) itd., a usp. i Zid 'sericum’ u hr-
vatskim istarskim govorima, $to ga citira Nemani¢. Starovisokonjemacko
sar? dalo je pravilno u slovenskom Zur (dok bi onda trebalo posebno
objasniti oblike s /0/). Kako bilo da bilo, slovensko ili hrvatsko Zor moze
se u istroromanskim govorima adaptirati samo kao zor, bududi da kon-
sonantski sistem tih govora ne poznaje palatalne spirante /3, Z/.2t Sla-
vensko /§/ reproducira se kao /s/, a /z/ kao /z/: usp. npr. vodnjanski na-
dimak Roéwzisa od hrvatskoga RuZica, istroromansku rije¢ lupis ’vrsta
posude’ od hrvatskoga IlupiZ, a to od latinskoga LAPIDIU, REW 4899
itd.). Vokal /o/ u vodnjanskom obliku pretpostavlja da je slavenski oblik
morao takoder sadrzavati /o/, jer se slavensko /u/ reflektira kao /u/ u
onim istroromanskim govorima koji ne poznaju silaznu diftongaciju /u/
> Jow/, a kao /ow/ u govorima gdje ta diftongacija postoji (a to je upra-
vo vodnjanski, zajedno s rovinjskim i fazanskim); za ovu drugu grupu

1 Usp. H. Paul, Deutsche Grammatik, 6. izd., Halle (S.), 1959, str. 350, pri-
mjedba 3; H. Paul — W. Mitzka, Mittelhochdeutsche Grammatik, 19. izd., Tii-
bingen, 1966, str. 122—123.

2 Usp. F. Kluge, Etymologisches Worterbuch der deutschen Sprache, Ber-
lin, 1963, s. V! sauer.

21 Glasovi [3], [Z] postoje samo kao alofoni fonema /s/, /z/ u neposrednu
dodiru s /&, /g/ i u brzom govoru: séafo ’pljuska’, zgonfd maduti’ itd. realizi-
raju se u navedenim okolnostima kao [$¢afo], [Zgonfa].
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usp. npr. Yowre (nadimak) od slav. Jure, rowme (ime goveda) od slav.
rumen, zatim ve¢ spomenuti nadimak Rdéwzisa itd.22 Moglo bi se, dodu-
Se, misliti na malofas navedenu podudarnost izmedu talijanskoga -on,
-or i slavenskog -un, -ur, na temelju koje bi slavensko *Zur moglo u istro-
romanskom biti adaptirano u zor, no upravo u vodnjanskom, gdje danas
jo$ jedino Zivi termin zor, latinsko -ORE postaje pravilno -4y (AMORE >
amur, -TORE > -dur, FLORE > fyur itd.), tako da ne bi bilo nikakva
razloga za supstituciju /u/ — /o/ (Zur — zor). _

Iz svega proizlazi da su Istroromani morali posuditi oblik Zor, a ne
Zur.
- 12..U prilog hipotezi iznesenoj u § 9.3 moze se navesti i fonolo$ki mo-
ment, koji do sada — koliko nam je poznato — nije nigdje obraden, a
po nasem misljenju ima odlu¢ujuéu vaznost. Historijska fonologija istro-
romanskih govora — koji se u ovoj toCki slazu s venetskim, posebno
venecijanskim — uéi nas da se krajnje /e/ normalno gubi iza /r/2 (a ako
se radi o infinitivu, gubi se nakon toga i /r/, za razliku od venetskoga).
Imamo, dakle, npr.: ALTARE > altdr, CORE > kur, kor, -yer sufiks koji
odgovara talijanskom -iere, CANTARE > kantd, VENDERE > véndi,
FINIRE > finéy, fini itd. Za razliku od /e/, otpadanje krajnjega /o/
mnogo je rjede, upravo iznimno: nalazimo ga npr. u adverbu dowr (glag.
lokucija tinéy dowr, tal. tener duro 'drzati se, odupirati se, izdrzati’) i u
imenici pisudowr (tj. 'pezzo duro’) ’glina’, no kao pridjev, i uvijek u
pauzi (ispred #) ta rijed glasi samo dowro; isto tako od lat. MURU, CA-
RU, CLARU, PIRU imamo samo mdwro, muro, kdro, &dro, piro, péro
itd. Amo pripada i rije¢ za pojam ’sestra’, lat. SOROR, koja (s gubitkom
krajnjega /r/) postaje soro i u tom obliku Zivi i danas, npr. u vodnjan-
skom (me séro ‘'moja sestra’ itd.). U svim je tim rijefima krajnje /o/ ocu-
vano: oblici kao *mowr ili *mur, *kar, *pir ili *per itd. nisu potvrdeni i
ne postoje. Kad bi dakle izraz zor bio star, tj. latinskoga porijekla, mo-
rao bi i on pokazivati ouvano krajnje /o/, a kako u vodnjanskom i ne-
kim drugim govorima lat. /8/ u otvorenom slogu pokazuje teZnju prije-
laza u /u/ (vjerojatno preko faze /wo/),2 latinska osnova SORUM, nakon
ukritanja s poletnim /z/, morala bi u istroromanskom dati *zuro ili
*zoro. Ti oblici medutim nisu nigdje potvrdeni i ne postoje.2s

22 U potpunoj simetriji s fonemom /uw/, takoder i slavensko /i/ reflektira se
kao /i/ u prvoj grupi istroromanskih govora, kao /ey/ u drugoj: od slavenske
rijeéi britva, npr., u rovinjskom i vodnjanskom imamo bréytula 'britva; o$tar
noz’, drugdje britula, brituva 'idem’.

23 Iza /rr/, kao i iza drugih geminata i kons. skupina, krajnje /e/ nije otpalo
nego se vrlo vjerojatno reduciralo samo do stupnja /9/, koji je kasnije — pod
utjecajem mletac¢koga prestiza — bio zamijenjen najbliZim postojeéim fone-
mom, tj. fonemom /o/ (odatle oblici kao kiro ili koro < CURRIT, turo <
TURRE, piso ili péso << PISCE itd.). Usp. za cijeli problem nase saopéenje na
X1V Kongresu romanske lingvistike (Napulj, 1974), pod naslovom Interferen-
ze linguistiche istroromanzo-venete: sulle vocali finali nell'istroromanzo, ob-
javljeno u Aktima (»Atti«), str, 447—467.

24 Npr. rovinjski middo < MODU, vodnjanski niivo < NOVU, ridda <
ROTA, balski fiira < FORAS, skila < SCHOLA itd. Usp. za rovinjski M.
Deanovié, Avviamento allo studio del dialetto di Rovigno d’Istria, Zagreb,
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Sasvim drukéije stoji stvar pretpostavimo li da je zor u istroroman-
skom razmjerno recentna posudenica. Kako smo vidjeli malo prije, usli-
jed otpadanja krajnjega /e/ iza /r/ u istroromanskom se stvorilo sekun-
darno krajnje /r/, tj. sistem opet poznaje rijeci sa zavr§nom sekvencijom
vokal + /r/. Na toj etapi rije¢ kao zor uklapa se bez teskoca u glasovnu
strukturu rijedi, tj. ulazi i grupu autohtonih rijeéi kao fyur, kur ili kor
itd., kao da potjece od neke latinske osnove na -ORE.

13. Cinjenica da rije¢ kojom se ovdje bavimo ne glasi *zuro, *zoro
nego zor iskljuuje s golemom vjerojatno$¢u latinski izvor i potvrduje
da je taj termin u Istri recentan, u svakom slucaju posuden tek onda
kada je u istroromanskom sekundarno krajnje /r/ bilo ve¢ mogude. Kako
je prvi izvor nedvojbeno germanski, u slu¢aju nase rije¢i imamo primjer
sukcesivnog kontakta triju glavnih jezi¢nih obitelji u Evropi: german-
ske, slavenske i romanske. Dodajmo da to nije jedini primjer dodira triju
idioma u Istri: istrorumunjski imperativ bdl'e ’idi’, bol'ém 'idimo’,
bol’éts 'idite’ vrlo je vjerojatno u vezi s furlanskim glagolom baild 'Zuriti
se’, koji opet nije drugo nego adaptacija njemackoga beeilen.28 Potanja
istraZivanja leksi¢ke stratigrafije u Istri otkrit ¢e sigurno jo$ mnogo
drugih jednako zanimljivih primjera multilateralnih dodira i utjecaja.

14. U ovom kratkom prilogu pozabavili smo se uglavnom etimolo$kom
stranom problema, dok ostaju otvorena druga pitanja, kao npr. pitanje
kada je taj izraz posuden iz istarskih slavenskih govora, koji je to¢no
iradijacioni centar, na koji nadin i u kojim se etapama odvijalo posudi-
vanje itd. Drzimo da je izvan sumnje da su opdéa pozadina, a istodobno
i preduvjet, bili ekonomsko-trgovac¢ki kontakti gradskoga romanskog
stanovnidtva s okolnim slavenskim ratarima, stoarima i pastirima. Isto
nam tako izgleda sigurno da je izraz zor u istroromanskim govorima
kroatizam, ne slovenizam, s obzirom na neposredno susjedstvo istroro-
manskih i hrvatskih istarskih govora. No za$to se taj termin, koji je bez
sumnje u krajnjoj liniji germanskoga porijekla, nalazi ba§ samo u Istri
i u zapadnoj Sloveniji, tj. na vjekovnom grani¢nom podru¢ju Romanije
i Slavije? Za$to ga ne nalazimo drugdje na juznoslavenskom teritoriju?
Je 1i moguée da je germanski izraz pokrio i apsorbirao neki stariji, ro-
manski termin, koji mu je bio fonetski i semanticki bliz, te time olaksao
oluvanje germanskog izraza upravo ovdje? Razli¢ite lingvisti¢ke discipli-
ne zainteresirane ovakvim pitanjima (leksikologija, stratigrafija, jezi¢ni
dodiri, »rijeéi i stvari«) o¢ekuju rje$enje takvih i sli¢nih problema od
bududih istraZzivanja u Istri.

1954, str. 13; za vodnjanski v. na$ rad Sulla molteplicita dei riflessi delle vo-
cali latine nei dialetti istroromanzi, »Revue Roumaine de Linguistique« XV
(1970), br. 3, str. 223—240, pos. str. 226—231.

25 Spanjolski refleks suero pretpostavlja u latinskoj etimologiji /8/, ne /a/,
no kad bi naglaseni fonem u *SORUM i bio /6/, u rovinjskom, vodnjanskom
i faZzanskom istroromanskom govoru (a sporadi¢ki i drugdje) rezultat bi i
opet bio /u/, jer navedeni govori poznaju i prijelaz /a/ (/¢/) > /u/, dapace
mnogo ¢eséi 1 pravilniji nego /8/ (/) > /w/; npr. SOLE > sul, SOLA > siila,
-0SU > -us, -ORE > -ur, FLORE > fyur, ILLORU > ULir(i) itd. ’

¥ Usp. G. Marchetti, Lineamenti di grammatica friulana, Udine, 1967, str.
40. Usp. i na$ rad Per un atlante linguistico istriano, u tisku u »Studia Roma-
nica et Anglica Zagrabiensia«. -
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Riassunto

L'ISTROROMANZO ZOR,
IL CROATO E LO SLOVENO ZOR, ZUR ECC. |
»SIERO DEL LATTE«

-

I1 sostantivo istroromanzo (ir.) zor & uno di quelli che riflettono la com-
plicata stratigrafia linguistica dell’Istria. Oggi zor vive soltanto nell’ir.
di Dignano (Vodnjan), mentre nel passato esisteva anche in quello di Ro-
vigno (Rovinj) e di Sissano (8i$an). I dialetti slavi (sloveni e croati)
dell’Istria e quelli della Slovenia occidentale hanno forme come Zor, Zo-
ra, Zur, Zura ecc. A proposito del termine ir. A. Ive e P. Skok accennano
alla provenienza dal lat. sérum, con le corrispondenze o per e (propria
anche del sardo e dello spagnolo) e z per s (propria anche del romeno).
Ci sarebbe, dunque, nell'ir. come un incontro di due isoglosse, ma sareb-
be quanto mai difficile da spiegare. Oltre a cio, all’etimologia latina si
oppone anche la presenza di forme analoghe a quelle croate e slovene
in ben altri idiomi slavi ancora, talvolta assai lontani (ceco, sorabo, po-
lacco, ucraino, russo). Le diverse forme di queste lingue (Zur, dZur, Zour
ecc.) provengono dall’antico alto tedesco sir, mod. sauer, etimologia. am-
messa anche per lo sloveno (Miklo$i¢, Pleter$nik). Potendo dunque essere
scartato l'etimo latino sgrum, l'origine sara da cercarsi nel citato termine
germanico e, delle due filiazioni teoricamente possibili (germanico-ir.-
-slavo, germanico-slavo-ir.), la prima & ovviamente inammissibile, vista
la diffusione del termine in tanti idiomi slavi. L'ir. zor sara dunque un
prestito dallo slavo (in cui a sua volta & di provenienza germanica), e re-
lativamente recente, come prova il lato fonologico. Nelle parole popolari
dell'ir., cioe, la /o/ finale si conserva dopo /r/ (salvo rare eccezioni), sic-
ché da un lat. *ssrum si dovrebbe avere *soro, oppure con la caratteri-
stica chiusura ir. /6/>/u/ (in sillaba libera) *suro (risp., con la /z/, *zoro,
*zuro), forme che non ci sono. Nel corso dell’evoluzione, I'ir. ha perduto
la /e/ finale dopo /r/ (mare > wmar ecc.), il che ha creato il modello dei
sostantivi uscenti in /r/, di modo che il recente slavo Zor vi si inquadra
perfettamente e diventa zor (non essendoci i fonemi /§, Z/ nell’ir.). Il
prestito ¢ dovuto ai contatti fra la popolazione urbana ir. e quella agri-
cola slava, ma certi problemi richiedono studi ulteriori: 'epoca del pre-
stito, I’area o il punto esatto, nonché la restrizione del termine, entro i
dialetti slavi meridionali, alle zone di contatto slavo-romanzo (Istria, Slo-
venia occidentale).
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