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Uspostavom vlasti nad juznim dijelom Apeninskog poluotoka, u prvoj polovici 3. st. pr. Kr., Rim je dosao u kontakt
s grckim zajednicama na Jadranu. Promijenjena politicka situacija pogodovala je upravo rimskim i italskim
poduzetnicima koji su se poceli intenzivnije ukljucivati u aktivnu trgovinu Jadranom. Koristeci se ve¢ postoje¢im
trgovackim putevima, trgovali su i razvijali kontakte, te nastavili proces razmjene izmedu dviju jadranskih obala koji
je tekao daleko prije prvih direktnih vijesti o njihovom djelovanju. Taj proces nastavit ¢e se neometano sve dok
ekspanzivna politika llirskog Kraljevstva ugrozi uhodane puteve razmjene i Zivote poduzetnika koji trguju prema
istoku. Opasnost po rimske i italske trgovce rasla je, te je moguénost da llirsko Kraljevstvo trajno inkorporira
nove teritorije utjecala na prvu rimsku vojnu reakciju u sklopu prvog ilirskog rata. Tijekom rata zabiljezeni su i prvi
rimski duznosnici na isto¢noj obali Jadrana. Interes rimskih i italskih poduzetnika i doseljenika, od prvog ilirskog
rata pa sve do kraja Cezarovog prokonzulata, bio je usmjeren prema podrucjima koja su nakon prvog ilirskog
rata bila pod rimskim nadzorom. Duznosnici su djelovali kada je bilo potrebno, ratujuéi na podrucjima koja su
konstantno bila ugrozena od Makedonskog ili llirskog Kraljevstva, dok su poduzetnici i doseljenici iskoriStavali
takvo djelovanje rimskih vojskovoda kako bi $to ¢vrsce stupili na odredeno podrucje i povecali svoj profit.

1. TERMINOLOGIJA I1ZVORI

Osnovni cilj ovog ¢lanka jest prikupiti vijesti o rimskim i italskim poduzetnicima i
doseljenicima u Iliriku od ilirskih ratova do Cezarove uprave i intenzivne romanizacije
provincije u prvom stoljeu prije nase ere, te pokusati dati pocetno tumadenje njihove
prisutnosti. Clanak obuhvaca gotovo dva stolje¢a, od prvog spomena rimskih i italskih
poduzetnika, neposredno prije prvog ilirskog rata, pa sve do izvjestaja o doseljenicima
koji su se na isto¢noj jadranskoj obali, tijekom rata izmedu cezarovaca i pompejevaca,
organizirali u konvente rimskih gradana. Vijesti o njima danas su dostupne preko lite-
rarnih izvora, nalaza novca, natpisa i anepigrafskih predmetnih izvora, no poduzetnici i
doseljenici u njima nisu podjednako zastupljeni. Mnoge vijesti literarnih izvora odnose
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se na rimske vojskovode jer se anti¢ka historiografija osobito bavila ratnom i politickom
povijes¢u. Stoga su poslanstva i djelatnost rimskih vojskovoda u provincijama cesto
zabiljezeni, dok vijesti o poduzetnicima i doseljenicima ima malo. Ipak, to ne znaci
da u anti¢koj historiografiji nije bilo mjesta za poduzetnike i doseljenike. S vremena
na vrijeme, njihova se aktivnost u Iliriku spominje, ali kao razlog ili bar povod $to
je otpocela djelatnost rimskog vojskovode. Prema tome, o vojskovodama potrebno
je ponajprije konzultirati literarne izvore, dok o poduzetnicima i doseljenicima vise
saznajemo iz nalaza novca, natpisa i anepigrafskih predmetnih izvora.

Poduzetnik je, u suvremenom smislu rije¢i, pojedinac ili pravna osoba koja
unosi inovacije ili unapreduje radni proces i preuzimanjem rizika nastoji ostvariti
uspjeh na trziStu.' Prenesemo li definiciju u anticki kontekst, ¢ini se da ne mijenja bit
jer su poduzetnici u antici upravo civilne (a ponekad i vojne) li¢nosti poput trgovaca,
vlasnika “poduzec¢a’, graditelja i ostalih ljudi koji djeluju u svoju vlastitu korist. No,
ovaj ¢lanak bavi se i poduzetnicima i doseljenicima jer je nemoguée objasniti prisutnost
poduzetnika, a da se pri tome ne objasni i prisutnost doseljenika. Nazo¢nost jednih
do stanovite mjere podrazumijeva druge.

Ilirikom u ovom ¢lanku podrazumijevamo ponajprije teritorij Ilirskog
Kraljevstva, a zatim i podruéja gdje su Rimljani vojevali sjeverno i sjevero-zapadno
od njega do kraja Cezarovog prokonzulata. Istra je u ovom razdoblju bila dijelom
Ilirika, ali se u njoj proces dolaska duznosnika, sluzbenika, poduzetnika i doseljenika
odvijao po drugadijim principima, stoga je izostavljena.

Termin “Italik” je uveden jo§ u antici. Jedan od najvrjednijih literarnih izvora
za razmatrano razdoblje, Grk Polibije, koristi se njime razjasnjavajuéi $to je sve pret-
hodilo prvom sukobu izmedu Rimljana i Ilira: stradali su italski trgovci (Oi Traliko”
amporoi).” Pod Italicima, u ovom ¢lanku, ne podrazumijevamo samo gréke trgovee iz
italskih polisa, ve¢ opéenito osobe koje su mogle biti gospodarski subjekdi ili sudjelo-
vati u poduzetni$tvu svih vrsta, te osobe koje su obnasale javne ili privatne duznosti,
a dosle su s Apeninskog poluotoka kao predstavnici i potencijalni $iritelji tamos$njih
civilizacijskih tekovina.

ITALSKI TRGOVCI U AKTIVNO]J TRGOVINI JADRANOM

Trgovinska veza dviju obala Jadrana bila je razvijena daleko prije prve rimske vojne
intervencije protiv Ilirskog Kraljevstva u prvom ilirskom ratu (229. - 228. g. pr. Kr.).
Kako su obale razmjerno blizu, razmjena je bila svojevrstan imperativ za trgovista
na priobalnom podrudju, pogotovo za helenisticke gradove u Jonskom zaljevu, s
obje strane Otrantskog tjesnaca.® Za to arheologija daje pregrit dokaza jer su cijelim
potezom isto¢ne jadranske obale rasireni keramicki nalazi proizvedeni s druge strane
mora, naravno sa stanovitim regionalnim razlikama.

Glavni proizvodni centri, iz kojih su dobra transportirana u luke preko Jadrana,
prema dana$njim su se spoznajama nalazili oko delte rijeke Pada i u Apuliji. Prvenstveno
je razmjena s trgoviStima na u$¢u rijeke Pada, poput Adrije i Spine kao i s Ankonom,
potvrdena nalazima keramike tipa Alto Adriatico (i atitke crnofiguralne i crvenofigu-
ralne keramike) koja se datira u 4. i 3. st. pr. Kr., a razmjena se nastavila i nakon uspo-
stavljanja rimskog gospodstva. Apulski materijal uglavnom su kasni tipovi gréko-italskih
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amfora (poput Korint B i prijelaznog tipa sicilske amfore), crvenofiguralna apulska
keramika (daunska na prvom mjestu) te Gnathia keramika, $to sve nalazimo na potezu
srednjodalmatinskih otoka i obale: kod Trogira, Resnika, Stobre¢a, Hvara, Kor¢ule,
Lastova, Visa, pa i juznije sve do Draca.* Importirana crvenofiguralna keramika pro-
nadena je u samom Dirahiju (dan. Drad), ali i u ilirskom zaledu $to ukazuje na veze s
juznom Italijom i s atickim trgovcima. No, od 4. st. pr. Kr. uvoz keramike gotovo je
prekinut. Svi keramicki nalazi iz ilirskih gradova u unutra$njosti pripadaju dirahijskim
radionicama pa mozemo slobodno govoriti o dirahijskom monopolu na ovu robu
(crvenofiguralne posude apulskog stila, Gnathia keramika).®

Trgovackim putevima mogli su se koristiti svi koji su bili sposobni prijeci
Jadran u potrazi za profitom. Ipak, intenzivnije ukljucivanje rimskih trgovaca u aktivnu
trgovinu Jadranom moramo povezati s novinom u prvoj polovici 3. st. pr. Kr. - s
pojavom Rima na zapadnoj obali Jadrana. Povladenjem epirskog kralja Pira iz juzne
Italije, 272. g. pr. Kr. Rim je ovladao cijelom Apulijom i grékim gradom Tarentom, te
prvi put dosao u kontake s jadranskim zajednicama.® Tada je na zapadnoj obali Jadrana
osnovana prva rimska kolonija. Osnutak rimskog Brundizija 264. g. pr. Kr. preko
puta Apolonije ukazao je na ozbiljnost rimskih interesa prema Otrantskom tjesnacu
i vaznim trgovackim putevima na istok. Po svemu sudeéi tada se i Ankon, posljednji
autonomni greki grad na zapadnoj obali Jadrana, stavio pod rimski protektorat, te
je cijeli potez od Ankona do Otrantskog tjesnaca postalo dijelom rimskog teritorija.”

Promijenjena politicka situacija utjecala je na okolnosti trgovacke razmjene na
Jadranu te su gradovi na isto¢noj obali Jadrana nuzno morali stupiti u kontakt s Rimom
kako bi zastitili svoje ekonomske interese.® Upravo apolonijsko poslanstvo Senatu 266.
g. pr. Kr., koje spominju Livije i Dion Kasije,® ukazuje na takve postupke, medutim,
u izvorima nema vijesti o sli¢nim akcijama drugih grekih gradova. To ne znadi da se
nisu dogadale i da drugi veliki trgovacki gradovi, poput Dirahija, nisu htjeli uspostaviti
dobre odnose s vladarem zapadne obale Jadrana. Kao $to smo rekli, to je bilo nuzno
jer se osnutkom Brundizija intenzivirala trgovina, pogotovo jer je sam grad bio vazno
trgovacko ishodiste prema Grekoj i isto¢énom Mediteranu.”

Nadalje, o dogadanjima na Jadranu sve do 231. g. pr. Kr. nemamo relevantnih
vijesti. Izvjesno je da je u tom vremenu Rim nastavio utvrdivati vlast na zapadnoj obali
Jadrana, a negotiatores (trgovci), sada pod zastitom Rima, nastavili su intenzivnije trgovati
preko Jadrana i razvijati poslovne kontakte s jadranskim zajednicama Grka. To se ne
mijenja niti nakon zavrSetka prvog ilirskog rata 228. g. pr. Kr. Zapravo, rimski novac,
uz sporadi¢ne nalaze gre¢kog novea, pojavljuje se u Liburniji i njezinom zaledu od 3. st.
pr. Kr. To su stari rimski, odnosno italski novci, uklju¢ujudi i primjerke aes signatum,
¢ija je pojava na ovom podrudju ranija nego bilo gdje drugdje u Iliriku.” U ostavi iz
Mazina, koja se sastoji od aes rude i lijevanog bron¢anog novca (od ¢ega, vjerojatno, nista
nije bilo u opticaju na Apeninskom poluotoku nakon druge polovice 3. st. pr. Kr.), kao
i u komparativnoj ostavi od lijevanog bron¢anog novca iz Baske Vode na otoku Krku,
posljednji datirani materijal je najkasnije iz sredine 2. st. pr. Kr. §to ukazuje upravo na
Siroku upotrebu rimskog novca u tom razdoblju.” Takvi tipovi novca dolaze iz Italije
prekomorskim putem, a iz Liburnije se Sire na japodsko podru¢je. Ondje je novac naden
uglavnom u ostavama, dok je u Liburniji u slobodnom opticaju i u velikim koli¢inama
se nalazi u naseljima, $to ukazuje na njegovu upotrebu u svakodnevnim transakcijama.™
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Upravo suprotan fenomen, tj. manjak nalaza rimskog republikanskog novca,
specifi¢an je od srednje Dalmacije pa sve do Apolonije i Dirahija. Michael H. Crawford
je zato i ukazao na nedostatak dokaza da je trgovina izmedu Italije i zapadnog dijela
balkanskog poluotoka® od sredine 3. do 1. st. pr. Kr. doista vodena rimskim novcima.”
No, Crawfordov zaklju¢ak je dvojben. Treba imati na umu da se novac, gj. njegova
vrijednost u razmjeni, mjeri po metalu i njegovoj koli¢ini, a ne po ,grbu® koji se na
njemu nalazi. Stoga bi se rimski novac valorizirao po materijalu od kojeg je napravljen,
te po tome je li on dovoljan za ,,ono $to se njime kupuje®. Na kraju krajeva, juznije od
Liburnije dugo su bile u opticaju domace monete' koje su rimski i italski trgovci bez
imalo zadrske mogli koristiti u trgovini, te nije bilo potrebe (a ni moguénosti) mijenjati
sredstvo ve¢ postojeée razmjene. Sjevernije od Krke te¢e sasvim drugadiji proces zbli-
zavanja s drugom stranom Jadrana. Liburni su u predrimsko doba bili vrsni pomorci i
razvili su $iroke trgovacke veze, o ¢emu dijelom svjedoce nalazi hispanskih, numidskih
i kartaskih novaca, kao i rana pojava rimskog republikanskog novca koja ukazuje da su
italski i liburnski trgovci vrlo rano zapoéeli poslovati. Odredeni broj izoliranih rimskih
komada iz ovog razdoblja, uglavnom niske vrijednosti, koji su nadeni juznije, za sada
se moze smatrati pokazateljem kretanja vojnika, poslanika, diplomata i td. Mogu se
itekako povezivati s kretanjem duznosnika koji su preko Jadrana, nakon prvog ilirskog
rata, djelovali u ime Rima kad bi se pojavile prijetnje po sigurnost rimskih teritorija. Neki
su zasigurno potekli iz kretanja trgovaca, medutim, iako je trgovina u ovom razdoblju
bila uspostavljena duz cijele isto¢nojadranske obale, prve vijesti o poduzetnicima i
doseljenicima, koje dobivamo iz literarnih izvora i nenumizmatickih arheologkih nalaza,
usmjerene su upravo na podrudje gdje republikanskog novca zasad gotovo da nema i
gdje je Rim s vojskom bio iz raznih razloga prisutan od 229. do 167. g. pr. Kr.

. PODRUCJE POD RIMSKOM KONTROLOM DO 167. G. PR. KR.

O razmjeni u promijenjenim uvjetima svjedo¢i kolanje novca iz emisija gradova
Apolonije i Dirahija nakon prvog ilirskog rata. Oni su krajem 3. st. pr. Kr. poceli
kovati velike srebrne novce, najvise drahme teZine 3,4 grama, koje su cirkulirale u
danubijskoj regiji i na $irem podru¢ju istoénojadranske obale.” Cini se kako su se
drahme zapocele kovati ¢im su veliki trgovacki gradovi stupili u savezni$tvo s Rimom
(229. g. pr. Kr.) protiv ilirske kraljice Teute u prvom ilirskom ratu. Prva su moneta
koja je prodirala duboko u unutrasnjost, ¢ak sve do Dacije,” i emitiraju se sve do 1.
st. pr. Kr., te je vjerojatno u ranom razdoblju rimske prisutnosti novac sluzio kako
bi u raznim okolnostima financirao rimsko djelovanje (bilo vojno ili civilno) na tom
podrudju. To je itekako moguée jer je ekonomija Epira nakon 167. g. pr. Kr. bila u
rukama velikih rimskih zemljoposjednika.”® Od sto pedeset tisu¢a ljudi koje su Rimljani
zarobili nakon tredeg ilirskog rata, dio je vrlo vjerojatno ostavljen u Epiru da bi radio za
nove vlasnike zemlje. Novac koji je ve¢ neko vrijeme bio emitiran, koristio se u ovom
sludaju unutar civilnog konteksta, za kupovanje dodatnih robova i soli, potrebnih za
funkcioniranje velike pastoralne ekonomije.”

Rimska drzava Cesto je ugovarala s privatnim poduzetnicima javne radove i
snabdijevanje vojske na terenu opremom i hranom.*” Takav posao sklopljen je 169. g.
pr. Kr. kada je trebalo isporuiti 6.000 toga, 30.000 tunika i 200 numidskih konja
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Marciju Filipu, rimskom zapovjedniku u Makedoniji, koji je ve¢ nabavio psenicu i
je¢am od epirskih gradova.”® Ernst Badian iznio je miljenje da je Livije zapisao ovu
vijest jer je ugovor sklopljen izvan uobicajene sezone, vrlo vjerojatno zbog toga $to je
rimski zapovjednik pretrpio nepredvidene gubitke, no to ne odgovara vijestima iz izvora.
Livije jasno napominje da su konzulove akcije zapravo priprema za zimu. Zatrazio
je tunike i toge da vojnicima ne bi bilo hladno, a za hranu se pobrinuo sim jer je od
Epiraca nabavio p$enicu i jetam. Izabrani pretor, Gaj Sulpicije, na nalog Senata otisao
je u Epir kako bi podmirio ra¢un.* Upravo privatni poduzetnici, a ne rimska drzava,
preuzeli su organizirati nabavku i dopremanje odjeée i konja.”® Publikani, tj. privatni
zakupnici raznovrsnih ugovora, bili su onaj ,mehanizam® unutar Rimske Republike
koji je s vremenom porastao toliko da je u odredenom trenutku drzao monopol na
ugovore o opskrbljivanju vojske i ¢ak mogao utjecati na drzavnu financijsku politiku.
Prema tome, vrlo je moguée da su kroz cijeli period rimskih intervencija u Epiru do
167. g. pr. Kr., kada je njihovo poduzetni$tvo bilo u razvoju, u odredenim slu¢ajevima
opskrbljivali rimsku vojsku tijekom ratova, a samim time i posade postavljene u
strateski vaznim gradovima poput Apolonije, Dirahija ili na otoku Kerkiri. Anticki
pisci rijetko biljeze takve poslove jer ih nisu zanimali. Za rad publikana bilo je prilike
pri ubiranju poreza od autohtonih zajednica koje su nakon zavrsetka treceg ilirskog
i tre¢eg makedonskog rata bile obvezne placati. No, oni su ve¢ odavna bili zaseban
element, u kasnijim razdobljima i s politickim ambicijama, te nema sumnje da su i
nakon 167. g. pr. Kr., bez obzira na zavrsetak ratnih operacija tre¢eg ilirskog rata i mirno
razdoblje koje je uslijedilo, itekako imali interesa djelovati u toj regiji i iskori$tavati
drzavnu zemlju.”® Bili su vrlo aktivni na podruéju pod rimskom kontrolom od treéeg
makedonskog rata pa sve do Cezarovih aktivnosti, pratili su rimsku vojsku i zajedno
s trgovcima iskoristavali novonastale situacije.

Direktne vijesti o djelovanju rimskih i italskih zegotiatores, odnosno dijela koji
je aktivno sudjelovao u trgovini Jadranom, dobivamo od Polibija. Opisuju¢i uzroke
prvog ilirskog rata donosi vijest da su Iliri dugo napadali brodove koji su plovili iz
Italije. Dok su opsjedali Feniku, dio Ilira odvojio se od flote i opljackao te ubio velik
broj italskih trgovaca, odvodeéi zarobljenike. Mnogi su se obratili Senatu s prituzbama,
pa je Rim uputio dva poslanika - Gaja i Lucija Korunkanija da to istraze.””

Polibije o pljacki, ubojstvu i zarobljavanju italskih trgovaca pise jer ée se iz
toga razviti prva rimska intervencija protiv ilirske drzave. Bilo je u interesu Rima da
reagira na ilirsko gusarstvo jer je ono ugrozilo slobodnu trgovinu Jadranom, a time i
poslove rimskih podanika na istoku. Polibijeve vijesti pokazuju da su italski trgovci
bili prisutni u trgovini Jadranom u drugoj polovici 3. st. pr. Kr., no sljedeée potvrde
odnose se tek na pocetak 2. st. pr. Kr. Livije piSe da je nakon zauze¢a Ambrakije 187. g.
pr. Kr. Senat izjavio ambrakijskim poslanicima kako ¢e dobiti slobodu i sva prijasnja
prava pod uvjetom da rimski gradani i socii nominis Latini kod njih ne plaéaju carinu i
ostale takse.”® Ova vijest pokazuje da su se rimski i italski trgovci koristili ve¢ ustaljenim
trgovackim putevima,® te da je Senat smatrao uputnim iskoristiti priliku kad se Rimu
pokorilo podrugje vrlo plodno za djelovanje individualnih poduzetnika. Prema tome
je donesen senatus consultum kojim se trgovina, od koje sama sredisnjica zasigurno
dobiva svoj dio, mogla jo§ intenzivnije razvijati. No, trgovci koji su djelovali na $irem
podrudju od Ilirskog Kraljevstva do Grcke, nisu bili vece sreée u svojem poslovanju
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od ljudi koji su na tom podruéju trgovali neposredno prije pocetka prvog ilirskog rata.
Ne smetnimo s uma da je u prvoj polovici 2. st. pr. Kr. Gencijeva ilirska drzava jos
uvijek nepokorena (past ¢e tek u tre¢em ilirskom ratu, 167. g. pr. Kr.) te da se gusarenje
Jadranom nastavlja. Upravo Duronijevo izvjes¢e Senatu 181. g. pr. Kr. ukazalo je na
gusarenje u Gencijevu kraljevstvu zbog kojeg su obale Jadrana opustosene, a odredeni
rimski gradani i socii nominis Latini pretrpili veliku Stetu.

Pretor 181. g. pr. Kr., Lucije Duronije,* naredne je godine poslan u Ilirik istraziti
optuzbe protiv ilirskog kralja Gencija o napadu na obalu gornjeg mora (tj. Jadrana).
U izvje$taju Senatu izjavio je kako su svi brodovi, koji su opustosili obalu Jadrana i
prouzrodili veliku $tetu, dosli upravo iz Gencijeva kraljevstva. Poslanici koji su dosli
u Rim braniti kralja, zamolili su Senat neka ne vjeruje optuzbama koje iznose kraljevi
neprijatelji. Kad su Gencijevi poslanici prestali govoriti, Duronije je svojem iskazu
pridodao da su mnogi rimski gradani zatoc¢eni na Kerkiri. Senat je nakon svega toga
odlucio da pretor Gaj Klaudije dodatno istrazi stvar i da se Gencijevim poslanicima ne
da odgovor dok istraga traje.* Ocito je da se poduzetnici koji posluju s druge strane
Jadrana, pocetkom 2. st. pr. Kr., spominju kao sasvim normalna pojava, odredena
konstanta kojom se Duronije koristi kako bi Senatu ukazao na Gencijevu nekorektnost,
nesto na $to bi rimski narod morao reagirati, bile optuzbe istinite ili ne.

Jedinstvenu vijest o poduzetnicima biljezimo nedugo nakon Duronijeva izvje-
$taja Senatu, to¢nije u 172. g. pr. Kr. Ne odnosi se izravno na podrudje kojim se bavi
ovaj ¢lanak, ali jedina za razmatrano razdoblje imenuje i poduzetnika i njegov posao.

Livije® pise da se senatski povjerenik Gaj Valerije vratio u Rim s izvjestajem
o stanju u Grekoj i o Perzejevim planovima u vezi s tom regijom, nakon $to je Perzej
poslao pismo rimskim konzulima na Kerkiru, braneéi se pred optuzbama koje su
iznosili njegovi neprijatelji. Gaj Valerije je sa sobom doveo izvjesnog Lucija Ramija®
kako bi Senatu ispri¢ao $to je u Grekoj radio te kako je tamo uopée dospio. Naime,
Ramije je bio istaknuti gradanin Brundizija, a bavio se ,zabavljanjem® rimskih generala
i poslanika koji su odande kretali na svoja zaduZenja. Zabavljao je i strane duznosnike
kao i istaknute osobe iz stranih drzava, posebice ¢lanove kraljevskih obitelji. Po tome
je stekao glas, te je dobio pismo od makedonskog kralja Perzeja koji ga je pozvao u
posjet na svoj dvor. Pismo je Ramija obradovalo jer je smatrao kako je to izvanredna
prilika za razvijanje intimnijeg prijateljstva s kraljem i velikog napredovanja koje
bi ga pratilo. Krenuo je u Makedoniju gdje je u kratkom vremenu stekao kraljevo
povjerenje te bio nazocan na tajnim sastancima i vi$e nego sto je zelio. Ubrzo ga je kralj
poceo nagovarati, obe¢avaju¢i mu velike nagrade, da otruje one Rimljane s kojima je
Perzej preko pisama komunicirao. Naime, kralj je namjeravao Ramija poslati natrag u
Brundizij kako bi isporucio pisma i istovremeno otrovao rimske generale i poslanike
koji su kod njega navikli gostovati. Ramije je bio svjestan da je opasno nabaviti otrov
jer njegovo pripravljanje uklju¢uje puno ljudi, te se k tome ne zna koliko treba otrova
da bi bio dovoljno jak, a da se njegovi simptomi sakriju. No, kralj je obe¢ao kako
¢e napraviti sve §to je u njegovoj mo¢i da opskrbi Ramija otrovom. Strahujuéi da
¢e, odbije li kraljev prijedlog, postati prva osoba na kojoj ¢e u¢inkovitost otrova biti
testirana, Ramije je pristao i uskoro oti$ao s dvora. Nije se vratio u Brundizij, veé je
lutao Grékom sve dok negdje kod Halkidike nije sreo Gaja Valerija, koji mu je, ¢uvsi
njegovu pri¢u, naredio da pode s njim u Rim i direktno Senatu prenese svoja iskustva.
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Ramije je poslusao Valerija i po dolasku u Rim bio je predstavljen vode¢im ljudima
koje je izvijestio o prilikama na makedonskom dvoru. Njegova otkri¢a o makedonskom
kralju, zajedno s ostalima koje je Senat dobivao u to vrijeme, ukazala su naposljetku
na Perzejevo neprijateljstvo prema Rimljanima i beskrupuloznost njegovih metoda, te
je Senat odlucio preventivno poslati pretora Gaja Sicinija s vojskom u Epir.

Lucije Ramije je jedini rimski poduzetnik ¢ije ime i posao spominje literarni
izvor. No, Livije piSe o njemu samo zbog toga $to je izvijestio Senat o politickim intri-
gama makedonskog dvora u koje je bio uvuden, te ga ne zaokuplja posao zbog kojeg
je Ramije prvenstveno i otiao na Perzejev dvor.’* Mozda bi se njegovo ime trebalo
ditati kao Renije, a ne Ramije, te bi zapravo bio Lucije Renije, bliski rodak Gaja Renija
kojeg Livije spominje u godini 172. g. pr. Kr. U Brundiziju tada nije bilo mnogo elitnih
obitelji koje bi mogle igrati vaznu ulogu na “medunarodnoj” sceni. Znamo za obitelji
Ortesii, Pulfennii, Statorii, i upravo Rennii, kojoj je, vjerojatno, pripadao i Lucije
Ramije.®® Sve su bez dvojbe pripadale salentinskoj eliti Apulije, koja je posvjedocena
preko gr¢kih natpisa u Brundiziju, a imena njihovih oceva, uklesana na natpisima,
donekle odaju njihovo podrijetlo.*® Otac Lucija Ortezija iz obitelji Ortesii nosio je
ime Dazisk, koje je povezano s tipi¢nim regionalnim imenom Daso. Isti slucaj je i s
Pulfenijem, Dazovim sinom, i na kraju s Renijem, Dazupovim sinom, ciji patronimik
doista odaje salentinsko podrijetlo.’” Takoder, izneseno je misljenje da je upravo ovaj
Lucije Renije/Ramije pokopan u grobu na nekropoli grada Mesanije (dan. Mesagne)
nedugo nakon 172. g. pr. Kr.*® Izuzetna grobnica naglasavala bi podrijetlo roda i isticala
razliku od latinskih pridoslica koji su od 244. g. pr. Kr. sustavno naseljavali Brundizij.*

Uzmemo li u obzir sve vijesti o rimskim i italskim poduzetnicima koje smo
dosad prezentirali, mogli bismo zakljuciti kako su oni ve¢ u ovom razdoblju imali
uporiSta na podru¢jima gdje su trgovali. MoZemo reéi da su ona sigurno bila na
sirem podru¢ju Ilirskog Kraljevstva gdje su mnogi trgovci pretrpjeli Stetu u vrijeme
Duronijeva izvjeStaja Senatu,”” kao i na strateski bitnim podru¢jima gdje su greki
trgovei (mogude | italski) uspostavili razmjenu s domaéim stanovnistvom prije rimske
ekspanzije (tj. opéenito duz cijele isto¢nojadranske obale). Sama pojava Gaja Furija na
Isi kao osobe koja je ,zaduzena za otok”,* potvrduje stratesku vaznost danasnjeg Visa,
na kojemu valja pretpostaviti nazo¢nost Italika poduzetnicke i trgovacke profesije jos
od prvog ilirskog rata. No, nazalost, numizmatika i epigrafija zasada ne nude ¢vrste
dokaze za to. Prisutnost poduzetnika u ovom je razdoblju ¢vrsto potvrdena na podrudju
gdje su se od prvog do treceg ilirskog rata (229. - 167. g. pr. Kr.). vodile rimske ratne
operacije. Specijalan status Kerkire, Apolonije i Dirahija nakon prvog ilirskog rata
intenzivirao je razmjenu s juznom Italijom i vjerojatno omogudio u tim lukama pojavu
poduzetnika sa zapada koji su tamo ostali sve do 1. st. pr. Kr. kada znamo za Tita
Pomponija Atika.*” Epigrafija potvrduje prisutnost poduzetnika razli¢itim vijestima
koje variraju na tri najbogatija nalaziSta natpisa - u Apoloniji, Dirahiju (Epidamnu) i
Butrintu. ZabiljeZen je odreden broj ljudi latinskog imena, bili oni trgovci, doseljenici
ili dio vojske, $to nije ¢udna pojava u kozmopolitskim lukama. Ime Bdvziog (Znscr. Dyrr.
235, 263), otito je samnitskog podrijetla, a Bdggioc mesapskog te ga se moze povezati
s otokom Barra nedaleko od Brundizija i s apulskim imenom Bariumen nedugo prije
rimskog osvajanja tog prostora.*® Dio imena pripada latinskom onomastikonu, a prema
Pierreu Cabanesu,* nose ih dvije skupine osoba:
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1. Vrlo malo imena, u latinskom obliku, nose osobe diji je etnicitet poznat:

— Julija Kvintila, Severina kéi (TovAia Kov/wri]Ma; [Zeovijjpa, Inscr. 227)

— Julija Feba (TovAia @oify) s muzem Kvintom Julijem Euhemerom
K(bwrog) Tosi(og) Edijucoos, oslobodenici grekog podrijetla. (Znscr. 209.)

— kao i Rimljanin Marko Tulije, Markov sin (Mdgxoc TéM o Mdgxov vide
Paypaifo]g) posviedoten u Apoloniji (Inscr. Apoll. 222).°

— Julije Sekund (Toddi(og) Zexnoiviog), Marcelinin (Magxeideiva) muz i
Aleksandrov otac, Smirnjanin “AAéEavdgoc Zufvplvaioc (Inscr. 244).

2. Druga imena, primjerice sa spomenika nadenih u teatru u Butrintu, naizgled
predstavljaju osobe italskog podrijetla, ali se vrlo vjerojatno radi o domacim
ljudima koji su preuzeli latinska imena:

— Abhoc = Aulus (Inscr. XXV. 3)
— Mdpxoc ili Mdagsog = Marcus (reg. VIII 9 i 11, XVII 48)
— Aetmog = Lucius (Inscr. IX 13-14)
— Mogu se dodati i primjeri iz Dirahija poput dvije Porcije, Ilogria
'Hoaxdetda (Inscr. 361) i Ioptia Bagvaiov (Inscr. 360) ¢iji otac ima semit-
sko ime.*
Ljudi italskog podrijetla smjestili su se ovdje iz raznih razloga. No, onomastika se
pokazala prili¢no nepouzdanom pri utvrdivanju jesu li takve osobe pripadale krugu
civilnih Zitelja stalnih trgovackih uporista ili vojnickom krugu ljudstva koje je staci-
onirano u regiji nakon zavr$etka ratnih operacija. Cinjenica jest da poduzetnici prate
aktivnosti rimske vojske i iskoriStavaju novonastale situacije tijekom i dugo nakon
zavrietka vojnih operacija, medutim, njihovo intenzivnije djelovanje nakon 167. g.
pr. Kr. usmjerit ¢e se prema sjevernijim podrudjima. Pratit ¢e rimsku vojsku i trgovati
s domadim stanovni§tvom na iste nacine kao $to se to dogadalo u Epiru prije prvog
ilirskog rata, sve dok ih se ne doseli dovoljno da bi se u najznacajnijim sreditima
organizirali u zajednice koje izvori biljeze u Cezarovo doba.

. PODUZETNICI, DOSELJENICI T ILIRIK U 2. i 1. ST. PR. KR.

O razmjeni izmedu dviju jadranskih obala u 2. i 1. st. pr. Kr. znamo preko niza arhe-
ologkih nalaza koji potvrduju znatniji porast razmjene duz ¢itavog isto¢nojadranskog
primorja. Amfore tipa Lamboglia 2 nadene su u $irem krugu isto¢ne jadranske obale
prvenstveno preko brodoloma. One su odli¢an pokazatelj trgovine u 2. i 1. st. pr. Kr,,
a posebno su dokumentirane oko otoka Krka, Cresa, Raba, te Visa, Hvara, Koréule
i Lastova. Obi¢no su opelacene te ih se moze povezati s mjestima proizvodnje i
odredistima. Proizvodile su se u sredi$tima na italskoj obali, no neke su se mozda ipak
proizvodile u Isi, Lisu, Dirahiju i Apoloniji.*’

Arheologki nalazi na podru¢ju Liburnije govore o intenziviranju razmjene od 2.
st. pr. Kr., te se mogu dovesti u vezu s italskim podru¢jem preko kojeg su dospijevali
na isto¢nu jadransku obalu. U 2. st. pr. Kr. Liburni su ve¢ organizirani u sklop op¢ina
koje su zahvaéene procesom sustavnog ukljucenja u rimski civilizacijski krug. Njihovu
vode¢u snagu u tom razdoblju ¢ine urbanizirane (ili tek dijelom) opéine smjestene
na moru, poput Kurika, Apsora, Arbe, Enone, Kolenta i Jadera, koji je ve¢ u starije
zeljezno doba bio jedno od najvaznijih pomorskih sredista Jadrana.*® Republikanski
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asevi, posude tankih stijenki i sjevernoitalska keramika, prema miljenju Lucijane Seselj,
sigurno su dolazili sa sjevernoitalskih podrudja i $irili se preko Liburnije dalje prema
rtu Ploce i srednjoj Dalmaciji.*® S obzirom na polozaj rta Ploce i na tijek trgovackih
puteva od sjevera prema jugu, trebalo bi zakljuciti da je uspostavljena vrlo aktivna veza
isejskog kruga i Liburnije te prvenstveno domorodackih zajednica duz isto¢nojadranske
obale. Uostalom, na podrudju Liburnije od 2. st. pr. Kr. pojavljuje se i posebna vrsta
keramike helenisti¢kih obiljezja - reljefna keramika. Velike koli¢ine posuda ove vrste
kao i kalupa nadene su u Resniku, izmedu Kastela i Trogira. To pristaniste je sigurno
sluzilo kao emporij stanovniStvu okupljenom oko gradine Nofar u Bija¢ima te je od
4. st. pr. Kr. bilo sjeciste razmjene koja traje i u rimsko vrijeme.*

O dogadanjima na isto¢noj obali Jadrana nakon 167. g. pr. Kr. nemamo puno
vijesti uz koje bismo mogli povezati znatniji prodor rimskih i italskih poduzetnika i
doseljenika. Saznajemo o ratovima protiv Delmata 156/5., 119/8. 1 78 - 76. g. pr. Kr.,
operacijama Sempronija Tuditana 129. g. pr. Kr., raznim sumnjivim aktivnostima
rimskih duznosnika u Iliriku tijekom 1. st. pr. Kr., te ponesto $to je Cezar poduzimao
kao konzul. Prva vojna akcija nakon pada Ilirskog Kraljevstva, uz koju mozemo
povezati veéi prodor poduzetnika i doseljenika, jest pohod protiv Delmata Gaja
Marcija Figula® i Publija Kornelija Scipiona Nazike®® 156/5. g. pr. Kr Za njih znamo
i prije ovih dogadanja. Obojica su bili izabrani za konzule 162. g. pr. Kr., ali su zbog
vjerskog prekrsaja u¢injenog pri primopredaji duznosti morali odstupiti. Ipak, bili su
za konzule izabrani kasnije, Figul upravo 156. g. pr. Kr., u godini rata s Delmatima
(te je kockom dobio zapovjedni$tvo u ratu), dok je Nazika naredne godine stupio na
isto mjesto i uspjesno zavrsio Figulove operacije protiv Delmata.

Znamo da je Figul krenuo u unutra$njost delmatskog teritorija iz Narone,
pretrpio poetni poraz dok se njegova vojska pokusavala ulogoriti te se povukao natrag
u Naronu. Uspio je pregrupirati vojsku i nakon nekog vremena ponovno krenuti u
napad. Ostatak operacija bio je uspjesniji. Osvajao je grad po grad sve dok nije dosao
pred Delminij, o¢ito glavni delmatski grad, koji je zapalio jer se priblizavala zima, a
nije ga uspijevao osvojiti.*® Figul se nakon toga vratio u Rim, a sljedece ratne sezone,
konzul 155. g. pr. Kr., Publije Kornelije Scipion Nazika Korkul,* nastavio je operacije
protiv Delmata i kako kaze Strabon, zbog pohlepe Delminij u¢inio malim, a ravnicu
oko njega pogodnom samo za ispa$u stoke.” No $to to¢no zna¢i ovakav zavrsetak
pohoda? Crawford postavlja tezu da je teritorij oko razorenog glavnog grada Delminija
pretvoren u pasnjake vjerojatno u korist Rimljana i Italika.?® S. Cace pretpostavlja
da je Strabon slikovito opisao zavrietak pohoda kojim su Rimljani nastojali za duze
vrijeme onesposobiti Delmate za ratne pohode. Napominje da vijest treba razmatrati
po grekom modelu Zivota koji naprosto sugerira da pretvaranje teritorija od kojeg
grad Zivi u pasnjak, moze dugoro¢no znaliti samo smrt njegovim stanovnicima.”’
Pretpostavka S. Cace je vjerojatnija od Crawfordove, jer upravo zbog tezih posljedica
nanijetih kampanjom, narednih trideset godina izvori $ute o delmatskoj aktivnosti.>®

S obzirom na to da poduzetnici prate aktivnosti rimske vojske, te djeluju tijekom
i nakon zavrsetka vojnih operacija, ve¢i prodor Rimljana i Italika moramo ocekivati od
zavrsetka Figulove kampanje i pohoda Gaja Sempronija Tuditana 129. g. pr. Kr. protiv
Japoda. Naime, konzul Tuditan spomenute je godine dosao u Akvileju pod izlikom
da provinciji prijeti rat. M. Sasel Kos iznosi pretpostavku da je Tuditan htio izbjeci
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zaplitanje u sudske procese vezane s agrarnim zakonodavstvom Tiberija Sempronija
Grakha pa je umjesto toga odlucio krenuti u rat protiv Japoda.” Bilo to istina ili ne,
rat protiv Japoda brzo je zavrsen pokoravanjem ,ovostranih“ Japoda, a negdje tijekom
tih operacija Tuditan je stupio u kontakte i s Liburnima.” Da su ti kontakti doista
ostvareni znamo iz Plinija koji kaze da je Tuditan pokorio Histre i na svoj spomenik
dao urezati udaljenost od 1000 stadija izmedu Akvileje i rijeke Krke (7itius).® Za
stanovnike Akvileje i trgovacke krugove kojima je bilo u interesu promicati taj bitan
centar, Tuditanov pohod imao je veliko znacenje. Njime bi bili pacificirani Karni,
Taurisci, Histri i Japodi te osiguran plovni put do Manijskog zaljeva i Salone. Zavrsetak
pohoda sugerira da je Akvileja postala jedan od najbogatijih centara rimskog svijeta u
¢ijim krugovima je bila aktualna ideja o preuzimanju kontrole u trgovini Jadranom sto
je dovelo do postavljanja spomenika na Timavu, ¢ime se to dodatno naglagavalo.” No,
i Liburni su svakako imali interesa ploviti juznije od svojeg podru¢ja. Drzedi u svojim
rukama promet i emporije sjevernog dijela isto¢ne obale Jadrana, sigurno su odrzavali
kontakte sa srednjodalmatinskim dijelom. Upravo na tom dijelu u ovo vrijeme raste
znadenje Salone kao jednog od glavnih emporija, tj. odredista rimskih i italskih podu-
zetnika. Nije slu¢ajno $to ¢e se ime Salone prvi put spomenuti 119/8. g. pr. Kr., tijekom
rata s Delmatima. Apijan donosi vijest da je Cecilije Metel prezimio u Saloni gdje su ga
Delmati primili kao prijatelja, a zatim je oti$ao u Rim i proslavio trijumf.”® Salona je
bila na izrazito povoljnom trgovatkom polozaju jer su se u njezinoj luci sjekli morski i
kopneni putevi koji su vodili kroz Kliska vrata prema delmatskom teritoriju. Tijekom
2. st. pr. Kr. povecala se potraznja za proizvodima na tom podrudju te je takva situacija
privlacila sve vise i viSe ljudi $to je na kraju dovelo do nastanka naselja koje izvori u
Metelovo doba nazivaju polis. No, nazalost, u Saloni od nalaza kompletno nedostaje
kampanska A i B keramika koja sugerira dolazak italskog elementa.** Ako je suditi po
arheoloskim nalazima novca i keramike, italski bi se element pojavio tek pocetkom 1. st.
pr. Kr. Nalazi republikanske keramike posuda tankih stijenki, datiranih u to razdoblje,
upravo sugeriraju takav proces, ali veée koli¢ine keramike ipak se pojavljuju tek od
Augustovog doba.” Najranija ostava novca u Zasioku (kraj dan. Sinja) kao i pojava
republikanskih denara emitiranih izmedu 130. i 31. g. pr. Kr. po sudu M. H. Crawforda
vtlo vjerojatno su povezani s Metelovom kampanjom. Republikanski denari stizu
ovamo tek u drugoj etvrtini 1. st. pr. Kr. i vjerojatno su, po Crawfordovom misljenju,
povezani s epigrafickim dokazima za prisutnost Rimljana i Italika u regiji, vjerojatno
kao latifundista.”® Dolazak rimske vojske s Metelom bio je poticaj brojnim rimskim
i italskim trgovcima koji su poceli dolaziti na ovo podrudje u ve¢em broju tijekom
1. st. pr. Kr., no Caée napominje da je ve¢i prodor Rimljana i Italika ipak povezan s
Koskonijevom kampanjom 78. - 76. g. pr. Kr., kada je Rim definitivno zaposjeo Salonu.
Nakon toga pohoda ona vise ne izlazi iz rimskog dominija, u njoj ¢e u Cezarovo doba
postojati konvent rimskih gradana, a zatim i kolonija civium Romanorum.”
Pohodom prokonzula Gaja Koskonija® sve se promijenilo, od trgovackih uvjeta
do okolnosti u kojima razni rimski i italski trgovci sve jate prodiru na Sire prostore
isto¢nojadranske obale. Pohod biljeze kasni autori, Eutropije i Orozije. Eutropije pise
kako je u godini konzula Marka Emilija Lepida i Kvinta Lutacija Katula izbio rat u
Hispaniji, Kilikiji, Pamfiliji, Makedoniji i Dalmaciji. Dalmaciju je nakon dvije godine
operacija ve¢inom pokorio Gaj Koskonije. Osvojio je Salonu i nakon toga se vratio u
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Rim.* Orozije se nadovezuje na Eutropija pisuéi da je Koskonije Zdrijebom dobio Ilirik
kao prokonzul te je pokorio Dalmaciju i nakon dvije godine zauzeo vtlo napredan grad
Salonu.”™ Ratne operacije vodile su se od 78. do 76. g. pr. Kr. Prema oba izvora njihova
kulminacija bila je osvajanje naprednog grada Salone, a nakon toga se Koskonije vratio
u Rim. Detalje operacija ne znamo, ali o¢ito je kampanja bila usmjerena protiv Delmata
i uspjesna jer je Koskonije nakon zavrsetka rata (conposito bello) uredio prilike.”

Koskonijeva kampanja bila je u¢inkovita jer od nje do Cezarova prokonzulata,
58. g. pr. Kr., nema podataka o neprijateljskom ponasanju Delmata. Period mira bio je
povoljan upravo rimskim i italskim trgovcima koji preuzimaju glavnu ulogu u trgovini
Jadranom. Dokaza o njihovoj aktivnosti ima, a poglavito se odnose na priobalne lucke
centre gdje trgovci osnivaju uporista i trajno se naseljavaju. Primjerice, rimski i italski
trgovci u Naroni,” koji su trgovali prema delmatskoj unutrasnjosti,” negdje tijekom 1.
st. pr. Kr. organizirali su se u konvent rimskih gradana. Organizacija konventa poznata
je s natpisa na kojem se navode ¢etiri duznosnika koji su bili zaduZeni za obnavljanje
fortifikacija Narone.” Pretpostavlja se da su konventom, otprilike sredinom 1. st. pr.
Kr., upravljala dva kolegija kvazimunicipalnih magistrata te da su spomenuti duznosnici
bili njihovim dijelom. Magistri Naronae prema natpisu su Kvint Safinije, Kvintov sin
i Sekst Marije, Lucijev oslobodenik, a kvestori su Kvint Marcije, Kvintov sin i Publije
Eneja, Kvintov oslobodenik Epikad. Bili su zaduzeni obnoviti gradske zidine $to je samo
po sebi vrlo vazan posao dok je grad u stalnoj opasnosti od Delmata. Spomenut je u
svakom kolegiju po jedan ingenuus i libertus, $to ukazuje da je tada medu stanovnicima
Narone bilo mnogo oslobodenika koji su mogli participirati u poslovima zajednice.
Upravo su ti ljudi bili posebno motivirani da, kao agenti bogatih trgovackih obitelji,
za svoje patrone obavljaju vazne poslove i steknu slobodu ili ugled, dok ih se dio
zasigurno samostalno doselio privucen vaznim srediStem i moguénoséu bogacenja.”™

Ne smijemo zanemariti ni pojavljivanje rimskih i italskih poduzetnika i dose-
ljenika u vaznim trgova¢kim gradovima poput Epidaura, Lisa i Ise. Direktnih vijesti
u republikansko doba do Cezarova prokonzulata nema, no sigurno je proces njihova
pojavljivanja duz cijele isto¢nojadranske obale zahvatio i ta podrugja.

Epidaur u anticku literaturu ulazi poprili¢no kasno, t. 47. g. pr. Kr., u kontekstu
gradanskog rata izmedu Cezara i Pompeja kada su njegovi gradani igrali vaznu ulogu
protiv Pompejevih pristasa na jugu istoéne jadranske obale.” Vjerojatno ve¢ u drugoj
polovici 2. st. pr. Kr. tu se bila razvila vazna trgovacka postaja ¢emu svjedoce nalazi
grékog novea koji je odito bio koristen i u 1. st. pr. Kr. Ipak, u grekim izvorima se
ne spominje takvo naselje.”” Unato¢ tome, sam spomen posade (praesidium) koja se
uspjela oduprijeti pompejeveu Marku Oktaviju ukazuje na vaznost tog mjesta koje je
zasigurno tijekom 1. st. pr. Kr. moralo biti jednako dobro utvrdeno kao, npr., Salona.”
Epidaur je postao kolonija ¢iji pocetak tesko datiramo,” no natpisi potvrduju duovire
(duumviri sc. iure dicundo) i dekurione (gradsko vije¢e).** Gradani su bili upisani u
tribus Tromentina, a podrijetlom Italici kao i snazno romanizirani domorodci koje
odaju cognomina poput Turbo, Boria i Tertulla.®' Stoga nema sumnje da su rimski i
italski poduzetnici negdje od sredine 2. st. pr. Kr. sustavno trgovali i naseljavali se
(mozda ne u velikoj mjeri) na ovoj tocki koju su rano uoéili i Grei.

Sli¢an proces dolazenja poduzetnika morao se odvijati i u Lisu gdje u Cezarovo
vrijeme takoder postojao conventus civium Romanorum. Cinjenica jest da se organizirala
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zajednica koja je, kako kaze Cace, nalikovala municipalnoj opéini. Cezar je naveo
kako je pomogao konventu oko gradskih utvrda, unutar kojih su starosjedioci, po
svemu sudedi veé u to vrijeme, izgubili kontrolu nad gradom.*” S druge strane, Isa
je ve¢ od Prvog ilirskog rata bila u rimskoj interesnoj sferi, te ne smijemo zanemariti
spomen Gaja Gavenija u vrijeme isejskog poslanstva Cezaru 56. g. pr. K. On je, vrlo
vjerojatno, predstavljao dio rimskih i italskih doseljenika na otoku.” Njima bi sigurno
bilo u interesu da Cezar donese za Isu povoljan pravorijek.*

O statusu Tragurija i Epetija, koji su s Isom bili u zajednici, takoder treba nesto
re¢i. Oni se prvi put spominju u kontekstu uzroka Figulove kampanje kada su Delmati
sustavno ugrozavali njihove teritorije i zidine. To zasigurno ne znadi da su tek tada
nastali. Veéina autora misli da njihov osnutak kao grekih naseobina treba datirati u
drugu polovicu 3. i pocetak 2. st. pr. Kr., iako se ne spominju tijekom ratnih operacija
prvog i drugog ilirskog rata. Objasnjenje za to je jednostavno - operacije spomenutih
ratova odvijale su se na podru¢ju oko Ise i Fara, a ne na priobalnom podrudju, pa
anticki pisci Tragurij i Epetij nisu imali razloga spomenuti.”®

Sama trgovina na isto¢nojadranskoj obali bila je kompetitivna, pogotovo u
Kastelanskom zaljevu gdje se nalazio velik broj luc¢kih centara, medutim, u ovom
razdoblju glavne su uloge u njoj sigurno dijelile Isa i Salona (u kojoj se italski element
oblikovao u konvent).*® Sukob oko te trgovine bio je neminovan. Poznati reskript® iz
Salone, koji biljezi poslanstvo Isejaca Cezaru u 56. g. pr. Kr. spominje spor rimskog i
italskog elementa s domorodac¢kim stanovniStvom. Moguéa rekonstrukcija te situacije
je sljedeca. U vrijeme Cezarova prokonzulata Ilirikom, Salona je pod rimskom vla$¢u,
a njeno stanovni$tvo je mijeSano. Tamo se osim domaceg stanovnistva nalaze i isejski
(kao i ostali) Grci, te zajednica rimskih gradana uredena u conventus &iju jezgru ¢ine
pripadnici pretezno financijskog svijeta (negotiatores) koji su tijekom $irenja rimske
vlasti i8li zajedno s legijama i koji su ve¢ u prvoj polovici 1. st. pr. Kr. preplavili sve
bogate provincije na istoku.* Takav konvent u Saloni izravno je ugrozio pozicije koje
je Isa bila razvila u trgovini isto¢nom obalom Jadrana, te je nastojao prisvojiti sve $to
su Isejci dugi niz godina stvarali.” Isa je time bila izravno ugrozena jer suparnik na
kopnu ne potuje njezina prava slobodnog i saveznickog grada.®® Negotiatores u Saloni
su stoga vtlo lako mogli, s obzirom na povecanje njihove uloge u trgovini Manijskim
zaljevom opdenito, traziti napladivanje dadzbina na svu robu koja se dovozila u salo-
nitanski emporij ¢ime bi rimski element, s viemenom prosirivsi podrudje svojeg
djelovanja, mogao kompletno paralizirati ¢itavo isejsko gospodarstvo.® Ba$ zbog toga
$to je greki element bio sustavno istiskivan iz trgovine, Isejci su imali potrebu krenuti
k Cezaru u Akvileju da bi zahtijevali pravdu. Rezultat je bio prokonzulov pravorijek
koji je prvenstveno donesen kako bi smirio sukobe, dok su sloboda i status Ise i njoj
pridruZenih opéina potvrdene.”

Tragurij je u svemu tome bio posebno zainteresirana strana, mozda zato Sto
su upravo odande potekli jadranski Grei koji su djelovali u Saloni.®® medutim, u tom
reskriptu iz Salone spominju se i Jadestini kao punopravni sudionici u trgovini.? Jader
je u sklopu Liburnije uvijek bio iznimna zajednica, te se moze re¢i da je ,,uvijek” bio
na ¢elu Liburna i najaktivnija opéina u razvijanju odnosa s vanjskim svijetom zbog
ega je 129. g. pr. Kr. i po zavrsetku pohoda uredio odnose s Rimom kako je najbolje
pogodovalo njegovom gospodarskom napretku.® Prava u trgovini tamosnji Jadastini
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mogli su dobiti tada ili kad su zavrsile uspjesne Koskonijeve operacije, no ovdje se
vjerojatno radilo i o potvrdivanju prava stecenih dugotrajnom odano$¢u Rimu u
ratovima protiv Delmata i ostalih neprijatelja rimskog naroda.*® Na temelju starog
savezni$tva s Rimom Jader je sigurno bio povoljno mjesto u koje su Rimljani i Italici
mogli u¢i i odande razvijati poslove. O takvom uskom povezivanju stanovnistva Jadera
s Rimljanima i Italicima moZemo govoriti vjerojatno od 129. g. pr. Kr., a napose s
cezarovskim elementom u Saloni sredinom 1. st. pr. Kr.

Ne smijemo zanemariti ni pojavu publikana na isto¢nojadranskoj obali. Ve¢ smo
rekli da je krajem 2. st. pr. Kr. zapocela veéa infiltracija italskog elementa, poglavito
poslovnog svijeta, koji se naseljava u vaznim emporijima na isto¢noj jadranskoj obali.
Prvi doseljenici bili su dijelom upravo, kako M. Sui¢ kaze ,srednjeg sloja“ rimskog
drustva poput trgovaca, nov¢ara, brodovlasnika i nositelja fiskalne rimske politike u
¢ijim su rukama bile financije i trgovina u svim provincijama.’” Medu njih se broje
i publikani koji su u isto¢nim provincijama bili omrazeni zbog pohlepe i s kojima
se pontski kralj Mitridat VI. ¢esto sukobljavao u prvoj polovici 1. st. pr. Kr. Vijest
o prisutnosti publikana donosi Ciceron, optuzujuéi Lucija Kalpurnija Pizona pred
Senatom za nedjela koja je ucinio kao upravitelj Makedonije od s7. do s5. g. pr. Kr.:
Apolonija i Dirahij su unisteni, Partini i Bulini ,,zlostavljani,“ Epir unisten, vojska je
Pizona prezirala, publikani su ga osudili, a rimski gradani koji su ondje trgovali nazivali
su ga pljackasem.®® Neke optuzbe sigurno su bile pretjerane, ali je vrlo vjerojatno Pizon
u svojoj provinciji mogao narediti sve §to je htio, poput osnivanja vlastite carinske tocke
u Dirahiju, kroz koju je prolazila ve¢ina trgovaca iz Italije prema Makedoniji, i fiksnih
trgovackih poreza koje je ubirao preko svojih robova.®® Ipak, Pizonu se nije sudilo za
aktivnosti zbog kojih je bio omrazen, a koje zadirale su izravno u poslovanje publikana.

Upravo je Cezar kao prokonzul Ilirika (58. - so. g. pr. Kr.) pogodovao tom sloju
poduzetnika jer je u svojim provincijama, pa i Iliriku, organizirao fiskalnu politiku,
osnivao carinske urede (szatio), te odredio da se bilo koji spor ubuduée ima rjesavati u
Akvileji, gdje ¢e uskoro biti srediSte carinskog ureda za ¢itav Ilirik." Stoga su publi-
kani sustavno posjecivali Ilirik i naseljavali se, a upravo njihovo arogantno drzanje
prema domadem stanovni$tvu moglo je biti uzrok tenzija koje su dovele do isejskog
poslanstva k Cezaru u Akvileju. Oni su bili prisutni duZ cijele isto¢nojadranske obale,
pustali su korijenje u vaznim trgovatkim gradovima, te su u politickim borbama $to
su uslijedile u kontekstu gradanskog rata izmedu Cezara i Pompeja (49 - 48. g. pr. Kr.)
bili na Cezarovoj strani. Osnivanje municipija na nasoj obali, kao i dolazak publikana
inicirali su proces urbanizacije autohtonih centara, dok je drugi val doseljenja rimskog
i italskog elementa sa sobom donio pripadnike nizeg sloja, prvenstveno ljude koji
zive od zemlje.” To je proces koji se, bez sumnje, nastavio i nakon Cezarove smrti
i Oktavijanovih aktivnosti i koji ¢e u zadnjim desetlje¢ima 1. st. pr. Kr. utrti put ka
snaznijoj romanizaciji Ilirika.

ZAKLJUCNA RAZMATRANJA
Unifikacijom Italije u prvoj polovici 3. st. pr. Kr., Rim je dosao u kontake s gr¢kim

zajednicama na Jadranu. Promijenjena politi¢ka situacija pogodovala je upravo rimskim
i italskim poduzetnicima koji su se poceli intenzivnije ukljucivati u aktivnu trgovinu
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Jadranom. IskoriStavajuci ve¢ postojece trgovacke puteve, trgovali su i razvijali kon-
takte i tako nastavili proces razmjene izmedu dviju obala Jadrana koja je postojala i
puno prije prvih direkenih vijesti o njihovom djelovanju. Taj proces nastavit ¢e se
neometano sve do trenutka kada je Teutina ekspanzivna politika ugrozila uhodane
puteve razmjene i zivote poduzetnika koji trguju prema istoku. Upravo takva opasnost
po rimske i italske trgovce uvjetovala je prvu rimsku vojnu akciju na isto¢noj obali
Jadrana, u prvom ilirskom ratu, a time i pojavu prvih duznosnika koji ¢e ubudude na
tom podruéju djelovati u ime Rima i njegovih ciljeva.

Interes rimskih i italskih poduzetnika, od prvog ilirskog rata pa sve do Gencijeva
sloma, bio je usmjeren prvenstveno prema podrudjima koja su nakon Teutina pada bila
pod rimskom kontrolom. DuZnosnici su djelovali kada je bilo potrebno, ratujuéi na
podru¢jima koja su konstantno bila ugrozena od Makedonskog ili Ilirskog Kraljevstva,
dok su poduzetnici i doseljenici iskoristavali takvo djelovanje rimskih vojskovoda
kako bi $to ¢vrsée stupili na odredeno podrucje i poveéali svoj profit. Trgovci i ostali
privatnici bili su u ovom razdoblju prisutni duz cijele isto¢nojadranske obale, od
Liburnije do Apolonije i Orika na jugu, no potvrda njihove prisutnosti, preko literarnih
izvora, natpisa, nalaza novca i anepigrafskih izvora, ukazuje upravo na ona podruéja na
kojima su duznosnici iz razli¢itih razloga djelovali sve do Gencijeva pada. Gencijevim
porazom, kao i Perzejevim u Tre¢em makedonskom ratu, unistene su povijesne sile
ilirske i makedonske drzave, osigurano je podrudje odakle su dolazile najveée prijetnje
te su poduzetnici i doseljenici, neometano kao i prije prvog ilirskog rata, poceli pustati
korijenje u vaznim trgovackim gradovima poput Apolonije i Dirahija (Epidamna).

Duznosnici su nastavili djelovati sjevernije od spomenutih podrudja, gdje je
nedugo prije sredine 2. st. pr. Kr. zavrSena prva od mnogih rimskih intervencija protiv
ratobornih Delmata. Rimski vojskovode ratovali su protiv Delmata i Japoda, naroda
koji ni u kojem slu¢aju nisu htjeli prihvatiti rimsku vlast, a poduzetnici i doseljenici, u
zelji da razviju posao na nekom novom i pristupa¢nom teritoriju, sustavno su trgovali
i naseljavali se u vaznim trgovackim gradovima Liburnije poput Jadera i juznije poput
Salone, Ise, Narone, Epidaura, Lisa, itd. Proces njihova doseljavanja u ta vazna trgovista
bio je dugotrajan, zapocet u prethodnim stolje¢ima, no uvjeti njihovog poslovanja sada
su se promijenili. Pohodi Gaja Sempronija Tuditana protiv Japoda 129. g. pr. Kr. i Gaja
Koskonija 78. g. pr. Kr. protiv Delmata donijeli su mir i omoguéili italskim poduzet-
nicima da polako preuzmu glavnu ulogu u trgovini i opéenito poslovanju na Jadranu.
U naseljima gdje ih je bilo vise organiziraju se u konvente rimskih gradana i utje¢u na
urbanizaciju autohtonih centara i sve ja¢u romanizaciju priobalnog podruéja. Toga je
svjestan upravo Cezar, kao prvi upravitelj Ilirika dvadeset godina nakon Koskonijeve
kampanje, koji pogoduje popularskim financijskim krugovima, ¢ije je interese promicao
gdje god je stigao. Cezarova politika potpore poduzetnicima u tim granama ubrzala je
opisane procese. Odanost te populacije tijekom gradanskog rata protiv Pompeja navela
ga je da pokrene dodjelu viSeg stupnja municipalnih prava doti¢nim naseobinskim
srediStima, $to predstavlja vrhunac procesa koji je zapoceo izbijanjem rimske vlasti na
zapadnu obalu Jadrana, a nastavit ¢e se u okvirima ranocarske pokrajine.
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SUMMARY

ROMAN AND ITALIC ENTREPRENEURS AND IMMIGRANTS IN
ILLYRICUM FROM THE ILLYRIAN WARS TO CAESAR

Rome came into contact with the Greek communities of the Adriatic in the first half
of the third century BC, when it had spread its power over the southern Apennine
peninsula. The shift in the political situation suited Roman and Italic entrepreneurs
who were joining the Adriatic trading community with growing intensity. By using
existing trade routes, they traded and developed contacts, thereby continuing the
process of exchange between the two Adriatic coasts which had existed long before
there was a widespread knowledge of such contacts. This process would continue
uninterrupted until the Illyrian Kingdom endangered the established trade routes
and lives of traders with the east. The dangers for Roman and Italic tradesmen grew,
and the possibility that the Illyrian Kingdom could permanently incorporate the new
territories influenced the first Roman military reaction in the First Illyrian War. During
the war, the first Roman officials were noted on the east coast of the Adriatic. The
interests of Roman and Italic entrepreneurs and immigrants, from the First Illyrian
War to the time of Caesar’s proconsulate, were directed to the areas which were under
Roman control after the First Illyrian War. The officials acted when necessary, waging
war in the areas which were constantly threatened by the Macedonian and Illyrian
Kingdoms. At the same time, the entrepreneurs and immigrants used those Roman
actions to entrench themselves in a certain territory and increase their profits.
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duboka rekonstrukeija, koja ¢e
potrajati sljede¢ih tridesetak godina.

SASEL KOS, 2005a, 322. i 2005b,
436.; Nema sumnje kako su u ovom
ratu Japodi bili glavni Tuditanov
protivnik, $to kaze i sazetak Livijeve
59. knjige - C. Sempronius consul
adversus lapydas primo male rem
gessit, mox victoria cladem acceptam
emendavit virtute Decimi luni Bruti,
eius qui Lusitaniam subegerat.: Liv.
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na umu moramo napomenuti
kako su ocite razlike u ciljevima
izmedu Metelovog pohoda i onog
Figulovog i Nazikinog. Dok je
pohod 156.-155. g. pr. Kr. za cilj
postavio pokoravanje Delmata
($to je i postignuto ali samo na
30 godina) Metelov pohod bio je
usmjeren k oslabljivanju delmat-
skog pritiska na prioblano podru¢je
operacijama u zaledu Salone. Metel
se slavodobitno vratio u Rim
gdje je proslavio trijumf, dobio
je kognomen Delmaticus, a sam
uspjeh pohoda je bio vidljiv prema
koli¢ini plijena koji je morao biti
ogroman, jer je od svojeg dijela
Metel sagradio Kastorov hram, za
$to dodatnu potvrdu imamo i u
kasnijem izvoru, Ciceronu.: BILIC-
DU]MUSIC, 2004, 226.; Cic. Pro
Scauro, 23, 46-49.: Undique mihi
suppeditat quod pro M. Scauro
dicam, quocumgque non modo mens
verum etiam oculi inciderunt. Curia
illa vos de gravissimo principatu
patris fortissimoque testatur, L. ipse
Metellus, avus huius, sanctissimos
deos illo constituisse templo videtur
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in vestro conspectu, iundices, ur salutem
a vobis nepotis sui deprecarentur, quod
ipsi sacpe multis laborantibus atque
implorantibus ope sua subvenissent.
Capitolium illud templis tribus
inlustratum, paternis atque etiam
huius amplissimis donis ornati aditus
lovis optimi maximi, Tunonis Reginae,
Minervae ... M. Scaurum apud ...
illius L. Metelli, pontificis maximi,
qui, cum templum illud arderet, in
medios se iniecit ignis et eripuit
flamma Palladium illud quod quasi
pignus nostrae salutis atque imperi
custodiis Vestae continetur.

64 SESEL}, 2009, 496. Uostalom,
nedostaje i helenisticki novac koji
bismo vezali za 2. st. pr. Kr. pa se
prema tome pretpostavlja da je
trgovina s Delmatima vodena bez
novea.

65 SESELJ, 2009, 497.; Dolazak rim-
skih gradana, prvenstveno trgovaca,
intenzivirao se tek sredinom 1. st. pr.

Kr.: SUIC, 1996¢, 281.

66 CRAWFORD, 1985, 225. Ti se
epigraficki dokazi ticu razdoblja
nakon Cezara.

67 CACE, 1991, 69.; Luc. Phars. 404.:
Lukan Salonu naziva longae Salonae.
Opé¢. vidi NIKOLANCI, 1993, 113

- 117.; Treba spomenuti i misljenje

o isejskoj Saloni (prvenstveno
misljenje G. Novaka), tj. postojanje
dva municipaliteta u rimskoj Saloni,
onaj isejski i onaj rimski. Opé. o
tome vidi SUIC, 1996¢, 390 - 391.;
Na ¢elu kolonije nalazili su se
duoviri (CIL 111, 1933, 1978, 2026,
2081, 2087.) i quatutorviri iure
dicundo (CIL 111., 2073, 2075, 2079,
2083.). Zajednica rimskih gradana
je, prema Suicu, bila municipalno
organizirana, tj. imali su svoja muni-
cipalna tijela i kolegije najkasnije

do Cezarove smrti.: SUIC, 1996c,
388 - 389.; Mo¢ i odanost konventa
Cezaru hvali autor Aleksandrijskog
rata.: Bell. Alex., XLII, 2.

68 MUNZER, 19014, RE, col. 1667
- 1668.
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69
70

71

72

73

Eutrop. Brev. VI, 1.
Oros. V, 23.

Eutrop. Brev. V1, 4.; BILIC-
DUJMUSIC, 2004, 234.,

Narona je rano usla u greke pisane
izvore zbog izrazito povoljnog polo-
7aja na Neretvi. Njezinom dolinom
prolazio je vrlo vazan komuni-
kacijski pravac koji je povezivao
Jadransko more s unutrasnjos¢u, a
kako je Neretva plovna u donjem
toku, postojali su odli¢ni preduvijeti
za razvoj emporija na njezinim oba-
lama. Moze se pretpostaviti da su u
to rano vrijeme vedinu stanovnistva
¢inili greki trgovei i domorodacki
element, posebice Daorsi koji su,
sudedi po helenistickom materijalu
nadenom na njihovom podrugju,
itekako sudjelovali u trgovackoj
razmjeni: SESELJ, 2009, 497.

BILIC-DUJMUSIC, 2004, 192.;
SESELJ, 2009, 497.; Dosadasnja
istrazivanja iznijela su na vidjelo
pokretne nalaze poput amfora, fine
keramike i novca koji ukazuju na
razdoblje 2. i 1. st. pr. Kr. Zajedno
s njima nadeni su dirahijski novac
i ulomci helenisticke reljefne
keramike iz 2. st. pr. Kr. za koju se
moze pretpostaviti da je uglavnom
greko - italska. S druge strane,
izostaju nalazi rimskih novaca - na
istrazivanjima na lokalitetima Bare
i Sv. Vid u Vidu pronadena su 32
rimska novca, od kojih je tek jedan
prepolovljeni as datiran u 2. st. pr.
Kr. Oni su ve¢ nadeni na podrugju
Narone gdje su bili u upotrebi zbog
manjka sitnog novca, najcesée u
prvoj polovini 1. st. pr. Kr. Jedan
je bio u ostavi republikanskih
denara iz Gajina u Kastel Su¢urcu,
a potjecu i iz istrazivanja na rtu
Plo¢a.: BONACIC-MANDINIC,
2002, 195 - 204.1 1998, 177 - 189.;
Narona je bila dijelom Gencijeva
kraljevstva prije 167. g. pr. Kr.:
ZANINOVIC, 2003, 281.

74 CILTIL, 1820 (8423)

75 GLAVICIC, 2003, 222 - 223.:
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Brojnost natpisa sa spomenom
oslobodenika iz prvih stoljeca
Carstva govori kako njihova
uloga u drustvenom Zivotu nije
opala. Tijekom 1. st. pr. Kr. na
ulomku natpisa dokumentirana je

posveta nepoznatoga kvatuorvira, a

zabiljezena je i aktivnost gradskog
vije¢a. M. Paenius Augurinus bio
je uglednik kojemu je odana javna
pocast na temelju dekurionske
odluke. Usp. DODIG, 2003, 223.
gdje se spominje izvjesni Servilije
Isaurik, bez datacije.

76 CAMBI, 2006, 185.
77 CAMBI, 2006, 187.
78 CAMBI, 2006, 188.

79 Plinije je jasno napisao Epidaurum
colonia.: Plin. NH. 3. 22.

80 CAMBI, 2006, 192.
81 CAMBI, 2006, 193.

82 SUIC, 1981, 142.; CACE, 1993,

25

83 Sto ne znadi da je bio na samoj Isi.;
Gavenije je mogao predstavljati i
rimske doseljenike iz Salone, no
onda je njegovu pojavu jo§ teze
objasniti hipotezom da se Grci
zale Cezaru na Rimljane na tom
podru¢ju.: CULHAM, 1993, 57.

84 Isa je izgubila samostalnost nakon
gradanskog rata izmedu Cezara i
Pompeja, a da su Isejci stekli civitet
u kasnijem razdoblju saznajemo iz
Plinija koji donosi da je rimski Vis
bio Issa civium Romanorum (Plin.
NH, 111, 152). Gradansko pravo
je stekla relativno rano, mogude
u vrijeme Cezara jer je upisana u

tribus Sergia.: SUIC, 1996d, 293.

85 SESELJ, 2009, 449.; CACE, 1999,
75-

86 SUIC, 1996b, 320.

87 BE 1953, 147 - 148, br. 122.
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88 GREEN, 1990, 560.; SUIC, 1996b,
321,

89 SUIC, 1996¢, 402.; Nema sumnje
da je u Saloni postojala mala isejska
zajednica, sastavljena od prven-
stveno trgovaca i pomoraca, no ne
treba iskljuciti niti zemljoposjed-
nike.: SUIC, 1981, 142.

90 SUIC, 1996b, 321, 323.

g1 SUIC, 1996b, 323. i 1981, 143.

N

92 CACE, 1999, 74.; KUNTIC-

MAKVIC, 2002, 149 - 150.
93 CACE, 1999, 74 - 75.

94 SUIC, 2003, 21. napominje da su
vrlo vjerojatno upravo ti Jadertini
(zadarski Liburni), koji su bili na
¢elu saveznicke koalicije, na temelju
ve¢ uhodane prakse dobili zadatak
od Rima da vode nadzor nad redom
u Jadranu. To ne znaci da u Jaderu
nije bilo Rimljana koji su sudjelovali
u trgovackim poslovima i vjerojatno
utjecali na opéeniti status tog grada
u vanjskoj politici. Nadasve je
upravo ovo djelovanje povezano s
aktivnostima rimskih doseljenika
i agitatora mo¢nih trgovackih
obitelji iz italskih sredi$ta.; Za razna
misljenja o spomenu Jadestina vidi
RENDIC-MIOCEVIC, 1989.,

111 - 120, CACE, 1993, 24 - 26.,
CULHAM, 1993, 57 - 58., SUIC,
2003, 21.

95 CACE, 1993, 27.

96 CACE, 1991, 70.;

97 SUIC, 1981, 143.

98 Cic. Pis. 40

99 BADIAN, 1972, 78, 108 - 109.

100 SUIC, 1982, 141, 145.: Cezar je

prvi rimski politicar koji je pro-
vodio smisljenu politiku ne samo
pacifikacije provincije, ve¢ i &vriceg
povezivanja uz rimsku drzavu.

101 SUIC, 1982, 155.
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