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Temat: Nevidljivo skupno izmisljanje

ver

Visnja Rogosi¢, urednica

NEVIDLJIVO SKUPNO IZMISLJANJE

slanjajuéi se na brisanje granica izmedu razli¢itih

Zanrova, medija, pa i vrsta “stvarnosti” u povije-

snoj avangardi, veé nas je dvadeseto stoljece op-
skrbilo nizom izvedbenih oblika kod kojih se teZiSte s
umjetnickoga djela prebacuje na okolnosti i postupak
proizvodnje ili percepcije to je vidljivo i u samim nazivima
tih oblika. Tako smo svjedoci kategorizacije na temelju
odredenoga tipa recepcije, primjerice, kod sudionickih
radova ili relacijske umjetnosti gdje se rad realizira kroz
uspostavljanje nekakve vrste odnosa medu sukreatorima,
te se ponekad i vrednuje samo na temelju te Cinjenice
kako nas podsjeca Claire Bishop, ¢ime se “odnosnost”
predlaze kao estetska kategorija. Tome se moZe pridruZi-
ti terminologija utemeljena u vremenskoj opseznosti npr.
trajnoga performansa (durational performance) odnosno
nedovrSenosti ili nedovrSivosti npr. rada u nastajanju
(work in progress), kojima se umjetnicka “tezina” rada
vezuje i uz njegov evidentni razvoj. Medu tako uspostav-
lienim podjelama posebno je zanimljiva odrednica skup-
no izmisljenoga kazaliSta (devised theatre) koje nastaje
bez gotovoga tekstualnoga, glazbenoga, plesnoga, vizual-
noga i inih predloZaka, iz suradnicke ili kolektivne energi-
je izvedbene zajednice koja preuzetim, otkrivenim ili raz-
vijenim stvaralackim postupcima sastavlja ukupni materi-
jal predstave. Skupno izmisljeno kazaliSte, naime, kate-
gorijski se odreduje na temelju elementa koji je izvanjski
primarnome fokusu laickoga pogleda, strucne analize i
kritiCke procjene - kazaliSnoj predstavi - i tijekom nje se
moZe, ali i ne mora nastaviti, ¢ime pred nas postavlja
nove genoloSke nedoumice.

U opreci prema konvencionalnome odredivanju forme
nekoga umjetnickoga djela, bez obzira na to je li takvo
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odredivanje propisivacko ili polemicko, ovdje se javlja jaz
izmedu uobicajenoga predmeta proucavanja i elementa
kojim se proucavano djelo nepovratno odreduje jer se
skupnim izmisljanjem mogu dobiti naizgled posve razliCiti
rezultati. Kako, dakle, ne bismo dobili praznu kategoriju
Ciju manifestaciju ne znamo uo€iti u onome Sto se pred
nama odvija, vazno je razmisliti o tradicionalnom teatro-
loskom fokusu, odnosno predstavi kao “krajnjem cilju ka-
zalista” (kako nas podsjeca Nikola Batusic) pa je u korist
ovoga oblika kazaliSta nuzno prosiriti primarno podrucje
teatroloSkoga proucavanja, a kazaliSnoj predstavi oduzeti
nesto od posebnosti s kojom se izdvaja iz cjelokupnoga
procesa hjenoga nastajanja. Pri tome je, ¢ini mi se, vazno
prouciti i ulogu publike kao sustvaratelja i jednoga od
kljuénih tijela koje uvodi razliku izmedu pokusa i produk-
ta, te uoCiti promjene i Cesto prisutstvo neke vrste gleda-
lackog oka i u fazi nastanka skupno izmiSljene predstave
- §to potvrduje opravdanost gore opisane relativizacije
granica.

Stoga ovaj temat posvecujemo kreativnim procesima koji
prethode skupno izmisljenoj kazaliSnoj predstavi (u nas
Cesto vezanoj i uz pojam autorskoga kazalista), a pose-
bno izlaganju metodoloskih aspekata rada onih umjetni-
ka koji se takvome kazaliStu priklanjaju ve¢ desetlje¢ima
te su do danas razvili Citav sustav. Ponudeni se primjeri,
doduse, u razliCitoj mjeri oslanjaju na gotove tekstualne
predloSke odnosno priblizavaju podrucju skupnoga izmi-
§ljanja, rasvjetljavajuci time ne samo sredisnjicu fenome-
na, nego i njegova rubna podrucja. Zbog zahtjevnosti
ovdje postavljenih namjera, temat se sa Sest priloga kon-
centrira na samo Cetiri metodoloska projekta od kojih su
dva otvoreni sustavi rada primjenjivani u viSe predstava
jedne grupe stvaratelja (Kugla glumiste i KazaliSna radio-

nica Pozdravi), a dva pojedinacni umjetnicki projekti (55+
i skup: igre).

Prilozi su premreZeni neoCekivanim podudarnostima te
interesno meandriraju po principu asocijacije, zatvarajuci
krug otpocet Sirenjem kolektivne prakse kroz urbani du-
brovacki krvotok, zagrebackim kazaliStem u zajednici sta-
rijih od 55 godina. Startni tekst temata, posvecen Kaza-
lisnoj radionici Pozdravi, naime, svoju kolektivnu stvarala-
Cku praksu izlaZe iz perspektive trenutka i prostora njene
kreacije i re-kreacije Cime istovremeno potvrduje ¢estu
ukotvljenost skupno izmisljenoga rada u njegovu nepo-
srednu okruzenju. Medutim, fokusirajuci se na Dubrovac-
ke ljetne igre i Grad kao vazne ishodiSne tocke mnogih
projekata skupine inicirane i odrzavane pri zagrebackoj
Akademiji dramske umijetnosti, redateljica Ivica Boban
svojom arheologijom sjecanja ujedno nudi idealan Slag-
vort projektu skup: igre koji realiziran u okviru Igara 2012.
godine jednako problematizira promjenjivost i neuhvat-
ljivost sjecanja i identiteta grada. Dramaturginja projekta
Petra Jelaca stoga poseban prostor posvecuje ocrtavanju
specifiénosti dubrovackoga mentaliteta kao skrivenoga
protagonista predstave koja uvodenjem kreativne inverzi-
je krecCe iz svjedoCanstava kazaliSne publike da bi zavrsi-
la na pozornici. Time nam ¢lanak otkriva dvije razliCite ne-
vidljivosti - onu procesa nastajanja predstave i onu trago-
va kazaliSne predstave koja je posliednji put odgledana
prije viSe desetaka godina. U pore ponudenih uvida uvla-
Ge se kradi tekstovi Zeljka Vukmirice o radu s Pozdravima
i Sase Bozica o radu na Skupu kao oblik dinamiziranja pri-
sutnih diskursa (uspostavljanjem niza osobnih glasova) i
perspektiva (glumacka naspram redateljske, redateljska
naspram dramaturske).

Drugi dio temata supostavlja dva oblika djelovanja u
zajednici s promjenjivim razinama poeticnosti / pragma-
ticnosti: “ne/savrSenost ne/umjetnicke po/etike” stu-
dentskoga Kugla glumista i drustveno-angazirane borbe
za solidarnost MontaZstrojeva projekta 55+. Clanica Glu-
mista (Kugl)Anica Vlasi¢-Ani¢ u ¢lanak nas i uvodi istica-
njem srodnosti i jednakovrijednosti svjetonazornoga,
metodoloSkoga i dogadajnoga pripadanja nekadasnjemu
Kuglinom djelovanju ¢ije plodno raznoglasje daje nagovi-
jestiti mnoStvom opisanih utjecaja, navedenih imena, ali i
odabranih tipografskih rieSenja. Na slican se nacin oku-
plia i “heterogena mikrozajednica” primarnih korisnika
projekta 55+ koji dobno rangirani iznad 55 godina uspije-
vaju utkati osobne, socijalne i ideoloSke razlike u zajedni-
Cki pokusaj da se toj zanemarenoj skupini gradana vrati
ugrozeni dignitet drustvene prisutnosti i korisnosti, iako
projekt i sam njegov inicijator proglaSava “politickim te-
stamentom te generacije”. Stovise, tekst Suzane Marjanic¢
upravo tu mogucnost ucinkovitoga solidarnoga su-djelo-
vanja u razli¢itosti kojoj se pridruzuju i mladi koordinatori
kompleksnoga multimedijalnnoga projekta i voditelji nje-
govih pojedinih faza (audicija, radionicki procesi, javna
prezentacija, kulturni dogadaj 55+/javno snimanje doku-
mentarnoga filma, itd.) istice kao jednu od kljucnih dobro-
biti pothvata.

No, prije svega, svi opisani projekti odiSu istinskim umjet-
nickim posvecenjem vlastitim interesima koji se nastav-
ljaju ploditi bilo u njihovim vlastitim tekstovima bilo u citi-
ranim izjavama. Slijedom Allana Kaprowa, “ako se dogodi
da je postignuta visoka razina privatnosti ideja, onda je
vjerojatnije da ¢e ono $to je receno dosegnuti status Cistih
‘lazi’, nalikujuéi tek jos jednom polju stvaranja u umjet-
nosti”.
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