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lzvadak

Prve registracije suhozidnih kulturnih dobara i pocetak njihovih obnova povod su
pocetnoj analizi njihove zastite, kakva se u Hrvatskoj protekloga desetljeca preklo-
pila s pocetkom registracija nematerijalnih kulturnih dobara. Stoga su razmotrena
postupanja uz prva uvrstavanja u Registar kulturnih dobara, obnove, ocuvanja i
njihove implikacije. Kao najvaznija konzervatorska praksa pokazuje se ona koja je
bila potaknuta izgradnjom novijih dionica Istarskoga ipsilona. U ¢lanku se iznose i

prijedlozi unapriedenja drustvene skrbi za ovaj vid kulturne bastine.

Abstract

First registrations of drystone walls as cultural goods and the beginning of their
restoration have given the impetus for the initial analysis of their protection. Over
the last decade, this coincided with the introduction of registration of intangible
cultural heritage in Croatia. The author deals with the steps taken during the first
inclusions of drystone walls in the Cultural Heritage Registry, their restoration, pre-
servation and significance. The most important conservational practice is the one
prompted by the construction of the new sections of the Istrian Motorway. This
article proposes improvements to the way in which the society cares for this type
of cultural heritage.

Klju¢ne rijeci: kulturni krajolik, nematerijalna kulturna bastina, lokalno znanje,
suhozid
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Pred tipicnom temom primorskoga krajolika poput suhozida moglo bi se
ustvrditi kako se povecalo nad njima naslo nadno$eno rukom konflikta,
rusenja i razaranja. Prisjetimo li se kako su se prve konzervatorske odredbe
uopce pojavile vezane za Kolosej ispunjen pijeskom i okrvavljen Zrtvama
kr§éanskih mucenika, prvi popisi nakon pustoSenja u Francuskoj revolu-
ciji, a na koncu je i samo danasnje ,kulturno dobro“ iz prvoga navodenja
u Haagkoj konvenciji 1954. svoj terminoloski Zivot zacelo kao civilizacijska
reakclja na ,poravnavanje” bastine poput Varsave, Dresdena 1 Nagasakija,
upravo se zakonomjernim doima to $to je prvi biljezitelj njihovih mjera i
tlocrta 1911. teren obilazio vojnim brodom iz nedaleke ratne luke utemeljene
nakon austrijskih poraza u sjevernoj Italiji,' gradevine su laznoga svoda prvi
put monografski evidentirane za popisivanja ratne Stete zbog reparacijskih
zahtjeva nakon Drugoga svjetskog rata,” a prvo se proglasavanje zastice-
noga kulturnog krajolika 1972. zbilo na terasastim padinama koje su nakon
prosijecanja brzom cestom postale otvorene projektima agresivnoga pre-
slojavanja zatecene artikulacije prostora.” Uostalom, veé su i kulturni kra-
jolici antickih parcelacija svojom kolonizacijskom prosloscéu kod nas, kao i
drugdje,* fakticki spomenici izgona, porobljavanja ili etnickoga ¢iS¢enja
domorodackoga stanovnistva, dok je na drugom kraju kronoloskoga spek-
tra teren legendarna fotografija , Irud ljudskih ruku“ iz Palace Ujedinjenih
naroda odraz krajobraznoga diktata iz godina otvorenoga drzavnog terora.
Estetizacijska redukcija hegemonijskih otisaka u krajoliku podsje¢a na
europsko udivljenje Zivotonosnim krumpirom, ali bez spomena imperijalnih
grabezi i genocida koji leZe iza te spasonosne stecevine. Pastoralni narativi
kulturnih krajolika postoje kao kovanice kakvima se ne zagleda nali¢je — pri
harmonijskim hvalospjevima izostavljaju se stope pobolijevanja i smrtnosti
ili ugasla naselja, dok moraliziranja nad mukotrpnim kultivacijama krsa ne
ukljucuju i povijesne pokazatelje pravne sigurnosti obradivaca zemlje i libe-
ralnosti vlasnickih sustava. Krajolik 1 njegova kultura na taj nacin zorno

govore tek o svojim opaza¢ima i kontinuitetu kondicioniranja antimoderni-

1 Luka Jeli¢, Hrvatski spomenici ninskoga podrucja iz dobe narodnih vladara, Zagreb 1911. Ovo je terensko
istraZivanje oko ratne luke Mandalina utjecalo na Ivekovicev izbor terenai preuzimanje dijela terminologije
bez etnografske potvrde (,poljarice®).

2 Aleksandar Freudenreich, Narod gradi na ogoljenom krasu. ZapaZanja, snimci i crteZi arhitekta (dalje: Narod
gradi na ogoljenom krasu), Zagreb — Beograd 1962., 43-59.

3 Sumarski projekt na praputnjarskim prezidama prosje¢enima Jadranskom turisti¢kom cestom u Bakarskom
zaljevu; Jadran Kale, ,Prijedlog modela inventarizacije suhozida®, Prostor, 18, 2, 2010., 452-467.

4 Tracey Rihll, , War, slavery, and settlement in early Greece, War and Soctety in the Greek World, ed. John
Rich and Graham Shipley, London — New York 1993., 99.
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tetskih protudoza. Pre§udivanje drustvenih turbulencija prostora njihova je
najzornija deklaracija.

Konzervatorska praksa je u takvim krajolicima s vremenom od ambi-
jentalnih evidencija vodila k registracijama nepokretnih kulturnih dobara,
no sami upisi u zastitne registre nisu istaknuli tek vernakularne strukture
ve¢, s vremenom, i nacine njihove gradnje. Tim smo putem pred registri-
ranim kulturnim dobrima gradenima u suhozidu dospjeli do ukljuc¢enih
nematerijalnih kulturnih dobara, tj. lokalnih znanja potrebnih za izgrad-
nju, koristenje, popravljanje i odrzavanje njihovih prepoznatljivih oblika.’
Zbog toga ¢emo na ovom mjestu pokusati rasc¢laniti znacaj primijenjenih
registracija ovih kulturnih dobara. Nakon definiranja polazista, u tome ce
nam pomoci i dosadasnji primjeri obnova. Za takav nam je zadatak dosad
najvazniji orijentir onaj istarski. KriZanja tri prisutne registracijske vrste
kulturnih dobara zakljuc¢it ¢emo prijedlozima za unaprjedenje drustvenih

praksi upravljanja bastinom.

Analiticka polazista

Prvi korak u pristupanju svakoj temi je jasno imenovanje uklju¢enih pojava,
pri ¢emu se susre¢emo s vise poteskoca. Tipsko uopcéavanje lazno svodenih
gradevina kao bunja terminoloski nije korektno. U rodonacelnickom ¢lanku
kaZuni nisu bili spominjani jednostavno stoga §to su se piscu tada nalazili
s druge strane drzavne granice.” S druge strane, analiza pojma suhozid
raskriva njegovu nevernakularnu, akademsku artikulaciju. Danas nam ta
rije¢ ne znaci isto kao u vremenu na koje se najcéesce Zeli referirati. Leksiko-
grafski se razaznaje kako govornici predindustrijskoga doba suhozidom ne
bi smatrali zid nasut zemljom,” tada je najvazniji dio definicije bio kako se
radi o ,krsljivom zidu bez japna“® U XVIII. st. Belostenec o latinskoj rijeci
maceria pise kako je to ,suhi zid bez morta“ i napucuje k natuknici ,,gomila®,

gdje opisuje: ,gomila, gromila — suhi zid s kamena bez vapna i morta, kak

S

Prvi hrvatski preventivni upisi nematerijalnih kulturnih dobara kolovoza 2003. odnosili su se na stare
gradske obrte, uz pomo¢ konzervatorske pravne sluzbe oblikujudi rjeSenje kakvo im je moglo pomo¢i u
ocuvanju djelatnosti u sredi$tu Zagreba. Zahvaljujem na konzultacijama kolegici Steli Cvetni¢-Radnic¢ iz
zagrebackoga gradskoga Konzervatorskog odjela. Prvi koncept nematerijalne kulturne bastine kod nas
potjece iz konzervatorske prakse: Beata Gotthardi-Pavlovsky, , Folklorna grada i pitanje njezine zastite",
Makedonski folklor, 1, 1969., 397-406.

6 Ciril Metod Ivekovi¢, ,Bunje, ¢emeri, poljarice”, Zbornik kralja Tomislava, Zagreb 1925., 413-429.

7 Rjecnik hrovatskoga ili srpskoga jexika, dio XXII: zaklapaca — zlotvor, obradili Josip Jedvaj i dr., Zagreb 1975,
851.

8 Jadran Kale, ,Tematski odabir iz Kalepina®, Jezikoslovac fra Josip Jurin, zbornik radova sa znanstvenog
skupa, ur. Vilijam Laki¢, Sibenik — Primosten 1999., 105.
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pri morju nacinjaju okolu trsja“? Belostencev opis, kakav su kasnije slije-
dili i drugi domaci leksikografi, terminoloski se nadovezuje na krajobrazno
nazivlje koristeno u Istarskom razvodu 1325., u kojem medu orijentirima na
otvorenom nema ,,zidova“ ve¢ se kao krajobrazni orijentiri navode gromace.
Zidovi su toponimijski tipi¢no pluralni, u vernakularnim idiomima tipi¢no u
kratkoj mnozini kao zzdz. Diljem priobalja to su mede/meje i ograde, podzidi u
terasama, gomile, gromace, gromale ili mocire u kréevinskim nasipima, zzdine u
ruSevinama poput mzrina, kucina ili kucista itd. Sve takve gradevine 1 struk-
ture u prostoru objedinjava terminoloska ukljucivost tehnike, gradnje u suho
(u mrtvo). K tome, vernakularni idiomi hrvatskoga jezika ¢esto cuvaju pred-
standardizacijski pridjevski izgovor suvo kakav je prethodio novooblikova-
nom suglasniku, dok se stariji praslavenski grleni sljednik u govoru tijekom
prethodna dva stoljeca izgubio."

Zbog svih se ovih razloga rije¢ suhozid raskriva kao akademizam koji
se u obi¢nom govoru iz knjiZevnoga standarda usvojio tek u industrijskom
dobu. Ne radi se o kontaminaciji ili raritetu, ve¢ o redovitoj pojavi kakva tek
potvrduje njezin moderan Zivot. Novouspostavljeni pojmovi s vaznim izra-
zima kakvi su opisali puni drus$tveni krug s danasnjim kori$tenjima uzduz
1 poprijeko ¢itavoga drustva, poput rije¢i zadruga ili nosnja, prije XIX.
st. u hrvatskom jeziku nisu postojali. Zajedno sa suhozidom ostavstina su
romantic¢arskih i na njima utemeljenih idealiziranja dugovje¢nih i staro-
drevnih nenacetih izvornosti interakcijama nekompromitiranoga i harmo-
ni¢noga seoskog puka. U stvarnosti su se takve idili¢ne fikcije, skrojene po
mjeri ideoloskih mobilizacija gradskih elita, odnosile na kulturne pojave
normirane upravo modernim interesom. Puristicki shvacena ,lokalna tra-
dicija“ je oksimoron jer je svaka tradicija dijaloska 1 podrazumijeva raz-
mjene, reakcije, doprinose i prilagodbe.” , Tradiciju su pomogli oblikovati
novi kontakti s vanjskim svijetom, a ne izolacija."? Zbog toga je istrazivac¢
kulture okrenut razumijevanju procesa i interakcija, dok esencijaliziranje
oblika predstavlja staticki redukcionizam karakteristican za umjetnicke

refleksije i mobilizacijske programe.

9  Ivan Belostenec, Gazophylacium, Zagreb 1972. (prvo izdanje: Zagreb 1740.), I, 753 i I1, 109.

10 Istarski razvod, prir. Josip Bratuli¢, Pula 1989., 160.

11 Ranko Matasovi¢, Poredbenopovijesna gramatika hrvatskoga jexika, Zagreb 2008., 165.

12 ,Drugim rije¢ima, fraza poput lokalno rukotvorstvo* je nesto poput olksimorona.” Colleen E. Kriger, Cloth
in West African History, Lanham 2006., 172.

13 Roberta Pollack Seid, The Dissolution of Traditional Rural Culture in Nineteenth-Century France, New York —
London 1987., 160.
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Nakon terminoloskoga polazista, drugi bitan aspekt odvagivanja
izvornosti u danasnjim autenti¢nim nacinima postupanja s bastinom pred-
stavlja njezino datiranje. Nekriticko navodenje tvrdnji o starodrevnim gra-
devinama i1 njihovim kontinuirano rabljenim tehnikama jo$ od najdrevnijih
kulturnih slojeva predstavlja izvanznanstvenu cijenu ideologema starosti
kakvim su se u raznim prilikama i razmjerima legitimirale standardiza-
cije iz djelokruga hegemonijskih projekata, njihovih lokalnih reakcija i tako
autoriziranih kulturnih verifikatora. Potonji su karakteristi¢no neraspolo-
zeni spram lokalnih idioma, pridrzanih partikularnih i manjinskih kultur-
nih praksi."* U raznim je nacionalnim mobilizacijama po takve bilo bolje da
ih se $tuje ili makar tolerira kao zagubljene odraze svenacionalnih iskona.
I na ovakvim mjestima propitivanje autenti¢nosti po bukvalnoj starosti
materijala nudi manje odgovora od datiranja, historizacija i procjenjivanja
dugotrajnih odrzivosti lokalnih rjesenja — dakle, znanja prakticiranih u pri-
padnim drustvenim i gospodarskim okvirima."

Datiranja lazno svodenih gradevina vrlo su rijetka.’® Posebnu temu
predstavljaju arheoloske datacije prethistorijskih gradina, gradinskih nase-
lja i asociranih krajobraznih struktura. Arheoloska datiranja suhozida
moguca su zahvaljujuci epigrafici, kao u terminacijskom sluc¢aju Grekog zida
kod Jablanca.”” Citav je datacijski preostatak vezan za pojedine strukture u
povijesnim naseljima, za period srednjovjekovne i ranonovovjekovne vitiza-
cije, kada su trgovacke ukljucenosti u vece drzave uzgoj Zitarica na krskim
poljima zamjenjivale kultiviranjem vinove loze, te na koncu za moderno raz-
doblje tezackoga otkupljivanja obradivanih zemljiSta i Sirenje kultiviranja
na prostrana podrucja izvan krskih polja u godinama vinarske konjunkture
koncem XIX. stolje¢a. Razmjerno najveci dio intenzivnih uredivanja za viti-
kulturu klimatski prikladna pojasa otoka i obale, geografski omedivoga na
podru¢ja najguscéih rasporeda linearnih suhozida, pojedinacnih i sloZenih
gradevina, moze se datirati u potonje razdoblje. Kulturni krajolici jadranske

Hrvatske plod su moderniteta, trgovackih dosega omogucenih plovidbama

14 Don D. Fowler, ,Uses of the Past: Archaeology in the Service of the State®, u: Histories of Archaeology,
Oxford 2008., 93-119.

15 Nara Conference on Authenticity, ed. Knut Einar Larsen, Trondheim 1995.

16 Berislav Horvati¢, ,Puntarske komarde iz 1577. godine®, Sace, 19, 2000., 18; Borut Juvanec, ,,éupl.ja
gromila®“, Prostor, 8, 2000., 43-54; Jadran Rale, ,Fantovi dvori*, Ethnologica Dalmatica, 21, 2014., 139-151.
Kritika povijesnih izvora u Jadran Kale, ,Je li se u neolitiku Zivjelo u bunjama?*, Podrucje Sibenske Zupanije
od pretpovijesti do srednjega vijeka, ur. Bozidar Cecuk, Izdanja HAD-a, 19, 1998., 75-82.

17 Miroslav Glavicic, ,,Zeljeznodobna i anticka naselja podno Velebita“, Radovi Filozofskog fakulteta u Zadru,
31, 1992., 97-120.
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parobroda nakrcanih ba¢vama vina u doba godine kada su jedrenjaci sta-
rijih vremena morali ostati vezani uz obalu, kao 1 o integriranom konti-
nentalnom trzi$tu tim dobrima, gdje je poharanost zapadnijih europskih
vinograda filokserom otvorila velika nova trzista. To stoga i nisu iskljucivo
lokalni povijesni kulturni krajolici.’ Ustrajavanje na dodjeljivanju vrijed-
nosti uslijed njihove ahistorizirane lokalnosti bi medu kulturnopovijesnim
postupcima nalikovalo diskvalifikaciji nacionalnih ostvarenja iz krila raznih
svekontinentalnih stilskih usmjerenja 1 pokreta. Vernakularni graditelji
nisu uceni polaznici stilskih $kola, no rezultati njihovih gospodarskih aktiv-
nosti kakvima se kasnije pridao 1 estetski znacaj dijele zajednicki privredni
nazivnik $to presezZe mede lokalnoga i nacionalnoga. Uz ovu krajobraznu
glavninu, kulturni krajolici medijevalne vitizacije (Cesto srasli s okuc¢nicama
starih naselja karakteristi¢no smjestenih uz prisojne rubove krskih polja) i
prethistorijski ostatci gradinskih struktura predstavljaju tek manje dijelove
ukupnoga nasega kulturnoga nasljeda ove vrste. Uslijed povijesnih agrar-
nih reformi i otkupa zemljista to se odnosi i na nevinogradarske krajolike,

poput agropastoralnih ili ¢isto pastirskih.”

Konzervatorska praksa

Najvedl utjecaj na nacine postupanja sa suhozidnim krajolicima kod nas su
prouzrokovale inicijative velikih gradevinskih projekata, ponajprije u Sta-
rogradskom polju (hori) na Hvaru i s Istarskim ipsilonom. Na Hvaru je
koncem 1980-ih zatraZeno prosirenje i asfaltiranje sportskoga uzletista na
Ivonc¢evim njivama usred Starogradskoga polja, Zalba je odbijena 1990., a
inicijativa zanovljena 1992., nakon ¢ega je na podrucju obuhvata Polja 1993.
uspostavljen status ,arheoloskoga parka“*® Uvrstavanjem hore u Popis
svjetske bastine 2008. kao kulturnoga krajolika moZe se konstatirati da se
arheoloski koncipiran fenomen u hodu antropologizirao, tako da javna usta-
nova Agencija za upravljanje Starogradskim poljem danas, medu ostalim,
bdije i nad vinogradarskim i vinarskim postupcima da bi odgovarajuce boce

mogle ponijeti oznaku kultivacije s podrugja hore.

18 Ovakvu vrstu lokaliteta na odgovarajuci nacin isti¢e mogucnost tematske prijave za Oznaku europske
bastine, ustanovljene odlukom Europskoga parlamenta 1194/2011/EU.

19 Poprje¢ni suhozidi Kornata kao mede ,kupovitine prve ruke” ne mogu biti stariji od pocetaka otkupa
1859., dok su istovrsni suhozidi Paga nastajali nakon upravne odluke iz 1817. godine. Sven Kulu$i¢, Knjiga
o Kornatima, Murter 1996., 257; Petar Rumora, Izvjesce ob opcinskim pasnjacima na Pagu i njihova dioba, Sen)
1914., 28.

20 Branko Kirigin, ,Starogradsko polje od prethistorije do ranog srednjeg vijeka“, Mogucnosti, 1-2, 1993.,
182-207.
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Drugo je najvece podrudje anticke parcelacije u Hrvatskoj, pulski ager,
svoju antropolosku preobrazbu doZivjelo kad mu se primaklo cestovno gra-
diliste Istarskoga ipsilona. Investitor je svoju zakonsku obvezu spram kul-
turne bastine pronalazive na trasi regulirao s Ministarstvom kulture, koje
Je putem svoje mreze podrucnih odjela od izdavanja konzervatorskih uvjeta
za dozvolu gradnje 1997. do same gradnje 2005. — 2008. ovaj prostor pro-
cjenjivalo gotovo iskljucivo (,90 %) kao arheolosko nalaziste te i propisivalo
samo arheoloski nadzor radova. Stoga su se kustosi Arheoloskoga muzeja
Istre iz Pule pri reambulaciji terena nasli u popisivanju kazuna te ustanovili
da nema arheoloskih nalaza kakvi bi iziskivali gradevinske radove ili pro-
mjenu projekta no kako tek predstoji etnografski rad. Osim potrebe takvoga
dokumentiranja, zakljuceno je i iduce: ,UniStena graditeljska etnografska
bastina mora se na odredeni nac¢in kompenzirati ulaganjem u istraZivanje,
konzervaciju 1 prezentaciju analognih objekata u neposrednoj blizini ceste
(tj. izvan zaStitne ograde). Investitor se upucuje na suradnju s Gradom Vod-
njanom gdje veé postoji zapoceti program obnove kazuna i suhozida. Taj
program treba nadopuniti projektom zastitnih radova na objektima u nepo-
srednoj blizini ceste i onima koji su u vizualnom kontaktu s prometnicom.
Ukoliko iz tehnickih razloga nije moguce obnoviti gradevine uz prometnicu
svrsishodnim i poZeljnim smatra se 1 obnova istaknutih spomenickih cjelina
1 na drugom mjestu etnozone grada Vodnjana.*

Terminologija ,etnozone” podrijetlo duguje nominalnim ,etnograf-
skim zonama“ ve¢ spomenute originalne konzervatorske invencije iz prve
polovice 70-ih godina u Konzervatorskom odjelu u Rijeci. Semanticki korek-
tan naziv zoniranja prostora zbog njegovih sadrzaja za prakticiranje etno-
grafske (kvalitativne) metodologije istrazivanja kulture danas u jednakom
smislu izricemo kao , kulturni krajolik“. Za razliku od ambijenta Takale nad
Bakarcem iz 60-ih godina, investitorov je zadatak na gotovo ravnom terenu
trase Ipsilona kroz Vodnjanstinu bio mnogo dohvatniji, tako da je usao u
obnavljanja kazuna izvan same trase, za koje je trazio obvezivanje vlasnika
na njihovo daljnje odrzavanje®* i razgradnju kazuna s trase ¢ije je gradivo
stavio na raspolaganje Gradu Vodnjanu. Ova je razgradnja predstavljala i

polazni udio u investitorovoj , participaciji u programu obnove bastine etno-

21 Iz zapisnika sastanka investitora, lokalnih samouprava i konzervatora u Konzervatorskom odjelu u Puli
24. svibnja 2005. godine. Ministarstvu kulture i njegovom Konzervatorskom odjelu u Puli zahvaljujem na
dopustenom radu na dokumentima.

22 Dopis od 13. lipnja 2006.
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zone Vodnjan®, s Gradom ugovorenoj 22. studenoga 2006. godine. Investi-
torovo nalaZenje licencirane tvrtke na javnom natjecaju bilo je zamasnjakom
kapacitiranja toga privatnog poduzeca i njegovih radnika ve¢ otprije izvje-
$tenih na popravcima povijesnih zdanja, ¢iji su ambijenti ukljucivali i suho-
zide. Ovaj nacin razrjeSenja investitorsko-konzervatorskoga postupka u
krajoliku koji je isprva predstavljen samo arheoloski vrijednim zasnovao
Je sezonsku svecanost prakticiranja umijeca gradnje kazuna ,Moj kazun —
La mia casita®, ¢ije je ugovaranje s gradevinarskom tvrtkom nastavio ¢initi
Grad Vodnjan. Dijelom je toga nastojanja i njegov godi$nji program pot-
pora popravljanja kazuna, koji tece od 2008., kao i formaliziranje ,etnozone”
u inicijativi krajobrazne zastite sjeverozapadne Vodnjanstine, koja je 26.
veljace 2010. dovela do njezine preventivne zastite.

Za razliku od arheoloski kondicioniranoga zadatka reambulacije
terena izgradnje Istarskoga ipsilona na Vodnjanstini, projekt izgradnje
malih hidroelektrana 2002. na rjecici Krupi, pritoci Zrmanje, za investi-
tora je zbog obveza spram zatecene bastine u prvom planu imao provjeru
trasa tla¢nih cijevi kroz krske fenomene Parka prirode Juzni Velebit. Pri
tim je rekognosciranjima na trasi projekta kao kulturno dobro istaknut
Kudin most, 109 metara dugo suhozidno premoséenje Krupe pomocu 12
sedrenih lukova. Prvi je popravak pod nadzorom arhitekta iz Konzervator-
skoga odjela u Zadru ucinjen 2003., nakon ¢ega je Park prirode most uklju-
¢io u planinarski itinerar i postavio obavijesnu plocu. Most je kao kulturno
dobro preventivno registriran 16. travnja 2005. godine. Formalnu potes-
kocu pred trajnu registraciju (provedenu 24. travnja 2013.) ¢inio je njegov
rijeni smjestaj izvan katastarske Cestice, no sadrzajno je najvazniju otezicu
odrzavanja mosta predstavljao nedostatak stanovnika u Veselinovi¢ima,
zaselku sela Golubi¢, izbjeglih u ratu. Njihov povratak u godinama nakon
prvoga popravljanja mosta omogucio je rjesavanje krajobraznoga funkcioni-
ranja mosta, koji se nadovezuje na stazu koja od Veselinovica vodi do Velike
luke, najvece od sedam obliznjih zemlji§ta nataloZenih u okukama rijeke,
produZavajuéi u smjeru Zegara i sajmene komunikacije s Kistanjama, koja
je bila vitalna u godinama stasavanja toga mjesta kao trgovackoga sredi-
Sta Bukovice pocetkom XX. stoljeca. Velika luka se kao oranica s mostom
vezivala upravljanjem pritiska vode za navodnjavanje kroz njegove najnize
lukove, a dio je vode upravljen k mlinici za ondje uzgojeni kukuruz. Sigur-

nost mosta izravno ovisi o proto¢nosti kanala za usmjeravanje toka kroz
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lukove mosta. Najduzi medu njima doseze dvadesetak metara, tako da se
moze reéi kako ukupna gradevina mosta ima svoj vidljivi dio u lukovima
1 nevidljivi dio pod vodom pred njima,*” no konzervacija je 2003. tretirala
samo nacete lukove. Zarastanje dovodnih kanala i zacepljivanje protoka
dovodi do kriti¢nih porasta buji¢nih vodostaja te voda pri dosezanju zaglav-
nih sedrenih kamenova lukova izbija te dijelove pa nastavlja urusavanjem
1 otplavljivanjem nizih sedrenih blokova. Zbog toga se sastavnim dijelom
popravka 1 prevencije buji¢nih $teta pokazalo kontinuirano ¢i$éenje rije¢ne
vegetacije 1 naplavina u lukovima te odrzavanje tih kanala $to su u sklopu
konzervatorskoga projekta ru¢nim alatom ucinili seljani. Dijelovi lukova
koji su otplavljeni izvan dohvata u popravku su (koji je obavila licencirana
tvrtka) zamijenjeni sedrom, $to se u dogovoru s Parkom prirode iz obliznjih
podzida nadomjestilo vapnencem. Djelotvoran popravak je, dakle, postao
mogu¢ tek poratnim povratkom stanovniStva susjednih sela 1 primjenom
lokalno kondicioniranoga znanja.**

Inovativna je organizacija popravka obavljena i koncem lipnja 2004. u
Puntu na Krku, gdje je ured Turisticke zajednice od lokalne obitelji pastira
vjestih u gradnji kamenom narucio popravak zdenca na predjelu Kandija.
Takva ukopana vrsta zdenca osobita je po funkcionalnosti bez koristenoga
vezivnog gradiva jer vaznu ulogu ima konfiguracija zemljiSta i sastav tla.
Na nedalekom se terenu 17. oZujka 2007. u organizaciji udruge Sinjali iz
Baske zbila i prva obnova mrgara, onih panoramski najprivlacnijih koji se
nalaze na Lipici.”® Prva je obnova jedne takve gradevine s prostorijama
ucinjena 2009. na Rasinoj bunji na predjelu Okit pod istoimenim brdom u
blizini Vodica pored Sibenika. Rije¢ je o gradevini koju ¢ine cetiri prosto-
rije objedinjene istim artikuliranim suhozidnim nasipom,* od kojih su dvije
vece povezane unutarnjim prolazom u $iljastom profilu laznoga luka, $to je
jedini poznati isto¢nojadranski primjer tako izgradena prolaza medu pro-
storjjama. Uvucenija je prostorija na motkama uglavljenima u zidove imala
lezaj, dok je u kutu prostorije do ulaza ognjiste. Dio se krovista uvucenije

prostorije, upravo na mjestu gdje je bio zidni otvor, urusavao kao posljedica

23 Takav sastavni dio funkcioniranja mosta osigurava i staza za krupnu i opterecenu stoku, koja je vodila
pored mosta s prijelazom na njegovu drugu stranu ispod u tu svrhu povisena luka.

24 Zahvaljujem voditeljici obnova Leposavi Petri iz Konzervatorskoga odjela u Zadru na pomodi i
konzultacijama.

25 Denis LeSic¢ i dr., Tajne otoka Krka, Krk 2010., 133.

26 Odsustvo viSeprostornih pseudokupola u Istri (dosad su poznate dvije na Hvaru, tri u okolici Sibenika,
dvije na Pa¥manu, jedna na Bracu i ruSevine tri takve na Dugom otoku) svjedoci o vaznosti datacija i
historiziranoga tumacenja jer su sve periodizirane u doba vinarske konjunkture.
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Stete zacete jo$ u vrijeme bliske eksplozije granate u Drugom svjetskom
ratu. S druge strane gradevine je, zbog njezine napustenosti i kasnijega
koristenja drugih, betonski gradenih zdanja, na rubu zida i unutar njega
ojacao brsljan. Nakon trajnoga upisa u Registar kulturnih dobara 30. lip-
nja 2008. (preventivni je upis bio 80. listopada 1998.) pojavio se interes
lokalne samouprave za suhozide. Komunalno je poduzece posjeklo brsljan,
postavljena je pouc¢na ploca i otvorene su subvencije za popravak prijavlji-
vanih bunja. Po propisima je obnovu registriranoga kulturnog dobra uci-
nila lokalna licencirana tvrtka, no sam popravak gradenjem u suho obavio
je lokalni graditelj po izboru lokalne samouprave. Pri popravku krovista
uvucenije prostorije nije obnovljen zidni otvor, tako da je taj prostor postao
neprivlacan zbog oskudnoga svjetla iz prolaza. Armaturni uc¢inak grana
brsljana nije nadomjesten preslagivanjem zida uz polipropilensku geotek-
stilnu mreZu, kakva se koristi pri sli¢nim uklanjanjima vegetacije iz spome-
nickih suhozida,”” dok je koristenje strojno smrvljenoga kamenja razlicite
finoce tipski pogodnoga za rad s betonom (tzv. agregat O — 30 mm) obnov-
ljene dijelove zida pretvorilo u kliziste.* Nakon zarus$avanja u kolovozu i
rujnu 2011. uklonjeni su putokazi prema kulturnom dobru, gradevina je

poduprta i ogradena, a njezin je ulaz zatvoren.

Dematerijalizacija krajolika iz kamena u kulturnu praksu

Prva studija o povezanosti znacenja nematerijalne kulturne bastine i kultur-
noga krajolika bila je dijelom obrazloZenja za uvrstavanje Amalfijske obale u
Popis svjetske bastine 1997. godine. Autorica toga aspekta ekspertize, arhi-
tektica Carla Maurano, svoje je glavne teze izlozila i u Splitu srpnja 2004.,*
a kasnije su i objavljene u izdanju Europskoga sveuciliSnog centra za zastitu

kulturne bastine iz Ravella u Italiji.”” Maurano je, zapravo, provela antropo-

27 Za juznoafricka arheoloska nalazista kulture madzimbabwe v. Weber Ndoro, Your Monument, Our Shrine:
The Preservation of Great Zimbabwe (dalje: Your Monument, Our Shrine), Uppsala 2001., 58. U prethistorijskoj
grobnici Newgrange su se, bez riskiranja ICOMOS-ove preporuke za uvrtavanje u Popis svjetske bastine
1993., u zidu koristile skrivene rigidne armature. Henry Cleere, , The Evaluation of Authenticity in the
Context oft he World Heritage Convention®, Nara Conference on Authenticity, 63.

28 ,Ne smije se koristiti ni$ta toliko sitno da se kasnije ispere kiom... [Uporaba materijala poput pijeska] je
fatalno lak nacin za izravnavanje unutra$njosti i pripremu nec¢ega §to se doima poput dobroga lezista za
vece kamenje. No ovo za zid znaci smrt.” Frederick Rainsford-Hannay, Dry Stone Walling, London 1957.,
40.

29 Konzervatorski skup o nematerijalnoj kulturnoj bastini za zemlje jugoistotne Europe Ministarstvo je
kulture provelo u koordinaciji s UNESCO-om, u neposrednoj organizaciji FORMEZ-a iz Italije i Centra
za mirovne studije iz Zagreba. Kolegama iz Uprave za zastitu kulturne bastine dugujem zahvalnost na
pozivu za prisustvovanje skupu.

30 Carla Maurano, La costiera amalfitana: il patrimonio intangibile di un paesaggio culturale (dalje: La costiera
amalfitana), Ravello 2005.



161-184 | Kako dematerijalizirati kamen? Vodnjanski poucak 171

losku analizu koristenja prostora i kulturni krajolik protumacila kao praksu
lokalnoga znanja. Suhozidne terase dio su irigacijskoga sustava za provode-
nje vode iz Sumske visoravni, preko cisterni i kroz kanale do kaskadnih vo¢-
njaka. Uglavnom se radi o nasadima krupnih limuna ¢ijim se sokom ondje
zamjenjuje ocat 1 ¢ija se kora jede, a jedinim pravim talijanskim limoncellom
drzi se upravo amalfijski. Istim irigacijskim trasama krajolik je posvecen
raznim kulturnim praksama koje ¢ine procesiju do svetista Gospe od Pomoci
povrh terasa i cisterni, s uklju¢enom prepoznatljivom lokalnom kulturom
glazbe i plesa popratnih okupljanja i svecanosti. Giovanni Villani, arhitekt
iz konzervatorskoga ureda nadlezZnoga za taj krajolik, takav interpretacijski
pristup objasnjava kao dio dugoga povijesnog slijeda estetske karakterizacije
krajobraznoga dozivljaja, kakvi su se na rimskim rusevinama s vremenom
ustalili kao putopisni i likovni Zanr. To je jo§ od XVI. st. 1 sredina prvih kon-
zervatorskih propisa, kao 1 uvrijeZavanja $to relacijski i perceptivni pojam
krajolik uopce znaci, za razliku od faktografskoga i situacijskoga okolzsa. Glo-
rificiranje pejsazno dojmljivih krajolika domovine u totalitaristi¢ko je vri-
Jeme polucilo prvu zastitu panoramskih ljepota, kakve su se potom krenule
1 popisivati.”’ Zakon je primjenjivan i u okupiranim dijelovima Hrvatske za
Drugoga svjetskog rata, na §to se mozda odnosi tadasnja plomba na najvi-
Sem brdu Kornata.

Na takvom je terenu ,za zadrzavanje identiteta Amalfijske obale vazno
ocuvati stare graditeljske tehnike, povlasticu koju uZiva $acica osoba zva-
nih maestrz, omogucivsi im drzanje poduka i osposobljavanja u posebnim
$kolama".** Tri stupnja tecaja gradnje suhozida s ispitom za dvogodi$nje pro-
vjeravanoga majstora povrh svega je u udruzi Dry Stone Walling Association
(DSWA) opisao Norman Haddow.” Iz podrucja primjene prvih nacionalnih
zakona koji su uredivali nematerijalnu kulturnu bastinu, u Japanu i Juznoj
Koreji postoji podrobna disertacijska analiza.** Po juznokorejskom zakonu

tmatel” nematerijalnoga kulturnog dobra mora biti stariji od 55 godina, za

31 Zakon br. 1497 o zastiti prirodnih ljepota iz 1939. godine; Giovanni Villani, I Beni Tangibili e Intangibili
e il Paesaggio culturale, Tutela e legislazione: Il caso italiano®, u: Studio comparato economico e giuridico dei
nuovi modelli di gestione del patrimonio tangibile ed intangibile culturale e naturale e dei paesaggi culturali nel
quadro delle politiche di sviluppo det paesi del Mediterraneo, Ravello 2006.

32 Maurano, La costiera amalfitana, 40.
33 Domen Zupancic, ,,Pogovor na mednarodni delavnici o suhozidu®, Kras, 110-111, 2011., 19.

34 Yang Jongsung, Cultural Protection Policy in Korea: Intangible Cultural Properties and Living National
Treasures, Seoul 2008., 40-4:5.

35 U antropoloskoj se terminologiji pasivna nazivanja nositeljima, kazivacima, izvodacima i sl. mijenjaju u
korist aktivnoga shvac¢anja kontinuiranoga stvaranja kulture od partnerski poimanih sugovornika, §to se
najjasnije razabire u znanstvenim etic¢kim kodeksima.
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svoj rad uziva mjese¢nu novéanu potporu, $kolarine svojih ucenika, honorare
za javne prezentacije, obiteljsko zdravstveno osiguranje, novéanu pomo¢ obi-
telji za pogreb, olaksicu za kupovinu doma ako ga ne posjeduje i drzavnu
zastitu u slucaju prirodnih nesreca. Zauzvrat je, pod prijetnjom globe ili
gubitka statusa, svoje umijece obvezan javno prakticirati i poducavati. Ondje
gdje je to tesko ¢initi, poput tradicija vezanih za nedohvatna mjesta u Sjever-
noj Koreji, postoje drzavni centri u kojima se osim vjezbi redovito prireduju
1 smotre. Imatelj nematerijalnoga kulturnog dobra (u novinstvu i javnosti
uopce ¢esto nazivan ,Zivom nacionalnom riznicom®, izraz zadrzan od prvih
zaStita hramskih riznica po europskom obrascu) kroz pet godina poducava-
nja u nekoliko stepenica 1 inacica stjece svoje ,majstorske ucenike” iz kojih
probire stipendiranog ,asistenta-poducavatelja“ i finalnoga ,kandidata za
imatelja nematerijalnoga kulturnog dobra“. Svako nematerijalno kulturno
dobro u pravilu ima po jednoga imatelja, a o postojanju takve osobe ovisi
njegova registracija. Registracija nematerijalnoga kulturnog dobra prestaje
ako je njegov imatelj umro bez kandidata spremnoga za promicanje. Nad tim
napredovanjima bdije stru¢no povjerenstvo, a Ministarstvo kulture svake
godine objavljuje s koliko sredstava raspolaze za godi$nja podmirivanja svo-
Jjih propisanih obveza spram imatelja registriranih nematerijalnih kulturnih
dobara 1 polaznika njihovih poduka. Iz japanske je prakse opisana trogodis-
nja obnova trokatne pagode Ojamadera (Oyamadera) iz XV. st., koja se zbog
truljenja baza stupova i popustanja drvenih spojeva mora rastaviti najmanje
Jjednom u Cetiri stolje¢a s nizom manjih izmjena u meduvremenu. Zamjenji-
vani su dijelovi oznac¢avani datiranim Zigovima, obnove su dokumentirane
od XVIL st., a struktura je izvje$ca ustaljena od 1930-ih godina. Knut Einar
Larsen je na pripremnoj radionici skupa o znacenjima autenti¢nosti u Nari
iznio pregled sadrzaja tecajeva za graditelje, drvodjelje te polazne i napredne
arhitekte-voditelje obnova, od kojih je za stjecanje licence potrebno savladati
dva, a kojima se ispunjava obveza iz poglavlja , Zastita tradicijskih tehnika“
uvrstenoga 1975. u Zakon o zastiti kulturnih dobara.”® Ovakve zakonske
regulacije predstavljaju formalnu analogiju domacih puckih zvanja poput
brodograditeljskoga majstora zvanoga préto, na kakvom je odgovornost odr-

zanja tradicije lezala zbog vlasni$tva radionice i uposljavanja nauc¢nika.”

36 Knut Einar Larsen, ,Authenticity in the Context of World Heritage: Japan and the Universal®, Conference
on Authenticity in Relation to the World Heritage Convention, ed. Knut Einar Larsen and Nils Marstein,
Trondheim 1994, 71.

37 Kratak opis toga puckoga zvanja u Kor¢uli i Betini donosi Goran Filipi, Betinska brodogradnja: etimologijski
rjecnik puckog nazivlja, Sibenik 1997., 199.
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Legislativne refleksije

Uvodenje nematerijalne kulturne bastine u konzervatorski zakon 1999. oja-
¢alo je loSe strane prorac¢unskoga koncepta zastite kulturne bastine, kakav
se naziva 1 fakultativnim.”® Ako se zbog nekoga registriranoga nemateri-
jalnoga kulturnog dobra na redovitom godi$njem natjecaju Ministarstva
kulture za prijavljivanje drustvenih potreba u kulturi ne javi nitko, nema
obveze po kojoj bi rad prenosSenja umijeca bio poduprt i tradicija je kao
predaja u toj godini formalno suspendirana. Sre¢om, ona Zivi 1 na razne
neformalne nacine, no tek sa ¢uvenjem uvrstenosti u Registar kulturnih
dobara.” Adresiranje se udruga kao ,imatelja nematerijalnoga kulturnog
dobra“ iz dalekoisto¢nih uzora zbog liberalizirane legislative kakvom se
nakon 90-ih godina Zeljelo pospjesiti civilni aktivizam oslonilo i na nefor-
malna udruzenja s obvezama tek istoliko pobrojanima u rje$enjima o
uvr§tavanju u Registar. S drzavne strane gledista, stjecanje aure ¢uvara
tradicijskih vrijednosti spada u sredstva legitimiranja kontrole nad javnim
resursima, dok se imatelje nematerijalnih kulturnih dobara, tj. kolektivne
stvaratelje kulture, u tim njithovim sposobnostima ne osnaZuje na pouzdan
1 dugorocan nacin.

Drugu delikatnu toc¢ku predstavlja uop¢avanje imatelja nematerijal-
noga kulturnog dobra, zapravo majstora svojih obrta iz prvih zakonskih
artikulacija koje su takvim reguliranjem slijedile svoje nacionalne odjeke
Pokreta za umjetnost i obrt. Uvodenjem jezi¢nih idioma medu zastitiva
nematerijalna kulturna dobra iskazan je smjer kakvim se fakultativna
zasStita apstrahira jo$ 1 $ire, tako da se po zasadima polazne legislative vise
ni ne moze zamisliti tko bi uopée mogao biti registriran kao ,Ziva riznica®,
odnosno ,,imatelj nematerijalnoga kulturnog dobra“ sa svojim originalnim
obvezama i povlasticama. Primjerenija mjesta utvrdivanja prestiza i ¢uvenja
koristenja lokalnih govora mogu biti smotre vernakularnih pjesnika, pje-
vaca ili nazdravicara, subvencije za rad lokalnih medija i radijskih postaja,

dok se za junaka zastite bastine takvim zakonskim rjesenjem u svakoj situa-

38 ,Za takve slucajeve drZzava bi morala dati i za participaciju” (Tanja Bukov¢an, , UZivati u znanju; razgovor
s Beatom Gotthardi Pavlovsky®, Etnoloska tribina, 42, 2012., 288). Ocjenu fakultativnosti zastite kulturne
bastine iznosi Branislav Krsti¢, usporedivsi je s francuskom obvezom drZzavnoga sudjelovanja s 10 — 50 %
troska u obnovi klasificiranih kulturnih dobara kakva podlijezu godi$njim inspekcijamai 10 — 20 % troska
u obnovi evidentiranih kulturnih dobara (razdioba je zakonski definirana 1913.). Plan obnova tim na¢inom
omogucuje i sastavljanje preciznijega proracuna (Branislav Krsti¢, Spomenicka bastina: svjedocanstvo i
buducnost proslosti. Tematska enciklopedija, Beograd — Sarajevo — Zagreb 2010., 505).

39 Snagu takvih ¢uvenja na globalnoj razini demonstriraju uvrtenosti u Reprezentativni popis nematerijalne
kulturne bastine ¢ovjecanstva ili Popis svjetske bastine, kakve ne polucuju nikakvu izravnu zastitu.
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ciji kompetitivnoga prebrojavanja ostvarenih registracija kao zasluzni ¢uvar
tradicije samodeklamacijom zapravo promice politicar.

Specificna kriticna tocka registracije umijeca gradenja bez vezivne
tvari kao preventivno registriranoga nematerijalnoga kulturnog dobra iz
2018. tiCe se primjene 15. ¢lanka Konvencije o o¢uvanju nematerijalne kul-
turne bastine, kojim se nematerijalna kulturna dobra definiraju vezanosc¢u
za zajednice, skupine ili pojedince.** Protumaci li se takva zastita doslovno,
proizlazi kako od jednoga do drugoga kraja drzave gdje se takva umijeca
prakticiraju (ukljucivo i preko granica, kao na primjeru kazuna) Zivi i stvara
jedna lokalna zajednica, a zakonski ,imatelj nematerijalnog kulturnog
dobra“ je iz majstora administrativno degenerirao u naciju. Ovakva ogluha
na zakonski obvezujué¢u Konvenciju ne moze i¢i u korist kolektivnih ambi-
jenata u ¢ijim se krilima zbivaju prijenosi i inoviranja prepoznatljivih formi
1 praksi jer lokalne zajednice sa svojim raznovrsnim gradevinama i asoci-
ranim znanjima dolaze u jedan jedini administrativni red gdje vrsnoca ili
ugrozenost njihove kulture ne nosi jasne prednosti. Takvim je postupkom
pojednostavljena tek administrativna procedura, primjerice kod registri-
ranoga nematerijalnoga kulturnog dobra koristenja mirila (pocivala), koje
Jje kompilirano iz podru¢ja bogatoga ikonografskog inventara, ali liSenoga
danasnjeg koristenja, s drugim iz kojega su posudene vitalne konotacije,
no ondje skupa s popravljanjem betonom i mesingom. Anomalije poput
uvrstavanja mediteranske prehrane u Reprezentativni popis nematerijalne
bastine ¢ovjecanstva, rezultata multilateralne potpore ministarske inicija-
tive bez ukljucivanja lokalnih zajednica uopée,*' pospjesuju predodzbu kako
cilj administrativne operabilnosti opravdava konzervatorska sredstva. Kao
njihov stvarni kriterij ostaje kolektivni korektiv stvarateljske zajednice, ma
koliko heterogena i multivokalna lokalna zajednica ve¢ moze biti.

Kamen se u suhozidnom krajoliku u nematerijalno kulturno dobro
dematerijjalizira kroz kulturne prakse, a njihova je osjetljiva interakcijska
tocka prepoznatljivost. Potencijalno snazan alat konzervatorske regulacije,

status kulturnoga dobra od lokalnoga znacaja, posve je neiskoristen.*” Mede

40 Janet Blake, ,UNESCO’s 2003 Convention on Intangible Cultural Heritage — The implications of
community involvement in 'safeguarding™, Intangible Heritage, London 2009., 45-73.

41 Alessandra Broccolini, ,Intangible Cultural Heritage Scenarios within the Bureaucratic Italian State®
(dalje: ,Intangible Cultural Heritage Scenarios®), Heritage Regimes and the State, ed. Regina F. Bendix,
Aditya Eggert and Arnika Peselmann, Gottingen 2012., 288.

42 Opcina Tkon je 11. lipnja 2007. tako registrirala svoje suhozide, no u kraju bogate krajobrazne bastine
upis je ostao nerazraden i neoperacionaliziran.
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pripadnosti lokalnoj zajednici rijetko su posve jasne, one su redovito vise-
struke, preklapajuce 1 koncentri¢ne, a njihov je vitalni medjj civilno drus-
tvo. Usporedimo li popise suhozidnih gradevina, one polu¢ene od civilnih
inicijativa imaju najvece dosege.*” Na promotrenom istarskom terenu popis
kazuna uc¢injen za potrebe gradevinskoga projekta trebao je njthove smje-
Staje 1 kratak opis kakav dostaje za odmjeravanje prioriteta na gradilistu,
dok projekt civilnoga drustva ukljucuje i varijantu obrasca s mjernim podat-
cima. Konzervatorske se intervencije mogu pomo¢i tipologijama ili uskim
teritorijalnim obuhvatima zaStite, no $ire i mnogobrojnije ukljuc¢enosti
obi¢nih struktura za propisane registracije nisu prikladne. Duz isto¢noja-
dranske se obale po uzorcima moze pretpostaviti zbroj od oko deset tisuca
lazno svodenih gradevina, ne manje od stotinu tisuc¢a pojedinih suhozid-
nih struktura (zidova, stubista, rampi, prolaza, prijelaza, kanala, mostova,
raznovrsnih spremnika za vodu, nakapnih povrsina, upustenih zaklonica za
vocke, susilista za voce itd.) 1 izmedu sto tisuca i milijun kilometara ukupne
duzine tako gradenih zidova, ograda i nasipa. Konzervatorskim je sluZbama
u bilo kakvoj realnoj predodzbi rada takav evidencijski posao nedohvatan,
dok civilno vodeni inventari kroz dionice lokalno prepoznatljivih oblika i
relacijski definiranu bastinu u konac¢nici adresiraju nematerijalna kulturna
dobra svojih stvarateljskih kolektiva. Izvan se lokalne zajednice umijece
stvaranja nematerijalnoga kulturnog dobra ne moze zamijeniti tipiziranim
tecajem, objavljivanjem priru¢nika i gledanjem instrukcijskih filmova, $to bi
bilo analogno narodnim kolima, kakve u udaljenim sredinama plesu nepo-
vezane folklorne skupine zbog toga §to su estetski upecatljiva, a ne stoga
jer reguliraju Zivot zajednice. Kako je u zemlji zacetka zakonski regulirane
nematerijalne kulturne bastine cetrdesetak intervjuiranih majstora posvje-
docilo istrazivateljici, ,tradicija nije reprodukcija“** Time se vra¢amo do

polazista provedbe struke, poput inventara ili tipologije.

Regulativne perspektive
Relacijski obuhvat fenomena sluzbu zastite kulturne bastine stavlja pred
zadatke za kakve u promotrenim primjerima jo$ uvijek nema prilagodene

alate. Autoritativna teorija konzervacije predvida interpretativno stapanje

43 Kao sredozemni primjeri: Savino Defacendis, Le ultime capanne a tholos nel territorio a sinistra del basso
corso dell’Ofanto, Fasano 1991.; Jenar Felix Franquesa, Les barraques de pedra seca de la Garriga d’Emporda,
Figueres 2012.

44 Michelle Bambling, ,Japan’s Living National Treasures Program: The Paradox of Remembering®,
Perspectives on Social Memory in Japan, Folkestone 2005., 158.
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dva vida kulturne bastine. Nematerijalna kulturna bastina ,postaje instru-
mentom za razmatranje u nastajuéim integriranim planovima upravlja-
nja bastinom, bivajuéi i konstitutivnim i strate$kim elementom bastine za
upoznatost 1 proizlazeé¢u provedbu odrzivih i trajuéih razvojnih mjera“*
ICCROM-ov povjesnicar konzervacije na takvom je mjestu zakljucio
kako ,takav pristup moZe zorno pokazati nove putove ocuvanja kulturne
bastine u njezinu najsirem smislu“*® ,Ako ¢e svetiSte Ise*” biti predlozZeno
za Popis svjetske bastine, odgovor na izazov za podmirivanje kriterija uvr-
Stavanja koji se ticu ‘autenti¢nosti’ moguce je zamisliti uz pomo¢ navoda iz
UNESCO-ve Konvencije o ocuvanju nematerijalne kulturne bastine.*
Kroz proteklo stoljece postupno usustavljujucega zanimanja za suho-
zide ponavlja se sazrijevanje misljenja koja su dovela do kategorijalnoga
razdvajanja spomenika i kulturnih dobara, u dugom hodu od Rieglova defi-
niranja ungewollte Denkmal 1903. do prijelomnih 60-ih godina."” Projekcij-
ski sadrzaj bastine ti¢e se same njezine percepcijske sustine, a krajolik se
doima kao platno ¢iju vjerodostojnost supotpisuje sama priroda. Kamen se
u krajoliku ¢ini neodoljivom praznom plo¢om za upisivanje znacenja: ,/ 1o je
uistinu spomenik nasega doba (..); istrazivati Stonehenge znaci biti istrazi-
va¢ danas$njih zbivanja i podozrijevamo da je uvijek bilo tako.”” Izvorne su i
autenti¢ne suhozidne gradevine u krajoliku Aleksandru Freudenreichu bile
najpozvaniji medij o¢itovanja njegove estetizacijske teorije,”" sli¢cno kao $to
se 1 danas bogatstva njihove varijantnosti apstrahiraju za ljubav temeljne
harmonije proporcija.”” ,Izvorno stanje je mitska, ahistorijska zamisao, pri-
kladna da umjetnicka djela Zrtvuje apstraktnom konceptu u stanju u kakvom

nisu nikada postojala.?

45 Maurano, La costiera amalfitana, 24.

46 Jukka Jokilehto, 4 History of Architectural Conservation, London — New York 2011., 281.

47 Sintoisticko svetiste u Japanu koje, poput suhozida, zahtijeva periodiéno obnavljanje. Jedan je od popratnih
ucinaka zadrzavanje potrebnih predindustrijskih umijeca.

48 John H. Stubbs, Time Honored: A Global View of Architectural Conservation (dalje: Time Honored), Hoboken
2009., 276.

49 Frangoise Choay, The Invention of the Historic Monument, Cambridge 1992.

50 Christopher Chippindale, ,The Stonehenge Phenomenon®, #ho Ouwns Stonehenge?, London 1990., 9
(isticanje rijeci je izvorno).

51 Freudenreich, Narod gradi na ogoljenom krasu, 42.

52 Borut Juvanec, Kamen na kamen, Ljubljana 2005.

53 Paul Philippot, ,Historic preservation: Philosophy, criteria, guidelines®, Preservation and Conservation:
Principles and Practices, Proceedings of the North American International Regional Conference,
‘Williamsburg, Virginia, and Philadelphia, PA, September 10-16, 1972, ed. Sharon Timmons, Washington,
D. C. 1976., 372 (prema: Jokilehto, 4 History of Architectural Conservation, 239).
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Nacela interveniranja u ageru ili hori stoga odgovaraju vrsti problema
pred kakvim smo 1 u Dioklecijanovoj pala¢i ili, na koncu, pred nekom dugo-
vje¢nom viSestruko prepravljanom slikom: $to je ,izvorno®, tko je pozvan
izricati tu kvalifikaciju i postupati po njoj? U krajoliku su to njegovi kulti-
vatori, a stvar je zajednice da ih povoljnim mjerama u takvoj gospodarskoj
utilizaciji prikloni zadrzavanju cijenjenih obiljezja kakva presezu standarde
same kultivacije. Dosadasnja nacionalna prilagodba agrookolisnih poticaja
Zajednicke poljoprivredne politike Europske unije odaje agresivnu borbu
za prostor u kakvoj je zakonodavni regulator povladivao najkrupnijim aspi-
rantima, s krajobraznim tragovima poput rigolavanih i mal¢iranih padina
za plantazni uzgoj po mjeri konzumacija poticaja, koje ¢e se nakon koncesio-
niranih perioda vratiti javnoj sanaciji uslijed erodiranosti — svojevrsni znak
turbulentnih alokacija drustvenih resursa koji je vidljiv i iz aviona. Vaznost
poljoprivrednih poticaja za kulturni krajolik potvrdila se na otoku nasega
najboljeg sira, gdje se najveci broj ovaca u povijesti oslanja na modernizi-
rane sirane, a paski su ovcari bili voditelji civilne akcije gradenja memori-
jalnih suhozidnih kriZzeva na Kornatu. Vodnjanska subvencija obnoviteljima
kazuna predstavlja uspjeli pilot-projekt agrookolisnoga poticaja u njegovom
Jjos posve nedefiniranom dijelu koji se tic¢e poljskih gradevina.

Izvan relacija gospodarskih krajolika, kakvima su estetska znacenja
pridavana naknadno, usporedbe regulacije i provedbe krajobrazne brige
za suhozide u vodnjanskom nam primjeru pruzaju dosadasnju mjeru odgo-
vora na pitanje tko bi danas mogao biti majstor suhozidne gradnje s odgo-
vornostima 1 obvezama poput onih iz izvorne zakonske formulacije zastite
nematerijalne kulturne bastine. U odgovoru na jedinu postojecu potraznju
kroz radionice na koje dolaze kultivatori zainteresirani za gradske subven-
cije popravljanja kazuna, to mogu biti samo radnici tvrtke koja od vremena
pocetnoga investitorskoga angaziranja obavlja obnove kazuna oko kojih se
radionice prireduju — 1 to za kaZune u tradiciji prepoznatljivoga kruznog
tlocrta.”* Da se u godinama intenzivne izgradnje primorskih autocesta pro-
pisalo oblaganje usjeka suhozidima ili gradnja suhozidnih burobrana umje-
sto sipanja u Zi¢ane okvire, zasigurno bi umijece slaganja takvih pouzdanih
barijera dovelo i do profiliranih zaposljavanja pa i do razvrstavanja prema
sposobnostima gradenja linearnih i kaskadnih suhozida i uvodenjima u

posao novozaposlenih. Potraznja za suhozidnim graditeljima organizira-

54 Pitanje izvjeStenosti u lokalnim varijantama ovoga prostora svojim krovi§tima unutarnjega profila krnje
piramide isti¢u osobite kaZete iz Smoljanaca.
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nima u zanatski hijerarhiziranu udrugu s usavrsavanjima, provjerama i
natjecanjima postoji u britanskoj DSWA-I, no njezini su majstori sliéniji
hortikulturnim umjetnicima nego stoc¢arima, sirarima ili vocarima.
Nastavljajuci se na evidenciju kazuna na trasi cestovnoga gradilista,
najizdasniji je plod na Vodnjanstini dao internetski popis gradevina i struk-
tura koje su u Hrvatskoj izgradene kamenom bez vezivne tvari.”” Prekla-
panje podrucja gusto biljeZenih kaZuna s terenom na kojem su maslinari
1995. osnovali jednu od najaktivnijih hrvatskih maslinarskih udruga, koja
je bila vazna i pri odredivanju konzervatorskih mjera za preventivnu zastitu
kulturnoga krajolika sjeverozapadne Vodnjanstine, daje opravdanja zami-
sli kako bi krajolik ovako dokumentirane kulturne vrijednosti trebao biti
odgovarajuce respektiran u koeficijentima pri izra¢unavanju lokalnih visina
agrookolisnih poticaja. Tako bi se rijesio problem danasnje agronomske
bezvrijednosti tih gradevina, kojima se korisnost s vremenom prometnula
iz poljodjelskoga u estetsko podrucje, a ekonomska domena iz poljopri-
vredne u turisticku. Ukupan bi izrac¢un ostao i dalje agrookolisno relevan-
tan jer svaka takva povijesna gradnja svjedo¢i o neprolaznoj kultivacijskoj

investiciji.

Zakljucak

Razlog zasto je srednjovjekovni kompleks pseudokupola Skellig Michael
vrlo slobodno obnovljen po labavoj predodzbi kako je mogao izgledati, ¢ak
1 bez oznaka zateCene visine zidova,” zasto je u rekonstrukciji Newgrangea
bez zazora i kritike rabljen beton no zasto je pri obnovi Velikog Zimbabwea
zbog uvodenja betona bilo prosvjeda lokalne zajednice™, a tucet Sintoisti¢-
kih svetista se periodi¢nim reizgradnjama i dalje drze u neodumrlom stanju
svojega Cistog gradiva ne bi li putem prirodnih sila zajam¢ila komunikaciju
s boZanstvima®™ jest u znacenjima koja im pridaju njihovi korisnici. Kazuni
se nalaze na pola puta od etnografskoga fenomena do elementa reliktnoga
krajolika kakav bi uZivao tek turisticko ¢uvenje, no zbio im se retradiciona-

lizacijski period u kakvom su sa simbolima poput koze i istarskoga goveda

55 Crowdsourcing, aplikacija Suhozid.hr autora arhitekta Filipa Srajera i geoinformati¢ara DraZena Odobagica.

56 Maiiréad Nic Craith, ,Heritage Politics and Neglected Traditions: A Case-Study of Skellig Michael®,
Heritage Regimes and the State, 157-176.

57 Ndoro, Your Monument, Our Shrine, 69, 98; respekt integriteta nije tek bizaran jer je tako respektiran
ambijent kulta predaka nakon rata posluzio kao mjesto osloboditeljskih evokacija i skupnih terapijskih
seansi za veterane (isto, 47). Memorijalni integritet kolektivne akcije bio je vazan u izgradnji suhozidnih
krizeva kornatskoga spomen-polja poginulim vatrogascima.

58 Nad o¢uvanjem gradevina stopljenih sa Sumom brinu redovnici. Stubbs, Time Honored, 269.
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(,boskarina“) modificirali stara i ponijeli neka nova znacenja.”” Iz toga se
razloga pri prosijecanju trase autoceste u podru¢ju Bilica kod Sibenika, pod-
ru¢ja guste zastupljenosti mastovitih oblika izvrsno gradenih cemera, nije
dogodilo propozicioniranje gradilista i izmjeStanje srusenih pseudokupola
kao u Vodnjanstini.

Dosadasnjim stanjem oc¢uvanosti ovoga krajobraznoga fenomena
mozemo biti zadovoljni. Dinamika javnoga interesa i civilnoga aktivizma,*
kakav nije postojao prije samo jednoga narastaja, moze podsjetiti na zbi-
vanja u talijanskoj krajobraznoj praksi — od zastita krajolika i Alberobella
iz 30-ih, preko sazrijevanja civilne scene 60-ih godina, etnografije Edo-
arda Micatija 1972. — 1982. 1 pocetka njegovih obnova pseudokupola od
1987, institucionalizacije civilnih udruga u kakvima istaknutu ulogu imaju
arhitekti od 2001., sve do vazne biokulturne reorijentacije kakva je 2014
deklarirana Firentinskom izjavom.®' Broj obnovljenih gradevina u konti-
nuiranom lokalnom programu definiranom izvrsnim konzervatorskim
polazistem ove ¢e godine dosegnuti troznamenkasti zbroj, dok je direktiva
agrookolisnih poticaja za nacionalne razrade pred poc¢etkom primjene 1 za
obnavljanja suhozida. U odgovarajuce kondicioniranom podru¢ju imamo
potkrijepljeni interes za odrzavanjem formi i umijeca u krajoliku. Kao i kod
simbolike kazuna, trziste drustvenih potreba odredit ¢e mjeru amalgami-
ranja korporativnih inicijativa, drzavne regulacije i civilnoga drustva u odr-

ziva 1 perspektivna rjeSenja.

Sazetak

Povecano javno zanimanje za kulturni krajolik u primorskom je okolisu dovelo i
do prvih konzervatorskih postupanja sa suhozidima, kojima su u ¢lanku najprije
utvrdena terminolo3Ska razgranicenja. Kuriozitetno je da se ova krajobrazna struk-
turiranja mogu tretirati u razlicitim vidovima zastite kulturne bastine — kroz zastitu
krajolika, objekata i vjestina — te su u tom smislu njihove zastite zanimljive i kao
strucni ogledi i ustaljivanja praksi. Prostorno planiranje i investitorsko obvezivanje
ocuvanja kaZuna na trasi kroz podrucje njihove najgusce zastupljenosti pruZilo je
primjer odmjeravanja sva tri pristupa, od ,etnozone" i preventivne zastite kultur-

noga krajolika, preko postupanja s individualiziranim gradevinama do uvrijezivanja

59 U takvoj povijesnoj dinamici Istre Kudin most nudi i oslonac poratne usporedbe, kako je to vec¢
interpretirano u prostorima poput Palestine (Juvanec, Kamen na kamen).

60 SiniSa Bodrozi¢ i dr., Gradimo u kamenu: prirucnik o suhozidnoj bastini i vjestini gradnje, Split 2012.

61 Edoardo Micati, Le capanne a tholos della Majella, Pescara 1983.; isti, La capanna abruzzese in pietra a secco,
Pescara 1990., 30; isti, Pietre d’Abruzzo. L'architettura agro-pastorale spontanea in pietra a secco, Pescara
1992., 104; Broccolini, , Intangible Cultural Heritage Scenarios®, 294-295.
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prakticiranja umijeca potaknutoga tim postupanjem. Postupci zastite, obnove i ocu-
vanja usporedeni su s drugima te vrste, saZeto analizirani i interpretirani u skladu
s autoritativnim teoretic¢arima zastite kulturne bastine. Ostvareni dosezi zastite i
o¢uvanja usporedeni su s recentnim talijanskim primjerima. Clanak zavr3ava prijed-

lozima unaprjedenja drustvene skrbi za ovaj vid kulturne bastine.

Come dematerializzare il sasso? L'insegnamento dignanese
Riassunto

L'aumento dell'interesse per 'ambiente culturale della zona litorale porta alle prime
attivita di conservazione dei muri a secco, ai quali nell'articolo vengono innanzi-
tutto attribuite le differenziazioni terminologiche. E curioso che queste strutture
paesaggistiche possano essere trattate sotto vari aspetti della tutela del patrimonio
culturale — attraverso la tutela del paesaggio, delle costruzioni e delle particolari
abilita e competenze — e in questo senso la loro tutela e interessante sia come studio
specialistico sia come consolidamento della prassi. La pianificazione territoriale e
'impegno degli investitori nella salvaguardia delle casite ubicate sul tratto che per-
corre la zona della loro maggiore presenza ha offerto un esempio di valutazione di

m

tutti e tre gli approcci, dall™'etnozona” e la tutela preventiva del paesaggio culturale,
i lavori eseguiti su costruzioni individuali, fino al consolidamento dell'effettuazione
della perizia che tale atteggiamento stimola. | processi di tutela, rinnovo e conser-
vazione sono stati confrontati con altri processi di questo tipo, analizzati sintetica-
mente e interpretati in conformita alle teorie autoritarie della tutela del patrimonio
culturale. | raggiungimenti della tutela e della preservazione sono stati confrontati
con esempi italiani recenti. L'articolo si conclude con suggerimenti per il migliora-

mento dell'impegno sociale verso questo aspetto del patrimonio culturale.

How to dematerialise a stone? A theorem from Vodnjan
Summary

Increased public interest in the cultural landscape of the coastal environment has
led to the first conservation treatment of the drystone walls. This paper addresses
the terminological inconsistencies of the process of conservation. It is interesting
that this landscape structuring can be approached from various aspects of cultu-
ral heritage protection - landscape, physical structures and manual skills — and in
that sense, their protection is both an academic exercise and an establishment of
practice. Spatial planning and the commitment of investors to the preservation
of the kaZun along the section of the motorway that crosses the territory where
they are most densely located presented us with the opportunity to test all three
approaches: “etnozone” and the preventive protection of the cultural landscape,
the treatment of individual buildings, and the popularisation of the necessary prac-
tical skills required for these activities. The author analyses and interprets the met-
hods of protection, restoration and preservation based on the established theories
of cultural heritage protection, and compares the findings with examples from Italy.
Finally, the author lists suggestions on how to improve manner in which society
safeguards this type of cultural heritage.
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Prilozi

Sl. 1. Egzibicija pri popravku kompleksa kaZuna kod crkve sv. Foske kraj Vodnjana, akcija ,Moj kazun — La mia
casita” 2011. (snimio Branko Orbanic).

P

Sl. 2. Lokalna varijantnost kafeta iz Smoljanaca na Savi¢enstini: Zablja perspektiva krnje piramide.
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Sl. 3. Unutrasnjost Juri§inog kazuna na ,Stazi kazuna®, koja se u Rovinjskom Selu ureduje od 1997. godine
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Sl. 4. Pitanje majstora: Branko Brubnjak iz Mo§cenicke Drage na radionici udruge Dragodid u Petrebi¢ima
(Park prirode Ucka) 2010.

Sl. 5. Rasina bunja kod Vodica, stanje iz 2009.
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Sl. 6. Kudin most na Krupi: vidljivi i nevidljivi dio kamena u krajoliku.

Sl. 7. Lukovi Kudina mosta





