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Autor iznosi osnovne podatke o dru{tvenim prilikama i
gospodarskom `ivotu u naseljima gradi{}anskih Hrvata na tlu
dana{nje zapadne Ma|arske prema zemaljskom popisu iz
1828. Rije~ je o 14 suvremenih naselja. To su: Petrovo Selo,
Hrvatske [ice, Gornji ^atar, Narda, Temerje, Hrvatski @idan,
Prisika, Plajgor, Unda, Koljnof, Vede{in, Umok, Kemlja i Bizonja.
Predmet spomenutoga popisa, pohranjenoga u Ma|arskom
dr`avnom arhivu u Budimpe{ti, bili su ljudi, ku}e i oku}nice,
urod `ita, livade, vinogradi, vo}njaci (osobito {ljivici), krupna i
sitna stoka te {ume i gostionice. Na temelju broj~anih podataka
iskazanih u tome popisu, autor ra{~lanjuje dru{tvene odnose i
gospodarsko stanje u spomenutim gradi{}anskohrvatskim
naseljima u zapadnoj Ma|arskoj, uspore|uju}i ih u isto vrijeme
s navodima o Hrvatima u zapadnoj Ugarskoj u studiji slova~kog
etnografa Jána ^aplovi~a (Johann von Csaplovics) iz toga
doba. Zemaljski popis iz 1828. pokazuje da su naselja
zapadnougarskih (gradi{}anskih) Hrvata na tlu dana{nje
zapadne Ma|arske, s obzirom na dru{tvenu strukturu i
gospodarsku stvarnost, bila izrazito agrarna naselja, tj. sela.
@ive}i u tim i drugim naseljima, Hrvati i ostali stanovnici slijedili
su uvijek isti sociokulturni obrazac `ivota u seoskim zajednicama
koje su u osnovi vrlo malo sudjelovale u zbivanjima na {irem
planu, i to u vrijeme kad se u Habsbur{koj Monarhiji odvijaju
modernizacijski procesi koji su taj srednjoeuropski konglomerat
zemalja i naroda polako prevodili iz pre`ivjeloga feudalnog
sustava u novo gra|ansko dru{tveno obzorje u nastajanju.
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Maruli}ev trg 19/1, p. p. 277, 10001 Zagreb, Hrvatska.
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UVODNE NAPOMENE
Ugarski je sabor 1827. donio zakonski ~lanak VII. kojim je bilo
odre|eno da se 1828. u svim "Zemljama krune Sv. Stjepana"
(od Karpata do Jadrana) obavi zemaljski popis (Conscriptio regni-
colaris). Popisom nije bilo obuhva}eno samo Ugarsko kraljev-
stvo u u`em smislu, nego i civilna Hrvatska i Slavonija, a u-
zeto je u obzir i tada{nje tzv. Ugarsko primorje (obalni pojas
od Rijeke preko Bakra i Crikvenice do Novog Vinodolskog).
Popisane su sve `upanije, gradovi, trgovi{ta, rudokopi, povla-
{tena mjesta i sela, pa tako i naselja u kojima danas, u ve}em
ili manjem broju, `ive pripadnici zapadnoma|arskoga ogran-
ka gradi{}anskih, odnosno, u vrijeme popisa, zapadnougar-
skih Hrvata.

Predmet popisa bili su ljudi, ku}e i oku}nice, urod `ita, li-
vade, vinogradi, vo}njaci (osobito {ljivici), krupna i sitna sto-
ka te {ume i gostionice. Popis pru`a osnovne podatke o tada-
{njim dru{tvenim odnosima i gospodarskom stanju u sredi-
nama koje su njime bile obuhva}ene, pa tako i u suvremenim
zapadnoma|arskim naseljima koja se ubrajaju u gradi{}an-
skohrvatska naselja. Dostupan je u Mikrofilmskom odjelu (Film-
tár) Ma|arskoga dr`avnoga arhiva (Magyar Országos Levél-
tár) u Budimpe{ti.1 Pisan je latinskim jezikom. Strukturiran je
u obliku tablice koja sadr`i 14 rubrika s pridodanim narativ-
nim obja{njenjima na latinskom ili ma|arskom jeziku.

Podatke iz zemaljskoga popisa 1828. dodatno osvjetljuje
studija koju je iste godine napisao slova~ki etnograf Ján ^a-
plovi~ (Johann von Csaplovics). Rije~ je o djelu Croaten undWen-
den in Ungern, objavljenom u Preßburgu ili Po`unu (danas Bra-
tislava). Dodu{e, na naslovnici toga djela stoji da je tiskano 1829.
godine. Me|utim, predgovor nosi datum 1. svibnja 1828., a
^aplovi~ ga je napisao u Be~u. To zna~i da je rukopis 1828. bio
dovr{en za objavljivanje u obliku u kojem je na kraju i ugle-
dao svjetlo dana. Iz toga nije te{ko zaklju~iti da se ^aplo-
vi~evo djelo odnosi na stanje iz 1828. i prethodnih godina.
Zato se i mo`e pristupiti usporedbi podataka iz popisa 1828. s
nekim navodima u ^aplovi~evu djelu, a po potrebi i s trago-
vima u drugim vrelima, te njihovu komparativnom vredno-
vanju u kontekstu slojevite povijesne zbilje.

ZAPADNOMA\ARSKI HRVATI U PRO[LOSTI I SADA[NJOSTI
Potomci dijela Hrvata koji su u prvoj polovici 19. stolje}a `i-
vjeli u zapadnoj Ugarskoj obitavaju danas u 14 naselja u zapad-
noj Ma|arskoj. To su sljede}a naselja: Petrovo Selo (Szentpé-
terfa), Hrvatske [ice (Horvátlövő), Gornji ^atar ili ^etar (Fel-
sócsatár), Narda (Narda), Temerje (Tömörd), Hrvatski @idan
(Horvátzsidány), Prisika (Peresznye), Plajgor (Ólmod), Unda
(Und), Koljnof (Kópháza), Vede{in (Hidegség), Umok (Fertő-692



homok), Kemlja (Kimle) i Bizonja ili Bizunja (Bezenye). Neka
naselja koja su u pro{losti bila dvojna sjedinjena su tijekom
20. stolje}a: Donji ^atar (Alsócsatár) i Gornji ^atar 1932., Ve-
lika Narda (Nagynarda) i Mala Narda (Kisnarda) 1950. te Hr-
vatska Kemlja (Horvátkimle) i Ugarska Kemlja (Magyarkimle)
1966. godine. Sva navedena naselja, raspr{ena uz dana{nju
ma|arsko-austrijsku granicu, kategorizirana su kao sela. U u-
pravnom pogledu op}ine Petrovo Selo, Hrvatske [ice, Gornji
^atar, Narda, Temerje, Hrvatski @idan, Prisika i Plajgor pripa-
daju @eljeznoj `upaniji (Vas vármegye) sa sredi{tem u Szom-
bathelyu, a op}ine Unda, Koljnof, Vede{in, Umok, Kemlja i
Bizonja Jursko-mo{onsko-{opronskoj `upaniji (Győr-Moson-
-Sopron vármegye) sa sredi{tem u gradu Juri (Győr). U crkve-
nom pogledu manji broj naselja (u jugozapadnim predjelima)
nalazi se u Szombathelyskoj biskupiji (Szombathelyi Püspők-
ség), a ve}i broj (u sjeverozapadnim predjelima) u Jurskoj (ili
Raabskoj) biskupiji (Győri Püspőkség). Granica izme|u tih
dviju crkvenih pokrajina jest negdje u visini Kisega (Kőszeg).
Prema ukupnom broju stanovnika najve}e je naselje Koljnof
(1882 stan. prema popisu iz 2001.), a najmanje Plajgor (88 stan.
prema popisu iz 2001.). Statisti~ki gledano, pripadnici hrvat-
ske manjinske zajednice imaju natpolovi~nu ve}inu samo u
nekim naseljima (Petrovo Selo, Narda, Koljnof), drugdje su u
znatnoj ili ~ak izrazitoj manjini, a u Temerju (gdje popis iz
2001. bilje`i doslovno samo tri Hrvata) prakti~ki su ve} sasvim
asimilirani.2

Doseliv{i se u 16. stolje}u na podru~je sada{nje austrijske
savezne pokrajine Burgenland (Gradi{}e) i u pograni~ne pre-
djele susjedne zapadne Ma|arske i dijela Slova~ke oko Bra-
tislave, preci dana{njih gradi{}anskih Hrvata stolje}ima su
`ivjeli, zajedno s austrijskim Nijemcima i Ma|arima, u povi-
jesnoj i geografskoj, multietni~koj i multijezi~noj cjelini koja
se nazivala zapadnom Ugarskom. U to vrijeme oni su se naj-
~e{}e nazivali samo Hrvatima ili zapadnougarskim Hrvatima.
Kad je 1921., tj. nakon Prvoga svjetskog rata, raspada Austro-
-Ugarske i podjele zapadne Ugarske izme|u tri nove srednjo-
europske dr`ave – Austrije, Ma|arske i ^ehoslova~ke – ustro-
jena pokrajina Burgenland (stvorena od znatnoga dijela dota-
da{nje zapadne Ugarske, koji se na{ao unutar austrijskih gra-
nica), sve}enik i pjesnik Mate Mer{i} Miloradi} (1850.-1928.),
preporoditelj zapadnougarskih Hrvata i pokreta~ Na{ih novi-
na (1910.), preveo je taj naziv hrvatskim izrazom Gradi{}e. Od
tada se Hrvati na zapadnim rubovima Panonije op}enito na-
zivaju gradi{}anskim Hrvatima, neovisno o tome `ive li ve-
}im dijelom u mati~nom Gradi{}u ili manjim dijelom u srod-
nim etni~kim ograncima u zapadnoj Ma|arskoj i spomenu-
tom dijelu Slova~ke oko Bratislave.3 Danas je taj prirodni o-693
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granak hrvatskoga narodnoga bi}a, nerazlu~iv od `ivotne
zbilje zemalja u kojima obitava, iznova objedinjen u Europ-
skoj uniji.

U prvoj polovici 19. stolje}a naselja Petrovo Selo, Hrvat-
ske [ice, Gornji ^atar, Donji ^atar, Velika Narda, Mala Narda
i Temerje pripadala su @eljeznoj, naselja Hrvatski @idan, Pri-
sika, Plajgor, Unda, Koljnof, Vede{in i Umok [opronskoj, a
naselja Hrvatska Kemlja i Bizonja Mo{onskoj `upaniji. Tada-
{nja crkvena podjela odgovarala je dana{njoj. Prema ugar-
skom Leksikonu naselja (Lexicon locorum) iz 1773., "glavni jezik"
u svim navedenim naseljima bio je izrijekom hrvatski (Croa-
tica),4 {to }e re}i da su Hrvati tada nedvojbeno morali biti
ve}inski stanovnici tih naselja. U to doba bilo je Hrvata u jo{
nekim naseljima unutar suvremenih ma|arskih granica, npr.
u Bo`oku (Bozsok) blizu Kisega, ali su ta naselja ma|arizira-
na, prete`ito ve} u 19., a dijelom i u 20. stolje}u. Budu}i da ne-
ma pouzdanijih istra`iva~kih identifikacija svih naselja u koji-
ma je hrvatski element u 18. i 19. stolje}u bio zna~ajnije zastu-
pljen, za razliku od prili~no dobro verificiranoga rastera hr-
vatskih naselja na zapadnim rubovima Panonije u 16. i 17. sto-
lje}u (Breu, 1970.; Ku~erová, 1998.), ovaj je prilog ograni~en
samo na ona zapadnoma|arska naselja u kojima i danas ima
Hrvata.

ZAPADNOMA\ARSKI HRVATI:
STANOVNI[TVO I DRU[TVO 1828. GODINE

Na temelju zemaljskoga popisa iz 1828. razmjerno je te{ko pre-
ciznije ustanoviti koliko su naselja zapadnougarskih (gradi{-
}anskih) Hrvata na tlu dana{nje zapadne Ma|arske tada to-
~no imala stanovnika. Taj popis pripada predmodernim kon-
skripcijama kasnofeudalnoga razdoblja, koje su se provodile
prete`no u porezne svrhe pa ne nude uvijek izravne odgovo-
re na pitanja koja im istra`iva~ mo`e postaviti. U popisu iz
1828. nema npr. rubrike koja bi posebno iskazivala stvarni
broj stanovnika. Poimeni~no su navedeni samo porezni ob-
veznici, zapravo ku}edoma}ini (uglavnom mu{karci), a broj-
~ano ~lanovi njihovih obitelji obaju spolova (sinovi, k}eri, bra-
}a itd.), i to samo oni u dobi izme|u 18. i 60. godine `ivota.

Koliko je bilo starijih od 60, odnosno mla|ih od 18 godi-
na `ivota, iz popisa se ne vidi. To~an broj stanovnika na te-
melju popisa iz 1828. prakti~ki je nemogu}e precizno usta-
noviti. Do ne{to odre|enije i pouzdanije procjene moglo bi se
do}i jedino neizbje`nom usporedbom podataka iz popisa
1828. s podacima iz drugih vrela, a to bi iziskivalo istra`iva~ki
zahvat ~iji bi rezultati potencijalno prema{ili predvi|eni okvir
ovoga priloga.5
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^lanovi obitelji
Naselje Porezni obveznici (od 18. do 60. godine `ivota)

Petrovo Selo 98 218
Hrvatske [ice 41 81
Gornji ^atar 54 118
Donji ^atar 22 52
Velika Narda 60 133
Mala Narda 20 40
Temerje 59 128
Hrvatski @idan 73 164
Prisika 52 105
Plajgor 34 74
Unda 74 198
Koljnof 216 515
Vede{in 74 125
Umok 61 141
Hrvatska Kemlja 123 355
Bizonja 139 425

Izvor: MOL, Budapest, Film B 58-B 155.

Zapadnougarski Hrvati, po vjerskom opredjeljenju izra-
ziti rimokatolici, bili su prije ukidanja kmetstva 1848. najve-
}im dijelom feudalni podlo`nici na vlastelinstvima velikih
zemljoposjednika (grofovi Esterházy, Széchenyi, Batthyányi,
Erdődy i dr.). Odnosi izme|u feudalnih gospodara i njihovih
podlo`nika temeljili su se na urbarijalnim propisima Marije
Terezije iz druge polovice 18. stolje}a.6 Zemaljski popis iz 1828.
razlikuje nekoliko kategorija ljudi koji su tvorili tada{nje dru-
{tvo: plemi}i, gra|ani, kmetovi, `eljari, uku}ani, sluge, slu{ki-
nje, obrtnici, trgovci i kramari. Plemi}a i gra|ana u naseljima
zapadnougarskih (gradi{}anskih) Hrvata u dana{njoj zapad-
noj Ma|arskoj, sude}i prema tome popisu, nije bilo. Takvo
stanje donekle potvr|uje eksplicitna ^aplovi~eva tvrdnja o
zapadnougarskim Hrvatima: "Oni su, izuzev nekolicine sve-
}enika i slu`benika, svi seljaci" (Csaplovics, 1829., 10). Neki
drugi podaci iz toga vremena pokazuju da je u pojedinim
naseljima bilo plemi}a, ali takvih obitelji, poput npr. obitelji
Tekli} u Petrovom Selu, nije bilo mnogo. Bile su to prete`no
sitnoplemi}ke obitelji. S vremena na vrijeme bilje`e ih kata-
lozi plemenite gospode i druga vrela. Za razliku od sitnih
plemi}a, veliki zemljoposjednici obi~no se nisu posebno zadr-
`avali na selu, osim ako su ponegdje imali svoj dvorac (npr.
dvorac Széchenyijevih u Prisiki, danas stara~ki dom), a svoje
su urede imali prete`no u ve}im mjestima, poput Czenka, ili
u gradovima, poput Kisega. Ponegdje su se u plemenite ljude
ubrajali i mjesni `upnici. Oni su, zajedno s u~iteljima, naj~e-
{}e bili jedini predstavnici inteligencije u seoskom dru{tvu.695
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Osim {to su skrbili za duhovne potrebe puka, `upnici su u
tradicionalnom dru{tvu prili~no zatvorenih seoskih zajednica
djelovali i kao ~imbenici ostvarivanja dru{tvene integracije i
socijalne kontrole. U~itelji su, u skladu s odredbom Ratio edu-
cationis iz 1777., izmijenjenom i dopunjenom 1806., prenosili
seoskoj djeci elementarna pravila `ivota i znanja. Prema spo-
menutom Leksikonu naselja iz 1773., gotovo sva naselja zapad-
nougarskih (gradi{}anskih) Hrvata u dana{njoj zapadnoj Ma-
|arskoj imala su svoga `upnika (osim Hrvatskog @idana i
Plajgora, jer su ta dva naselja tada bila filijale u sastavu `upe
Prisika) i po jednog u~itelja (jedino Plajgor nije imao svoga u-
~itelja). Sva navedena naselja kategorizirana su u popisu iz
1828. kao sela. Jedino je Unda u to doba imala status trgovi{ta
(oppidum) s pravom odr`avanja sajmova. U gra|ane su se u
na~elu ubrajali samo oni koji su imali pravni status gra|ana
(civitet), vezan uz gradove s odgovaraju}im pravnim statu-
som (npr. slobodni kraljevski gradovi). Stoga je razumljivo za-
{to ih nije bilo u naseljima o kojima je ovdje rije~, pa ni u Un-
di. Seoski "vode}i ljudi" (suci, prise`nici, bilje`nici, vlastelin-
ski slu`benici i dr.), ~esto seljani, u popisu iz 1828. nisu posebno
iskazani, osim u Velikoj Nardi, gdje je seoski sudac (biró) bio
plemenita roda.

@itelji naselja zapadnougarskih (gradi{}anskih) Hrvata
na tlu dana{nje zapadne Ma|arske, prema popisu iz 1828. go-
tovo isklju~ivo seljaci, dijelili su se na tri dru{tvene kategori-
je: sesijski (seli{ni) seljaci ili kmetovi (coloni), `eljari (inquilini)
i tzv. uku}ani (subinquilini). Iako je horizontalna socijalna di-
ferencijacija u odnosima me|u pojedinim kategorijama se-
ljana svakako bila znatno manja nego vertikalna socijalna di-
ferencijacija u odnosima izme|u seljana s jedne i plemenita{a
s druge strane, selja~ko je dru{tvo bilo vi{e slojevito nego iz-
nivelirano, jer je i me|u seljacima bilo socijalnih razlika, uvje-
tovanih njihovim imovinskim i pravnim polo`ajem u pirami-
dalnoj strukturi feudalnoga dru{tva. Sesijski (seli{ni) seljaci ili
kmetovi bili su vlastelinski podlo`nici s vlastitom ku}om i
oku}nicom ili majurom te pripadaju}im udjelom (seli{tem) u
tzv. rustikalnoj zemlji, tj. dijelu vlastelinstva koji je gospodar
prepu{tao na u`ivanje svojim podlo`nicima uz propisanu na-
knadu u naturi i/ili novcu, zadr`avaju}i u isto vrijeme vlasni-
{tvo nad njome. Uz to su kmetovi bili obvezni raditi odre|eni
broj dana u godini i na tzv. alodijalnoj zemlji, tj. dijelu vla-
stelinstva koji je gospodar izravno zadr`avao za sebe. @eljari
su bili podlo`nici s vlastitom ku}om i oku}nicom, ali bez se-
li{nog udjela u vlastelinskoj zemlji, s tim da su i oni morali od-
re|eni broj dana u godini sudjelovati u obra|ivanju alodijal-
noga zemlji{ta. Jedni i drugi bili su porezni obveznici. Uku-
}ani su obi~no `ivjeli u ku}noj zajednici s kmetovima ili `e-
ljarima, jer naj~e{}e nisu imali ni ku}e ni oku}nice, pa su i feu-
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dalne terete snosili zajedno s njima, a pojedinci su se bavili i
djelatnostima koje nisu bile primarno agrarne naravi (usp. Bar-
ta, 2000., 62; Kosáry, 1987., 22; Révesz, 1964., 287-302; Tobler,
1995., 109; Ujevi}, 1934., 26-34).

Naselje Kmetovi @eljari Uku}ani

Petrovo Selo 59 35 4
Hrvatske [ice 32 8 1
Gornji ^atar 40 10 3
Donji ^atar 19 - 3
Velika Narda 56 3 -
Mala Narda 17 - 1
Temerje 49 10 2
Hrvatski @idan 56 8 9
Prisika 46 4 2
Plajgor 25 4 5
Unda 60 11 3
Koljnof 103 74 39
Vede{in 25 42 7
Umok 24 25 2
Hrvatska Kemlja 54 66 15
Bizonja 96 31 32

Izvor: MOL, Budapest, Film B 58-B 155.

Prema popisu iz 1828., sluga i slu{kinja bilo je samo u Gor-
njem ^ataru (10), Velikoj Nardi (1), Koljnofu (3), Umoku (1),
Hrvatskoj Kemlji (70) i Bizonji (91). U ostalim naseljima nisu
evidentirani. Sluge i slu{kinje mogli su biti iz istoga naselja ili
iz drugih sredina. Mogli su slu`iti kod vlastelina, crkve ili
seoske op}ine. Imale su ih ~ak i neke kmetske i `eljarske o-
bitelji koje su si to mogle priu{titi. Mnoge mlade osobe stje-
cale su upravo na taj na~in prva `ivotna iskustva. Obrtnika je
bilo u Petrovom Selu (1), Gornjem ^ataru (2), Donjem ^ataru
(1), Temerju (3), Hrvatskom @idanu (1), Prisiki (2), Plajgoru
(1), Undi (1), Koljnofu (6), Vede{inu (2), Umoku (1), Hrvatskoj
Kemlji (8) i Bizonji (10). Obrt je bio slabo razvijen. Prete`no
sitni obrtnici, koji se susre}u u pojedinim naseljima, zadovo-
ljavali su svojim radom uglavnom samo potrebe mje{tana. Ia-
ko je u nekim naseljima bilo pojedinaca koji su se bavili prije-
vozom robe (kirijom) i raznim oblicima trgovine, popis iz 1828.
bilje`i samo jednu osobu (u Bizonji) koja se profesionalno ba-
vila trgova~kom djelatno{}u.

Svaki je kmet ili `eljar u naseljima zapadnougarskih (gra-
di{}anskih) Hrvata u dana{njoj zapadnoj Ma|arskoj raspola-
gao 1828. jednom ku}om u kojoj je `ivio s ~lanovima svoje o-
bitelji i, eventualno, ponekom osobom u statusu uku}ana (ko-
ja nije uvijek morala biti u srodstvu s doti~nom obitelji). Stoga
je ukupan broj ku}a u pojedinim naseljima, jedan od pokaza-697
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telja njihove veli~ine, u pravilu odgovarao zbroju kmetskih i
`eljarskih obitelji.

Naselje Broj ku}a

Petrovo Selo 94
Hrvatske [ice 40
Gornji ^atar 50
Donji ^atar 19
Velika Narda 59
Mala Narda 18
Temerje 59
Hrvatski @idan 67
Prisika 50
Plajgor 29
Unda 66
Koljnof 118
Vede{in 66
Umok 53
Hrvatska Kemlja 123
Bizonja 139

Izvor: MOL, Budapest, Film B 58-B 155.

Podijeliv{i Hrvate u zapadnoj Ugarskoj 1828. na "gornje"
(sjeverno od Kisega) i "donje" (ju`no od Kisega), ^aplovi~ isti-
~e da su prvi imu}niji i imaju bolje ku}e nego drugi. O ku-
}ama "gornjih Hrvata" on (u prijevodu) ka`e: "Oni imaju ku-
}e, ako ne sasvim, a ono najve}im dijelom gra|ene od ~vrstih
materijala ili barem sa zidanim temeljima, te od opeka od gli-
ne ili ilova~e pomije{ane sa slamom, s predvorjem, velikim
prozorima i vratima, ~esto pobijeljenima, pa ~ak i razli~ito u-
re{enima..." (Csaplovics, 1829., 13). Za ku}e "donjih Hrvata"
tvrdi (u prijevodu) sljede}e: "Njihove su ku}e ve}inom gra-
|ene od lo{eg ili ~ak neobra|enog drveta ili su samo spletene
od drvenih oblica i po~esto naba~ene glinom ili ilova~om. Mno-
ge nakrivo stoje, prijete}i uru{avanjem. Sirotinjski su gra|e-
ne, ~esto bez ulaznih vrata. Prozori i vrata su mali..." (Csaplo-
vics, 1829., 14).

Sude}i prema ^aplovi~evu opisu, seoske su ku}e bile skro-
mne nastambe, vi{e drvene nego zidane. Iako je ^aplovi~ za-
pazio stanovite krajevne razlike u pu~kom graditeljstvu, te-
{ko se oteti dojmu o prevladavaju}em siroma{tvu seoskoga
graditeljstva. U popisu iz 1828. nema podataka o njihovoj kla-
sifikaciji, ali zato razne druge konskripcije koje su se u to vri-
jeme tako|er kontinuirano provodile svrstavaju ve}inu seos-
kih ku}a, u podjednakoj mjeri sjeverno i ju`no od Kisega, u
tre}u od ukupno tri klase,7 {to bjelodano svjedo~i da tu zasi-
gurno nije moglo biti ni govora o nekom posebnom luksuzu.
Iako popis iz 1828. sadr`i i rubriku o pla}enom porezu na
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ku}e, o tome, kad je rije~ o naseljima zapadnougarskih (gra-
di{}anskih) Hrvata u dana{njoj zapadnoj Ma|arskoj, nije upi-
sano ni{ta. Nisu upisani ni podaci o veli~ini oku}nica i njiho-
voj nov~anoj vrijednosti, iako je u popisu bila za to pred-
vi|ena posebna rubrika.

ZAPADNOMA\ARSKI HRVATI: GOSPODARSTVO 1828. GODINE
Osnovna gospodarska djelatnost kojom su se hrvatski i drugi
`itelji na zapadnim rubovima Panonije u to vrijeme tradicio-
nalno bavili bilo je poljodjelstvo. Zemaljski popis iz 1828. sa-
dr`i podatke o urodu `ita, livadama, vinogradima, vo}njaci-
ma ({ljivicima), sto~nom fondu (upregnutim volovima, mu-
znim i plodnim kravama, neplodnim kravama, junadi, konji-
ma i svinjama), {umskim povr{inama, `irenju, sje~i drva i pri-
hodu od gostionica.

Kad je rije~ o obradivom zemlji{tu, popis iz 1828. redovi-
to bilje`i povr{inu oranica zasijanih `itaricama i prihod od
njih. Iskazan je i koli~inski urod `ita te njegova teku}a vrijed-
nost u novcu. U narativnom dijelu popisa spominju se p{e-
nica, ra`, je~am i zob kao osnovne `itarice koje su se sijale u
sklopu jesenske, odnosno proljetne, sjetve. Povr{ina livada is-
kazana je u koscima. Popis bilje`i i broj kopa~a potrebnih za
obradbu vinograda. To su stare mjere koje svjedo~e o prirodi
radne snage potrebne za ru~nu kosidbu livada, odnosno ru-
~no okopavanje vinograda. Povr{ina od jednog kosca jest po-
vr{ina koju je jedan ~ovjek mogao ru~no pokositi za jedan
dan, ra~unaju}i od izlaska do zalaska sunca. Isto tako je i
povr{ina od jednog kopa~a povr{ina koju je jedan ~ovjek mo-
gao ru~no okopati, ra~unaju}i tako|er od izlaska do zalaska
sunca. U popisu iz 1828. obra~unan je i prihod od livada posli-
je kosidbe i vinograda poslije berbe. Iskazan je i koli~inski u-
rod vinograda te njegova srednja vrijednost. Zapadnougarski
su Hrvati u to doba bili poznati vinogradari i vinari. Potvr|uje
to i ^aplovi~ koji u svojoj knjizi izrijekom ka`e da oni vino "ne
piju nego lo~u" (Csaplovics, 1829., 19). Iako je ^aplovi~ kod
zapadnougarskih Hrvata tako|er zapazio "mno{tvo ponaj-
boljih sorti vo}aka" (Csaplovics, 1829., 38), zastupljenost vo-
}arstva u njihovoj proizvodnoj djelatnosti bila je, moglo bi se
slobodno re}i, prili~no zanemariva. Vjerojatno stoga u popisu
iz 1828. nije ni{ta zabilje`eno o povr{ini vo}njaka (osobito {lji-
vika) niti je iskazan prihod od uroda u vo}njacima u naselji-
ma zapadnougarskih (gradi{}anskih) Hrvata na tlu dana{nje
zapadne Ma|arske.

Me|u krupnom stokom najva`niji su bili upregnuti vo-
lovi i tegle}i konji, dok su me|u sitnom stokom najzastuplje-
nije bile ovce i svinje.699
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Naselje Volovi Konji Ovce Svinje

Petrovo Selo 102 10 - 33
Hrvatske [ice 30 14 - 9
Gornji ^atar 58 34 503 24
Donji ^atar 14 11 - 7
Velika Narda 32 80 - 20
Mala Narda 18 6 6 5
Temerje 60 18 - 12
Hrvatski @idan 38 23 - 5
Prisika 29 12 - -
Plajgor 8 20 - -
Unda 22 86 66 3
Koljnof 104 18 37 -
Vede{in 52 - 108 2
Umok 58 6 26 1
Hrvatska Kemlja 63 329 308 33
Bizonja 206 373 212 66

Izvor: MOL, Budapest, Film B 58-B 155.

U ve}ini naselja bilo je znatno vi{e volova nego konja, jer
je konj bio skup, a seosko dru{tvo materijalno oskudno. Popis
iz 1828. pokazuje da je svaki porezni obveznik, a to zna~i sva-
ki kmet i `eljar, imao u prosjeku po dva vola, s tim da je bilo
razmjerno mnogo onih koji nisu imali ni{ta jer u odgovara-
ju}oj rubrici uz njihovo ime nije ni{ta upisano. Vi{e konja ne-
go volova bilo je samo u naseljima koja su imala povoljniji ze-
mljopisni polo`aj s obzirom na va`ne prometne komunikaci-
je (Hrvatska Kemlja, Bizonja) ili su se u njima odr`avali saj-
movi (Unda). Iznimno je vi{e konja nego volova bilo jo{ samo
u Velikoj Nardi i Plajgoru. [to se ti~e krava, najvrednije su bi-
le muzne i plodne krave. Njih je gotovo posvuda bilo vi{e ne-
go neplodnih krava. Obrnuto je bilo samo u Hrvatskim [ica-
ma i Koljnofu, odnosno u Prisiki, gdje nije evidentirana ni je-
dna muzna ni plodna krava. Zbog nedovoljnoga broja volova
i konja uprezale su se i krave, po svemu sude}i prete`no one
neplodne. Ponegdje je bilo vi{e ovaca nego svinja, negdje o-
bratno, a negdje su se dr`ale samo ovce, odnosno samo svi-
nje. Op}enito uzev{i, proizlazi da su se uzgojem ovaca vi{e
bavili `itelji u naseljima koja su pripadala [opronskoj i Mo-
{onskoj `upaniji, dok su se uzgojem svinja vi{e bavili `itelji u
naseljima koja su pripadala @eljeznoj `upaniji.

Ne{to je {uma izrijekom zabilje`eno samo u Bizonji, iako
ih je zacijelo moralo biti i u okolici drugih naselja. Prihod od
`irenja i sje~e {uma nije iskazan ni u jednom naselju. Jednako
tako nije iskazan ni prihod od gostionica. Bilo bi ipak riskant-
no na temelju toga tvrditi da nije bilo gostionica, jer se one u
drugim vrelima iz toga vremena, ponekad uz mlinarije i/ili
ov~arije, spominju kao objekti zakupa u pojedinim naseljima.
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ZAKLJU^AK
Zemaljski popis iz 1828. pokazuje da su naselja zapadnougar-
skih (gradi{}anskih) Hrvata na tlu dana{nje zapadne Ma|ar-
ske, s obzirom na dru{tvenu strukturu i gospodarsku stvar-
nost, bila izrazito agrarna naselja, tj. sela. @ive}i u tim i dru-
gim naseljima, Hrvati i ostali `itelji slijedili su uvijek isti so-
ciokulturni obrazac `ivota u seoskim zajednicama koje su u
osnovi vrlo malo sudjelovale u zbivanjima na {irem planu, i
to u vrijeme kad se u Habsbur{koj Monarhiji odvijaju moder-
nizacijski procesi koji su taj srednjoeuropski konglomerat
zemalja i naroda polako prevodili iz pre`ivjeloga feudalnog
sustava u novo gra|ansko dru{tveno obzorje u nastajanju.
Budu}i da je popis iz 1828. ra|en prema unificiranom obras-
cu s primarnom svrhom evidencije gospodarskoga i dru{tve-
noga stanja, iz njega se ni{ta ne mo`e saznati o mnogim
drugim sadr`ajima ljudske svakodnevice. ^aplovi~eva knjiga
pokazuje da je takvih sadr`aja itekako bilo (crkvenost, {kol-
stvo, elitna i pu~ka kultura itd.), ali ih spomenuti popis ne regi-
strira jer za to nisu ni bile predvi|ene posebne rubrike. Una-
to~ stanovitim manjkavostima i nedore~enostima, zemaljski
popis iz 1828. vrijedan je izvor i za demografska istra`ivanja i
za gospodarsku i socijalnu povijest svih zemalja i naroda koji
su njime bili obuhva}eni, pa tako i Hrvata na zapadnim ru-
bovima Panonije.
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Croats in Western Hungary in 1828:
Social Structure and Economic Reality
@eljko HOLJEVAC
Institute of Social Sciences Ivo Pilar, Zagreb

The author gives basic information about the social
circumstances and economic life in settlements of
Burgenland (Gradi{}e) Croats in today's western Hungary
according to the 1828 census. Fourteen contemporary
settlements have been included: Petrovo Selo, Hrvatske [ice,
Gornji ^atar, Narda, Temerje, Hrvatski @idan, Prisika,
Plajgor, Unda, Koljnof, Vede{in, Umok, Kemlja and Bizonja.
The subject of this census, archived in the Hungarian
National Archives in Budapest, were people, houses and
plots, wheat yields, fields, vineyards, orchards (especially
plum orchards), large and small livestock, woods and inns.
Based on numerical data from the census the author
analyses the social relations and economic situation in the
mentioned Burgenland-Croatian settlements in western
Hungary, comparing them at the same time with quotes
about Croats in western Ugarska (hist. Hungary) in the study
of Slovak ethnographer Ján ^aplovi~ (Johann von
Csaplovics) from that period. The 1828 census indicates that
settlements of the west-Hungarian (Burgenland) Croats on
the territory of today's west Hungary were, with regard to
social structure and economic reality, markedly agricultural
settlements, namely villages. Living in these and other
settlements, Croats and other inhabitants constantly followed
the same sociocultural pattern of life in rural communities,
which as a rule participated very little in activities in a
broader sense and at a time when modernisation was under
way in the Habsburg Monarchy taking this middle European
conglomerate of countries and peoples slowly from an
obsolete feudal system into a newly emerging capitalist
social horizon.

Kroaten in Westungarn 1828:
Gesellschaftsstruktur und
wirtschaftliche Realität
@eljko HOLJEVAC
Ivo-Pilar-Institut für Gesellschaftswissenschaften, Zagreb

Der Verfasser präsentiert grundlegende Angaben zur
gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Lage in verschiedenen
heute zu Ungarn zählenden Ortschaften burgendländischer
Kroaten gemäß einer Bestandsaufnahme aus dem Jahre
1828. Dabei ging es um die Ortschaften Petrovo Selo,
Hrvatske [ice, Gornji ^atar, Narda, Temerje, Hrvatski @idan,
Prisika, Plajgor, Unda, Koljnof, Vede{in, Umok, Kemlja und703
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Bizonja. In das heute im Ungarischen Staatsarchiv in
Budapest verwahrten Verzeichnis wurden die Einwohnerzahl,
die Zahl der Häuser und Grundstücke, der Ernteertrag, die
Zahl der Wiesen, Weinberge und Obstpflanzungen
(insbesondere Zwetschgengärten), der Viehbestand sowie die
Zahl der Wälder und Wirtshäuser aufgenommen. Aufgrund
dieser Angaben unternimmt der Verfasser eine Analyse der
gesellschaftlichen Verhältnisse und der wirtschaftlichen Lage
in den erwähnten burgenländischen Ortschaften
Westungarns und vergleicht sie mit Daten, die der
slowakische Ethnograf Ján ^aplovi~ (Johann von Csaplovics)
in einer ebenfalls zu jener Zeit entstandenen Studie über die
in Westungarn lebenden Kroaten präsentierte. Die
Bestandsaufnahme aus dem Jahr 1828 zeigt, dass es sich
bei den mehrheitlich kroatisch besiedelten westungarischen
(burgenländischen) Ortschaften hinsichtlich
Gesellschaftsstruktur und Wirtschaftslage um Dörfer
handelte. Die hier lebende Bevölkerung befolgte stets
dasselbe soziokulturelle dörfliche Lebensmuster und beteiligte
sich in der Regel nur wenig an den Geschehnissen des
breiteren gesellschaftlichen Rahmens. All dies fällt in eine
Zeit, da sich in der habsburgischen Monarchie
Modernisierungsprozesse abspielten, die dieses
mitteleuropäische Länder- und Völkergemisch langsam aus
einem veralteten Feudalsystem in eine bürgerliche
Gesellschaft überführten, die im Entstehen begriffen war.
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