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Gospodarstvene prilike u sjevernoj Hrvatskoj
u godinama poslije prvoga svjetskog rata

7DENKA SIMONCIE-BOBETKO
Institut za suvremenu povijest, Zagreb, SFR]

U radu je prikazano globalno stanje gaspodarstva sjeverne Hrvatske u
godinama poslije prvoga svjetskog rata. Vile je paZnje posvedeno poljo-
privredi s obzirom na o da je bila temeljna oblast privredivanja veéine
stanovni§tva u pretezno seljackoj zemlji kakva je u to vrijeme bila sje-
verna Hrvatska. Od poljoprivrede je Zivijelo 75,33“/0 ukupnog stanovni-
$tva. Obrr, indusl:rija, trgovina 1 bankarstvo bili su nefto vise razvijeni na
podruéju tzv. u¥e Hrvatske, ali zato mnogo slabije u pasivnim gorskim
krajevima. Prema socijalno-ekonomskoj strukturi stanovni$tva, poljopri-
vreda sjeverne Hrvatske imala j je dominantnu ulogu. Uza selo i poljopri-
vredu bilo je vezano 3/4 stanovniftva. Proces smanjivanja poljoprivrednog
stanovniitva na tom je prostoru tekao vrlo sporo. Prema podacima iz
1880. godine, na podrudju Hrvatske i Slavonije Zivielo j je od poljopri-
vrede 83% stanovnika. Dakle, za gotovo pola stoljeéa taj se broj uspio
smanjiti samo za 8%.! Industrija 1 ostale djelatnosti 1zvan poljoprivrede
nisu pratile demografski razvitak.

1. Osvrt na gospodarstvene prilike

Gospodarstvo sjeverne Hrvatske dozivljava promjene uklapanjem u novi
jugoslavenski ekonomski prostor stvoren poslije ujedinjenja u zajednilku
jugoslavensku drzavu 1918. goclme Za gospodarstvo sjeverne Hrvatske

i ostalih podruqa kro;a su ranlje blia u sastavu Austro- Ugarske Monarhije
znacdo je to surenje trz1sta Novo je triifte u]edno bilo i s1roma§n1]e s
manjom proizvodnjom 1 niZom kupovnom moé od prija¥njeg triifta biv-
e Austro-Ugarske Monarhlje Novo carinsko podrudje pretvorilo je vehk
dio pr1]a§me unutrainje trgovme u Vanjsku a dio vanjske u unutrainju
trgovinu. Znalenje voga moZe se ocijeniti i po tome $to je sve do 1928.
godine izvoz iz Jugoslavije u Austriju, Madarsku 1 Italiju bio 30—40%

Y Kolar-Dimitrijevié Mira, Polo¥aj i struktura radnike klase sjeverne Hrvatske (Savske

ésgnovine} od 1929, do 1939. godine, knj. I, Zagreb (doktorska disertacija), 1977,
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ukupnog izvoza. Uvoz iz tih zemalja u nadu zemlju dinio je 40—48%
c;e]okupnoga jugoslavenskog uvoza. Promjena karaktera trgovine bila je
pracena raznim teSkotama (deviznim, pravnim, poreznim itd.) i nizom
ekonomsko- -politickih problema. Udio u vanjskoj trgovini s tim zemljama
postepeno je opadao i gubio na znadenju, narolito nakon 1925. godine,
kada je u tim zemljama zapolela nova trgovinska politika, Novim carin-
skim granicama bila j je. pnvrcda sjeverne Hrvatske odvojena od svojih
prijasnjih izvoznih triifta, $to je imalo znatnth posljedica narofito pri
1zvozu agrarnih proizvoda (stoke i vina) i proizvoda agrarne industrije.

Hrvatska je v Austro-Ugarskoj Monarhiji imala periferan poloZzaj, a u
novoj drzavi ima izuzetno povoljnu poziciju radi svoga sredifnjeg geo-
grafskog smjestaja, prolaska saobralajnica i nerazrudene industrije. Na
podrudju sjeverne Hrvatske bilo je zaposleno 27%/o industrijskih 1 25%
obrtni¢kih radnika Jugoslavije. Vrijednost njezine poljoprivredne proiz-
vodnje &inila je 23%0 jugoslavenske, u stodarstvu je ta} udio bio 27%, a
u Sumarstvu 38%. Opseg trgovine toga podrudja bio je 27% trgovine
cijele zemlje. Tu je bilo zaposleno i 20% svih trgovinskih radnika.?

Osnovu povoljnoga privrednog razvoja ¢inilo je hrvatsko bankarstvo. U
razdoblju 1920—1924. gedine bile je na podrudju Hrvatske i Slavonije
koncentrirano oko 50%s ukupnoga privamnog kapitala banaka Jugosla-
vije® Prva hrvatska Stedionica 1z Zagreba sama je dala 1925. godine
1,4 milijuna dinara kredita privredi. Iste je godine ukupni kredit Narod-
ne banke privredi cijele zemI]e bio samo 1,3 milijuna dinara. Hrvatske
banke kreditirale su privredu i izvan svoga podrudja (u Bosni, Sloveniji,
Vojvodini 1 Srbiji). Privredni, trgovalki i financijski centar nove drZave
postao fe Zagreb, 1 taj je status zadrzao sve do sloma privatnog bankars-
tva u jesen 1931, godine.*

Saobradaj je bio velik problem nakon prvoga svjetskog rata, jer dugo
vremena nije bio normaliziran. Na podrudju sjeverne Hrvatske nisu bile
razrulene saobraca]mce ali je bio oskudan vozni park, a nedostajalo je i
ugljena. Prijevoz robe i putnika bio je neuredan.®

Tedkoca je bilo i pri snabdijevanju stanovnidtva prehrambenim proizvo-
dima. Glad je priietila znatnom dijelu stanovnistva, pogotovo siromag-
nom 1 iz pasivnih krajeva. Postojale su, dodufe, aprovizacije, ali je snab-
dijevanje bilo neuredno zhog korupcije. Cijene prehrambenim proizvodi-
ma neprestano su rasle. Zetvene prilike u sjevernoj Hrvatskoj bile su do-
bre, ali je ipak stanovniftvo pasivnih krajeva gladovalo jer se hrana

? Biéani¢é Rudolf, Ekonomske promiene u Hrvatsko] izazvane stvaranjem Tugoslaviie
1918, Prilozi za ekonomsks poviiest Hrovatske, Zagreb, Institut za historiju radnifkog
pokreta Hrvatske, 1967, 83, 86—87; Kolar-Dimitrijevié Mira, Osnovna obilieZja
industrijskog razvitka na podruEiu sievern,e Hrvatske od 1918. do 1929. godine,
Medunarodni kulturnopouijesni simpozii Mogersdorf 78, br. 10, Osiick, Savez povi-
iesnih druftava Hrvawske i Povijesno druftvo Osijek, 1982, 188—189.

? Alcksander Branko, Das jugoslawische Bankwesen, Dissertation an der philosophi-
schen Fakultit Basel, Zagreb, Jugoslavenska ¥tampa d.d., 1926, 164—169.

¢ Bitani¢ Rudolf, Ekonomske promjene, op. cit., 101—102; Hrvatska privreda, br.
12, 1938, 12,

5 Jankovié Dragosiav, Drudtveni 1 politi¥ki odnosi u Kraljevstva Srba, Hrvara i
Slovenaca uoli stvaranja Socijalisti*ke radnilke partile Tugoslavije (komunista), Isto-
rija XX weka, Zbornik radova I, Beograd, Institut druftvenih nauka, 1959, 28.
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izvozila. Lofa snabdjevenost hranom bila je dijelom posljedica nesredenih
saobraéajnih prilika, ali i raznih zabrana koje su iz privrednog partiku-
larizma uvele pokrajinske vlade.

U poslijeratnim godinama razvila se vrlo Ziva trgovina poljoprivrednim
i stolarskim proizvodima, drvom i raznim industrijskim proizvodima
namijenjenim 3irokoj potro$nji. Kapital ostvaren u trgovuu bio je plasi-
ran u industriju i razna druga dioni¢ka druftva. Najvela industrijska
poduzeéa u sievernoj Hrvatskoj bila su do prvog sv;erskug, rata u ruka-
ma Austruanaca 1 Madara. Nacionalizacija stranib firmj provedena j je po-
shije rata, ali je bila samo fiktivna. Nakon nje je 4/5 kapitala ostalo 1 dalje
u rukama istoga stranog kapitala. Investiranje stranog kapitala u indus-
triju sjeverne Hrvacske bilo je nastavljeno i kasnije. 1z Austrije (ili pre-
ko Austrije) dodlo je u Hrvatsku 30%s stranog kapitala, a 10% iz Ma-~
darske od 1923. do 1925. godine. Cetki kapital imao je znafajan udio u
industriji Hrvatske.®

U Hrvawskoj se u poshijeratnim godinama podizala uglavnom laka
industrija pomoéu starih i dotrajalih strojeva, koji su se uvozili iz inozem-
stva, a u to vrijeme bili su oslobodeni od platanja carine. Istodobno su
s tim strojevima podeli dolaziti u nafu zemlju 1 strani radnici iz Austrije,
Cehoslovatke, Madarske i Poljske zbog krize i nezaposlenosti u svopm
zemljama. Broj stranih radnika u Hrvatskoj 1925. godine bio je vedi
nego prije prvoga svietskog rata 1 nerazmjerno visok prema strukturi ta-
dasnje nade industrijske proizvodnje.” Domaée radniftvo nije najbolje
eledalo strane radnike, iako im je klasni poloZaj pribliZno isti.? U razdo-
blju 1919—1923. godine izgradeno je u sjevernoj Hrvatskoj 236 tvornica
§ 22.096 zaposlenih radnika. U tabeli 1 prikazan je razvitak industrije u
sjevernoj Hrvatskoj po petogodiinjim razdobljima.

Tabela 1.
INDUSTRIJA SJEVERNE HRVATSKE* (1919--1938)
R Broj Kapital | Radna Pogonska
Godina tvornica (u 000 din) ’ mjesta snaga (u KS)
1919—1923. 236 742.326 22.096 22,172
1924—.1928. 147 262.569 10.879 12.952
1929—1933. 140 283.87¢ 9.910 8.638
1934—1938, 112 99.388 6.162 6.217

Ukupno: 635 1,388.159 49.047 49.979

Izvor: Statistika industrije Kraljevine Jugoslavije, Ministarstvo trgovine i industrije,
Beograd 1941, str. 67.

* Podaci se odnose na Hrvawsku i Slavoniju.

¢ Bidani¢ Rudolf, Ekonomske promjene, op. cit., 102,

T Kelar-Dimitrijevié Mira, Osnovna obiljedja, op. cit,, 191, U Zagrebu je 1910. bilo
3965 Austrijanaca i 1014 Ceha 1 Slovaka, 1931. godine njihov se hroj povedno pa
je prvih bile 6287, a drugih 2310.

& Benko-Grado Artwr-Arko Viadimir, Anketa o radnitkim nadnicama i zaradi u
industriji, Zagreb, Trgovinsko-industrijska komora u Zagrebu, br. 100, 1935, 8.
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U prvim godinama poslije prvoga svjetskog rata industrija u sjevernos
Hrvatskoj dozivljava uspon. Na takav uspon djelovalo je unutrainje
trzifte, potreban raspolozivi kapital, koji se dijelom akumulirao v tom
periodu, jednostavna zakonodavna procedura pri osnivanju i kasnije jaka
carinska zaltita. Jezgra industrijskih poduzeéa postoji prije prvoga svjet-
skog rata, ali sa znatno manjim proizvodnim moguénostima, To vrijedi
naro¢ito za drvnu, prehrambenu 1 gradevinsku industriju. U poslijeratnim
godinama kapital se ulagao u one grane industrije koje su osiguravale
najlaksi i najbrii profit. Industrija robe diroke potroinje raste. Industrij-
ski napredak postignut u prvim godinama poslije prvoga svjetskog rata
nije kasnije nikada dostignut. Razvila se tekstilna, ko¥na, metalska, ke-
mijska i elektroindustrija. Broj dionidkih dru$tava u industriji u porastu je
do 1923. godine, tako da je poveéanje u odnosu na 1919. godinu bilo vise
od 150%.% Stvaranje novih carinskih granica pogodilo je narodito hrvat-
sku agrarnu industriju (riblju, mlinove, ¥piritane itd.) &ji su kapaciteti
bili prilagodeni snabdijevanju mnogo fireg trZifta Austro-Ugarske. Te
industrije rade s manjim kapacitetom, a neka su poduzeéa naprosto pro-
pala.10

Industrijski je razvoj usporen poslije 1923. godine zbog strane konkuren-
cije, deflacione monetarne i kreditne politike drfave i pada kupovne moéi
stanovnidtva. U voku 1924—1925, godine propala su nesolidna poduzeéa.
Konkurentna se sposobnost domade industrije nastojala poveéati snife-
njem proizvodnih trofkova i radnifkih nadnica, a kada niti to nijé po-
moglo bila je 1925. godine uvedena nova carinska tarifa protekcioni-
stitkog karaktera. Hrvatske je privrednike pogodila zabrana slobodnog
osnivanja dionitkih druftava 1923/1924. godine. Osnivanje je bilo moguée
samo uz dozvolu ministarstva. U tom razdoblju podeli su pomalo u razvoju
stagnirati gradovi smjedteni uz granicu (Osijek, Koprivnica, Virovitica),
jer se tamo nije radi vojnoobrambenih razloga osnivala industrija.
Stabilizacija dinara zapodeta 1923. godine zavriila se do 1925. godine. Di-
nar stabilizira na odnrosu 9,15 do 9,20 $v. franaka za sto dinara. Stabili-
zacija dinara negativno je utjecala na na$u vanjsku trgovinu, ekonomski
poloZaj seljaka i radnika. Dugovi uéinjeni v inflacionom periodu postali
su sada velik teret za seljake i sitne privrednike. Znatan broj sitnih pri-
vrednika propada i time se jo§ vie povelava nezaposlenost, Proces pro-
padanje te kategorije privrednika pospjefen je uz politiku deflacije i kar-
telizacijom industrije.l

U poslijeratnom stanju stekao se dojam opéega privrednog napretka. Me-
dutim, analizom privrede, 2 pogotovo poljoprivrede, mo¥e se zakljuditi

¥ Jugoslovenski Lioyd, 22. 1 1931.

¥ Simontic Zdenka, Kriza u industrifi Jugoslavije 1930-—1934, 5 posebnim osvrtom
na Hrvawsku, Zbornik — Svetska ekonomska kriza 1939—1934, godine i njen odraz
% zemljama jugoistolne Ewvrope, Beograd, SANU, Balkanolotki institut, posebna izda-
nja, knj. 5, 196, 369,

U Simontid Zdenka, Osnovne karakteristike industrijskog razvitka na podrudiu Hrvar-
ske u meduratnom razdoblju (1918—1941), Acta bistorico-ceconomica Iugoslaviae,
vol. I, Zagreb, Komisija za ekonomsku historiju Jugoslavije, 1974, 61—77.
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da je u tom periodu bila zapravo posrijedi viSe Spekulacija sa cijenama
poljoprivrednih i ostalih proizveda, nego razvoj proizvodnih snaga, koji
znadi napredak. Tome u prilog govori i injenica da u poslijeratnom raz-
doblju nije smanjena radna spaga u poljoprivredi, ni znatnije poveéan
broj radnika u ostalim privrednim granama. Porast stanovniftva na selu,
na jednoj strani, a primitivnost u nadinu obradivanja zemlje, nedovoljnoj
koli¢ini obradive zemlje, broju stoke i ostalom, na drugoj, ukazuju na to
da je stanje bivalo sve teZe.

2. Posjedovne prilike

O strukturi poljoprivrednibh gospodarstava iz razdoblja stare Jugoslavije
postoji samo jedan pregled i to iz 1931. godine. Zato {e radi upoznava-
nja stanja zemlji$nog posjeda u sjevernoy Hrvatskoj u godinama poslije
prvoga svietskog rata posluziti podaci slaZbenog popisa 1z 1895. godine.
To je bio posljednji popis gospodarstava u Hrvatskoj i Slavenip prije
prvoga svietskog rata. Rezultati toga popisa bili su objavljeni u prvoj
knjizi »Statistitkog godi$njaka Kraljevina Hrvatske i Slavonije«, Zagreb
1913. Popisom su bili obuhvadeni svi posjedi. Podaci o velifini dani su
samo za privatne, a za ostale posjede navedeni su samo sumarno vlasnici
i povriine. U tabeli 2 prikazana je struktura privatnih posjeda u Hrvat-
skoj 1 Slavoniji.

Tabela 2.
HRVATSKA 1 SLAVONIJA 1895. GODINE — PRIVATNI POS]JEDI

Grupe gospodarstava : -
popvel%éinll? zemlje Broj % Povisina %
(u jutrima) gospodarstava (1 jutrima)

do —1 53.886 13,24 24.374 0,51
1 —5 126.289 30,99 370.630. 7,95
5 —10 110,999 27,25 804.805 17,26
10 —20 81.657 20,05 1.128.312 24,20
20 —100 33433 8,21 1.043.890 22,39
100—200 550 0,12 73,733 1,58
200—1000 380 0,09 169.711 3,65
vede od 1000 209 0,05 1.047.540 22,46
Ukupno: 407.403 100,00 4.662.995 100,00

Izvor: Statistitki godi¥njak Kraljevina Hrvatske i Slavonije, knj. I, Kraljevski ze-
maljski statistitki ured u Zagrebu, Zagreb 1913, str. 338, 340. U srijemnsko] Zupaniji
sa Zemunom bilo je od toga 58.231 gospodarstvo. U kotarima koji su kasnije ulli
u Savsku banovinu (Vukovar, Vinkovci, Zupanja) bilo je od toga 19.845 posjeda
1to: do 1 jutro 4181, od 1 do 5 (3451), od 5 do 10 (4216), od 10 do 20 (4925), od
20 do 100 (2992), od 100 do 200 (45), od 200 do 1000 (20), i vife od 1000 (7).
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PribliZno polovica (44,23%0) gospodarstava do 5 jutara zemlje raspolaZe
s 8,46%¢ povriina, a 47,30% gospodarstva od 10 do 20 jutara zem]:e
raspolaze s2 41,46%0 ukupne povriine. Samo 0,14% gospodarstava s viSe
od 20 jutara zemlje raspolaZe s 26,11%o ukupne povriine zemlje u pri-
vatnom Vlasmﬁwu Istodobno jeu zemllama s naprednom pol;oprwred-om
bilo teZilte na pOSJedlm.a vedim od 5 jutara zemlje. U Njemackoj je u to
doba bilo najvife posjeda s povriinom od 5 do 20 ha (34,8%) u Danskoj
od 3,3 do 10 ha (36,0%), a onih od 10 do 60 ha (41,5%). Cehoslovacka
je predstavllala prijelaz prema maloposjednitkim zemljama jugoistotne
Evrope, pa je tamo posjedima od 2 do 5 ha pripadalo 27,4% pol]oprlvred—
nih gospodarstava, dok je na one od 5 do 20 ha otpadalo 25,30/p,12

Posjedovna je situacija bila razlidita u mikroregijama sjeverne Hirvatske.
To se vidi u tabeli 3.

Podaci tabele pokazuju da je u prve &etiri Zupanije prevladavao mali i
srednji posjed. Posjeda veéih od 200 jutara zemlje uopée nije bilo u lidko-
~krbavskoj Yupaniji, dok je u tri slavonske Zupanije bilo posjeda iznad
1000 jutara, a i vedih.

Preostalih 2,992.500 jutara zemlje bilo je u vlasniStvu: drZave 680.820,
gradova 29.822, upravnih opéina 351.866, krajiskih imovnih opdina
668.938, ostalih imovnih 1 urbarskih opéina 983.031, crkve 153.448 (ri-
mokatolitke 99.454, grkokatolitke 4061, grkoistodne 49.490 i ostalih
442), skola 1561, zaklada 5912, televinskih udruga 40.152, druftava 249,

Zeljeznice 7775, komposesorata 11.363, povjerbina 34.616, javnog dobra
i ostalog 22.9471%

S obzirom na ulogu koju su imali strani veleposjednici u Hrvatskoj 1
Slavoniji analizirat éemo i nacionalni sastav vlasnika zemlji$nih posjeda
potkraj 19. stoljeéa. Struktura privatnih posjeda i seljadkih zadruga prema
nacionalnosti (po materinjem jeziku vlasnika) prema tom popisu pokazuje
da je od ukupne povr§ine posjeda (4,509.880 jutara) otpadalo na vlasnike
prema nacionalnosti (po materinjem jeziku): hrvatske i srpske 3,565.560
ili 79,06%0, slovenske 6536 ili 0,14%, detke 36.982 ili 0,82%, slovalke
18.625 ili 0,41%s, rusinske 7067 ili 0,15%, madarske 344.301 ili 7,63%b,
njemacke 497.347 ili 11,02%0 i na ostale 33.462 ili 0,74%0.14 Podaci go-
vore o postojanju njemackih i madarskih zemljoposjednika na tom po-
drudju potkraj 19. stoljeéa.

U skupmu veleposjeda u uZem smislu mogu se ubrojiti kategon}e posjeda
vele od 1000 jutara zemlje. Takvih pnvatmh pos;eda bilo je 209. U tabeli
4 dan je pregled gospodarstava s povriinom vedom od 1000 jutara zemlje.

iz Fmr:ges won Otto, Problem relativne prenapudenosti u Iugoslavm Beograd Zad-

rufna itamparija, 1938, 13. (Preftampano iz Arhiva Ministarstva poljoprivrede, pod.
V, sv. 11).

15 Statistitki godinjak Kr. Hrvawske i Slavonije, knj. I, Zagreb, Kr. zemaliski stadis-

tidki ured, 1913, 347; Iv$ié Milan, Les problimes agraires en Yugoslavie, Paris, Rous-
seau et C:e, Edlteurs, 1926, 145. .

U Seacistitki godifnjak Kr. Mrvatske i Slavonije, kni. I, op. cit., 342
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Podaci o broju posjeda i njihovom zemljifnom opsegu ukazuju na posto-
janje manjeg broja latifundija. Od ukupne povriine te kategorije posjeda
bilo je pod oranicom 18,4%, livadom 4,8%, vrrom 0,26%, vinogradom
6,45%, %umom 66,18%, trstikom 0,22% i neplodno 3,3%. U vrijeme
popisa ti su posjedi dr¥ali 119.750 grla stoke (30.526 goveda, 7475 ko-
nja, 30.543 svinje 1 51.206 ovaca).’®

Seljatkih zadruga u Frvatskoj 1 Slavoniji tada je bilo 67.621 i imale su
u vlasniftva 1,008.118 jutara zemlje. Posjeda je najvile (37%) od 10 do
20 jutara zemlje i maspola¥u s 35,2%0 povrsine, a 28,7%v gospodarstava
od 5 do 10 jutara zemlje raspolaZe sa 14,6 ukupne povriine, Samo 1,8%
gospodarstava s vide od 100 jutara zemlje raspolaZe sa 7,6% povriine,
a 12,3% gospodarstava do 5 jutara zemlje raspolaZe sa samo 2,7%0 uku-
pne povriine zemlje.!8

Prema popisu iz 1910. godine bilo je 2,480.881 jutro $uma. Bile su u
ovim Zupanijama: liéko-krbavsko] 424.440, modrutko-rijetko] 345.647,
zagrebadtkoy 488.285, varazdinskoj 139.557, bijelovarsko-kriZevalkoj
308.891, pofetkoj 263.848, virovitickoj 279.488 i srijemskoj 230.725.
Bile su u vlasnitvu: drZzave 575.883, gradskih i upravnih opéina 25.357,
krajiSkih imovnih opéina 620.809, zemljifnih zajednica, urbarijalnih i ple-
mi¢kih opéina 374.617, biskupija 57.421, crkve 17.852, javnih zaklada
591, dioni¢kih druftava 9507, $umskih 1 drugih privatnih udruga 19.167,
povijerbina 55.838 i privatnih osoba 723.838 jutara.l? ‘

Od posljednjega sluzbenog popisa gospodarstava do poslije prvoga svjet-
skog rata nastale su promjene u strukturi posjeda. One su manje posljedica
parcelacije velikih posjeda, a vide diobe seljatkih zadruga i maloga se-
liatkog posjeda. Mali seljaéki posjed narofito se mnogo dijelio u napu-
denim krajevima.!® Broj takvih posjeda porastao je. Posjedovna se struk-
tura nije, medutim, bitnije promijenila u korist sitnih i srednjih posjeda,
jer je jo§ 1910, godine dr¥alo 4408 velikih posjednika, s vife od 100 ju-
tara zemlje, 3,223.065 jutara zemlje.1?

Sjeverna Hrvawka imala je u godinama poslije prvoga svjetskog rata po-
larizaciju strukture posjeda. S jedne je strane bila tetka situacija za ve-
¢inu seljaka na sitnom i malom posjedu, narolito u prenapudenim i pa-
sivnim krajevima. Gospodarstva desto nisu bila dovoljna da prehrane
kucanstva. S druge je strane postojala jaka koncentracija velikih posjeda,
od kojih su neki imalj vide desetaka tisuéa jutara zemlje. Oni su bili veliki
proizvodadi poljoprivrednih i stolarskih proizvoda i stabilizatori proiz-
vodnje §izvoza. -

"")-Ibidem, 346.

19 Ibidem_, 344. T srijemskoj ¥upaniji bilo je 14.391 takvo gospodarstvo, 2 imala su
2?4_.490 jutara zemlje. U kotarima Vinkovei, Vukovar i Zupanja bila su 6454 takva
posjeda, a 1mala su 109.941 jutro zemlje.

17 Thidem, 469—470; Krbek Ivo, Zemljiina zajednica, Zagreb, Jugoslavenska ¥tampa
d.d., 1922, 123—124.

18 Mirkovié Mijo, Odrianje seljatkog posjeda, Zagreb, Hrvatska naklada, 1937, 54—
—57.

1 T gkatof Joso, Jugoslavija u svijetln statistike, Zagreb {vlastita naklada), 1919, 6.
1933, 90—91.
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3. Stanje poljoprivrede

Od ukupne je povriine bilo obradeno 2,186.191 ha zemlje ili 59,25%. Od
toga je otpadalo na oranice 1,133.487 ili 51,85%0, ba¥ée i vrtove 17.268
ili 0,79%s, livade 419.633 ili 19,19%0, painjake 547.328 ili 25,04%s, vino-
grade 37,459 ili 1,71%, voénjake 27.787 ili 1,27%, bare 1 trstinjake
3229 ili 0,15%0.20 Tehni¢ka opremljenost poljoprivrede bila je slaba, ne-
dovoljna, primitivna i zastarjela. U sjevernoj je Hrvatskoj dolazilo na
423.849 poljoprivrednih gospodarstava 165.922 Zeljezna i 80.044 drvena
pluga.?! Suvremene su strojeve imala samo velika poljoprivredna gospo-
darstva 1 opet ne sva. Nije bilo ni dovoljno stoénih zaprega. Npr. u sto-
tarskom kraju kakav je bila bjelovarsko-krizevatka Zupanija dolazilo je
na 10 gospodarstava 6,5 radnih konja, a na 100 poljoprivrednika 14,5
odnosno na 100 ha zemlje 13 radnih konja. Ili par konja dolazio je na
28 jutara zemlje ¥to nije bilo dovoljno. Prilian broj poljoprivrednih go-
spodarstava umjesto konja upotrebljavao je za poljoprivredne radove vo-
lovsku i kravsku zapregu.2?

Potro$nja umjetnog gnojiva bila je zanemariva. U predratnoj Jugoslaviji
trodilo se samo 2,9 kg umjetnog gnojiva na hektar obradive povriine.
Istodobno se u Italiji trosilo 103 kg, Danskoj 139, Svicarskoj 462 kg itd.
Ono se uglavnom trofilo u sjevernim dijelovima zemlje, a znatno manje
drugdje.?®

Poljoprivreda je bila najveéim dijelom prepuitena sama sebi. Prema pre-
raunanim podacima dr. Ive Vinskog od ukupno 23.838 milijuna dinara
novih investicija (procjena iz 1938) u sve grane privrede na podrudju
Hrvatske u razdoblju 1920—1940. godine, u razvoj poljoprivrede s ribar-
stvom bilo je investirano samo 5711 milijuna dinara ili 23,9%. U samu
poljoprivredu bilo je investirano 5625 milijuna dinara. Uz mala ulaganja
u poljoprivredu postojala je i njihova nepovoljna struktura. Investicije
u poljoorivredu po stanovniku bile su godidnje samo 105 dinara, odnosno
217 dinara po svakom aktiviom poljoprivredniku. Najveéi dio tih iona-
ko nedovoljnih investicija nije bio usmjeren u neposrednu proizvodnju,
ved u izgradnju stambenih objekata (39,11%), gospodarske zgrade i os-
tale objekte (24,89%0).2¢

U ratarskoj je proizvodnji dolo do strukturnih promjena u iskori§tavanju
oranica $to je prikazano u tabeli 5.

Povriine pod Zitaricama, industrijskim, povrtnim i krmnim biljem pove-
¢ale su se, a smanjile se pod ugarom. Cjelokupna povriina oranica i vrtova

¥ Sratistitki godifnjak Kr. Jugoslavije, knj. II, 1930, Beograd, Drfavna ¥tamparija,
1933, 90—91.

Y Figenwald Vladimir, Polo¥aj selja¥tva u staro] Jugoslaviji, Zagreb, Selialka sloga,
1952, 27—29; Vulo Nikola, Polioprivreda Jugoslavije 1918—1941, Beograd, Rad,
1958, 57--59,

2 Figenwald Viadimir, op. cit,, 26—30.

8 Vulo Nikola, Poljoprivreda Jugoslavije, op. cit., 625 Vuckovié Mihajlo, Poljoprivreda
stare Jugoslavije, Iz istorije Jugoslavije 1918—1945, Beograd, Nolit. 1958, 270—271.
% Vinski lvo, Investiciie na podrudju Hrvatske u razdobljy izmedu dva sviewska
rata, Beograd, Ekonomski institut FNRJ — serija I1L, knj. 2, 1955, 36—37,
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povetala se na rafun ugara, neobrademh povriina (pasnjaci) i Sumskih
kréevina. U strukturi oraniénih povrsma imalo ie vrlo visoki udio %ito
(vidi od hrvatskog pros;eka, koji je bio 71%0) i u razdoblju 1935—1939.
godine jos je uvijek bio veéi od 75%. Prema rmsljen]u poljoprivrednih
strunjaka, smatra se da opumalna povriina pod zitom treba biti oko
50%. U proizvodnji Zita rasla je proizvodnija psemce i kukuruza, a stag-
nirala proizvodnja ostalih Zitarica. Razvol je 1%ao u pravcu prmzvodn]e
onlh kultura koje su 051gurava1e vedi prmos po hektaru. Razlozi za sijanje
plenice 1 kukuruza bili su i u tome $to su se mogli bolje prodati, a]1 iu
parcelaciji selja¢kih posjeda i demografskom faktoru. Povriina pod pieni-
com povelala se od 314.667 hektara u razdoblju 1930/34. godine na
324.278 hektara u razdoblju 1935/39. godine. Istodobno je povelana po-
vriina pod kukuruzom od 425.885 hekrara na 467.588 hektara. U istom
1azdoblju smanjena je povriina pod jeémom od 54.023 hektara na 53.034
hektara, razi od 41.022 na 40.115 hektara 1 prosa od 13.803 na 13,404
hektara, Kukuruz se prosmo iz agrarno napudenog Hrvatskog zagorja
na istok. U Slavoniji povriine pod kukuruzom u pojedinim kotarima nisu
bile manje od 20% oraniénih povriina, a u nekima su 1939. godine nadi-
lazile i 40"/0 S plenicom je bilo suprotno. Ona se prije sijala v Slavoniji i
na tamolnjim velikim posjedima, a manje u ostalim krajevima sjeverne
Hrvatske Zatim se profirila u zapadne krajeve, gdje se prije nije sijala u
vecim razmjerlma i zbog parcelacije velikih posjeda 1 radi zamjene raZi
1 napolice u p¥enici,?®

Razvoj domaée preradivalke d]elatnostl, povoljni uvjeti za uzgoj 1 raz-
mijerno visoki prlhOd po jedinici povisine, a za neke prmzvode, npr.
konoplie, 1 moguénost izvoza utjecali su na povelanje povréina zasijanih
industrijskim biljem. Povr§ina pod industrijskim biljem poveéala se u
ukupnoj strukturi oraniénih povriina od 25.641 hektara u razdoblju
1930/34. na 29.723 hektara u razdoblju 1935/39. Povréina pod konopljom
povetala sc od 6259 hektara u razdoblju 1930/34. godine na 9841 hektara
u razdoblju 1935/39. godine. Istodobno je bio povedan prinos industrij-
skih vlakana od 72.917 na 90.163 metri¢kih centi, a sjemena od 1935 na
2637 metritkih centi. Proizvodnja konoplje poveéala se sada i za indu-
smrsku preradu i za izvoz. Lan je u to vrijeme bio u nas biljka, koja se
veéim dijelom preradivala u gospodarstvu a samo manji dio u industriji.
Povriina pod lanom poveéava se od ekonomske krize do drugoga svjet-
skog rata. U razdoblju 1930/34. bilo je pod lanom 5614, a 1935/39. go-
dine 5702 hektara zemlje. Poveéala se i povriina pod uljanom repicom
u tom razdoblju od 1964 na 7922 hektara $to je pratilo 1 povecanje prino-
sa od 13.788 na 34.756 metri¢kih centi. Nedto manja povriina bila je zasi-
jana feéernom repom, a smanjio se i prinos zbog manje potrebe sirovina
za industriju Sedera. Sedernom repom bilo je zasijano u razdoblin 1930/34.
godine 4550, a 1935/39. smanjena je na 4298 hektara. Istodobno je pri-
1os pac od 663.656 na 653.301 metritku centu. Izmedu dva svietska rata
tu biliku uzgajaju i seljaci. Od ostaloga mdustrijskog bilja uzgajala se u
sjevernoj Hrvatskoj cikorija u okolici KriZevaca i Bjelovara. Suncokret

5 Sf?.PErficf.Vlddfmir, Kretanie i tendenciie u razvitku poljoprivredne proizvodnie
na podrudju NR Hrvarske, Zagreb, JAZU, 1959, 43—53,
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se gaji do tridesetih godina uglavrom samo po vrtovima, a tek kasnije i
kao industrijska biljka.

Volarstvo s obzirom na broj stabala nije napredovalo. Uzgoj je usmje-
ren na ono vole, koje su trazili trziSte i preradivalka industrija. U sje-
vernoj Hrvatsko; wobnovljemo je nakon prvoga svjetskog rata samo oko
pola prijadnjih povrdina pod vinogradom. Vinogradarstvo toga podrudja,
a i u cijeloy Hrvatskoj, bxlo je dovedeno u ekonomske granice, kOJe su
odgovarale unutra¥njem trziftu vina i uz normalne prilike izvoznim mo-
guénostima vina nafe kvalitete,26

Stolarstvo u sjevernoj Hrvatskoj polelo je zaostajati na sredini dvade-
setih godina, ¥to je dijelom povezano s jaanjem agrarnog protekcionizma
u srednjoevropskim zemljama, koje su polele favorizirati uzgoj vlastite
stoke, Uzroke padu treba traZiti 1 u diobi seoskih imanja, ¢ime su bile
smanjene moguénosti za drzanje stoke, narodito krupne, Novi gospodari
morali su lesto graditi stambene i gospodarske zgrade zbog ¢ega su pro-
davali stoku. Slromasn1]1 i manji posjedi orijentirali su se na drZanje
onih domacdih Zivotinja, koje su se zadovoljavale skromnijom prehranom.
U tabeli 6 prikazano je kretanje broja stoke u sjevernoj Hrvatskoj.

Tabela 6.
STOKA U SJEVERNOJ] HRVATSKO]J (SAVSKO] BANOVINI
1921—1939. GODINE
‘ Vrsta stoke
Godina —
konji goveda ovee svinje
1921. 243,773 1.005.145 396.397 632.275
1929. 252,187 805.566 361.386 595.468
1930. 257.936 821.738 370.873 617.067
1931. 283.145 829,043 412,031 674.990
1932, 279,181 £13.270 395.849 588.871
1933, 283.403 818.282 406.239 528.337
1934. 305.634 916.552 549.769 1,054.345
| 1937, 276.627 858.759 493,532 597.475
‘- 1938/39. 284,715 878.820 502,311 664.383

Izvor: Statistitki godi$njaci Kr. Jugoslavije (1929—1938/39); Mirkovié Mijo, OdrZanje
seliatkog posjeda, Zagreb 1937, 57.

Isti proces opadanja broja stoke 1 promjene u strukturi duelovao jeu cue-
loj Hrvatisk()] Stanovnistvo je raslo brfe od stoke. Porast je imalo ovéar-
stvo, svinjogojstvo i peradarstvo, upravo one vrste koje su bile »simboli
i uporifta najsiromadnijih i najprimitivnijih seljatkih gospodarstava usit-
njenih i razdrobljenih«.2

* Tbidem, 57—61, 63—73; Statistiki godi¥njaci Kr. Jugoslavije od 1930. do 1939.
godine,

¥ Mirkovié Mijo, OdrZanje seljatkog posjeda, op. cit., 58.

Casopis za suvremenu povijest
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Na stanje u Po\]oPﬁvredi moralo ')e u_t']ecati'x 0 o\ ’Lem\')\ 73 c'{]e\o -

jeme od 1918, do 1941. godine nije bio izraden konzistentan program
unapredenja poljoprivredne proizvodnje. CIJCIO to vrijeme nije postojao,
pa se prema tome nije ni mogao provodm u Zivot, neki odredeni program
agrarne polmke Mada je bila rije o pol;oprwredno; zemlji, poljoprivre-
da je u »sistemu ekonomske politike Jugoslavije zauzimala posljedaje
miesto«. Zam fe prof. Mijo Mirkovi¢ zakljulio da »Jugoslavija u to vri-
jeme uople nije imala sistematske poljopnvredne politike nego su se pita-
nja rjefavala po danu 1 komadu; nifta nije uradeno ni za pobolifanje ni
povecanje prinosa poljoprivrede; nikakva paZnja nije posvelena prijelazu
v velem obujmu na nove kulture, selekciji sjemena, selekeiji sorata, um-
jetnom gnojivu«. Sve mjere poduzete u oblasti poljoprivredne politike
mogu se svesti na samo tri vazna socijalno-ekonomska problema: agrarnu
reformu, razdu¥enje poljoprivrednika i poljoprivredni kredit.2®

Sve spomenuto djelovalo je tako da je napredak poljoprivrede u sjever-
noj Hrvatskc-], 1 s obzirom na proizvodnju, 1 na postignute prinose bio
slab 1 nezadovoljavajudi.

4. PoloZaj seljaka

U godinama poslije prvoga svjetskog rata polofaj seljaka nefto se pobolj-
$ao. Industrijske evropske zemlje imale su u to vrijeme nedostatak poljo-
privrednih proizvoda Krajevi u sjevernoj Hrvatskoj iskoristili su taj tre-
nucak, jer je bio ofuvan poljoprivredni i stofni inventar. Iako ne baf
uvijek u najboljem stanju, za razliku od neklh drugih krajeva (Srbija 1
Crna Gora), to podrudje nije bilo poprite neposrednih ratnih sukoba.
Polloprwredm i stocarsk1 proizvodi izvozili su se u susjedne zemlje (Au-
striju 1 Italiju), ali i drugdje?®® Tzvoz su obavljale filijale madarskih i
austrijskih kompanija, ko;e su tim posredovanjem ostvanle znatne kapi-
tale. Vojvodina, Srbija i Hrvatska ostvarile su vide od 72% ukupnoga
Yetvenog prinosa u zemlji 1923. godine Od toga su Slavonija i1 Srijem
ostvanili 27,629/0.% Na n-ovosadsk.oj produkinoj burzi 1923, godine cijena
za 100 kg plenice bila je 403,75; 1924. 366,25, a 1925. 370 dinara. Isto-
dobneo je prosjedna cijena kukuruza bila ovakva: 262,50 dinara, 232,50
dinara 1 187,50 dinara.®® Visokeé cijene plenice i kukuruza nisu donijele
dobit i koristile svim poljoprivrednim proizvodadima u sjevernoj; Hrvat-
skoj. To posebno vrijedi za sitne seljake, koji su prodavali neznatne koli-
ine, a tako i za one iz pasivnih krajeva koji su morali sve kup-ova.ti
Istodobno dok se hrana s toga podrudja izvozila pasivni krajevi nisu je
imali. Povolinom poslijeratnom kwon]unktumm za poljoprivredne proiz-
vode koristili su se uglavnom samo oni proizvodadi, koji su proizvodili
vitkove za tr¥ifte.

M Mirkowié Mijo, Ekonomska historija Jugoslavije, Zagreb, Ekonomski pregled, 1958,
376—378.

® Dukanac Linbomir, Indeksi konjunkturnog razvoja Jugoslavije 1919—1941. Biblic-
teka beogradske trgovinske komore, br. 2, Beograd, Rad, 1946, 17.

M Mirkovié Mije, Ekonomska historija, op. cit, 345.

3 Vyfo Nikola, Agrarna kriza u Jugoslaviji 1930—1934, Beograd, Prosveta, 1968, 24.
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Seljak se u poratnom vremenu znatno oslobodio prijanjeg duga. Porezai
je teret olaksala inflacija. Novac je investiran u gradaju kuéa, gospodar-
skih zgrada, kupovinu stoke i poljoprivredni inventar. Seljak se zaduzi-
vao, narodito kada je ulazio u veée investicije. Kratkotrajna poslijeratna
konjunktura dovela je do kasnije prezaduZenosti seljaka.

Povoljna situacija nije se, medutim, dugo zadr¥ala. Poljoprivreda sjeverne
Hrvatske, kao i u ostalim dijelovima zemlje, bila je zahvalena krizom od
1929, do 1934 godine, iako su prvi znaci postojali i prije. Kada je poljo-
privredna proizvodnja, narofito ona prekomorskih zemalja, zapala u kri-
zu, nastao je opéi pad cijena. Prodaja je nailazila na tetkode, a cijene su
pale. Velika ponuda poljoprivrednih proizveda iz Amerike oborila je
cijene u nas za oko 6C%. Za na$u proizvodnju to je znalilo pad renta-
bilnosti ispod pariteta proizvednih trotkova, Izvoz poljoprivrednih pro-
izvoda iz nafe zemlje bio je smanjen i zbog autarhi¢nog nastojanja zema-
lia uvoznica i1 uvodenja efikasnih mjera zadtite. Pad cijena poljoprivred-
nih proizvoda pogodio je i one velike posjede, koji su usli u nove inve-
sticije, zbog Cega su se zaduZili. Oni su kasnije tefko ispunjavali preuzete
obveze. Kako je za ovo podrudje izvoz imao veliko znalenje, kada je
smanjen povetala se konkurencija na unutradnjem trZiftu. Cijene poljo-
privrednih proizvoda na veliko imale su najniZi nivo 1933/34. godine.
Tih godina bile su niZe cijene ratarskih proizvoda za 42,8%, a stodarskih
za 44,6%0 nego 1926. godine. Seljact su bili pogodeni i neskladom izmedu
cijena na malo i veliko.52 Neposredni proizvodadi dobivali su u vrijeme
krize 1933—34. godine za prodanu plenicu i kukuruz samo oko 60—65%s
cijena iz vremena konjunkture. »Skare cijena« otvarale su se na $tetu po-
lioprivrede, posebno sitnih seljaka. Pad cijena poljoprivrednih proizvoda
bio je mnogo brzi nego industrijskih.32

Izvoz stoke 1 stodarskih proizvoda, narolito u susjedne zemlje (Austriju,
Italiju, Madarsku), imao je veliko znalenje za podrudje sjeverne Hrvat-
ske. U vrijeme ekonomske krize on je bio smanjen padom cijena zbog
restriktivaih miera, a nekih vrsta, npr. goveda, zbog smanjenja njihova
broja u Hrvatskoj.® Pad cijena stoke i stofarskih proizvoda pogodio je
seljake u onim dijelovima sjeverne Hrvatske koji su uzgajali stoku za
1zvoz, npr. u kotarima: Vara¥din, Garefnica, Sisak, Kri¥evci, Sv. Ivan
Zelina, Novi Marof, Bjelovar 1 Pakrac. Pogodena su bila i mala seljatka
gospodarstva koja su ranije ostvarivala znafajan prihod prodajom stoke,’
I trgovina poljoprivrednim proizvodima dofiviela je promjene. Privatna
inicijativa ustupila je mjesto dr¥favnoj kontroli. Osnovano je bilo Privile-
girano izvozno druftvo (Prizad) u &jim rukama je bio v poletku izvoz
poljoprivrednih, a kasnije i stofarskib proizvoda. U taj su posao bili

2 Mirkovié  Mijo, Ekonomska stroktura  Jugoslavije 1918—1941, Zagreb, Skolska
kniiea, 1‘?52.’ 26—27; Isti, Zavisnost nale privrede od stranih tr¥i¥ea, Danas, br. 4,
1934; Bifani¢ Rudolf, Pogled iz svietske perspektive i nafa ekonomska orijentacifa,
Zagreb 1939, 2524,

8 Fivkov Sava. Agrarno zakonodavstvo Jugoslavije 1918—1941, Novi Sad, Matica
srpska — Odijelienie za drultvene nauke, 1976.

94 Srpetié Viadimir, Kretanje i1 tendenciie, op. cit., 83—98.

35 Maticka Marijan, Odraz privredne krize (1929—1935) na polofaj scljaftva u
Hrvatskej, Radovi, br. 8, Zagreb, Institur za hrvatsku povijest, 1976, 306.
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ukljudeni i domadi trgovci i zadruZne organizacije. Inozemne tvrtke koje
su se ranije bavile trgovinom Zitom bile su s vremenom likvidirane. Me-
dutim, »Prizad« nije mogao da obavi postavljeni mu zadatak 1 da otkup-
ljuje plenicu po cijenama vifim od medunarodnih, jer za to nije imao
dovol;no novea. Intervencijom toga drudtva bila je posugnuta samo tre-
dina cijene pSenice iz vremena konjunkture Kasnije je napultena inter-
vencija »Prizada« na unutradnjem trzi$tu, a dano mu je pravo na koris-
tenje tzv. preferencijalnih carina pri izvozu Zitarica. To je drudtvo bilo
korisno samo bogatijim seljacima 1 trgovcima Zitom, a negativno je djelo-
valo na one scljake koji su morali kupovati Zito.*

Zbog pogresne ekonomske situacije seljaci su tesko podnosili poreznu
ne;ednakost 1 povedanje poreza. Porez i ostala davanja na selu postala su
sve veli teret, zbog smanjenja prihoda u vrijeme ekonomske krize. Prema
jednoj procjeni Privilegirane agrarne banke seljaci su morali dati 3/4
svega novcanog dijela prihoda za otplatu poreza 1 kamata. Sve je to dje-
lovalo u pravcu 1ns01ventnost1 preteznog dijela seljaka, pada njihove ku-
povne moéi 1 nopcemto pogorsanja njihova polozaja. Seljak je sve teze
udovoljavas prije preuzetim kreditnim obvezama. Zato su i bile este
ovrhe seljacke imovine.?”

U vrijeme ekonomske krize prestala je i prijainja mogucnost odliva su-
visnog stanovnitva iz agrara u industriju i iseljavanje.’® Mnogi su se se-
Jfaci koii su izgubili posao vratili na selo.®® Smanjena je bila i mogucnost
dopunske zarade, narodito u ¥umarstvu, drvnoj industriji i gradevi-
narstvu.i

Pitanje poljoprivrednog kredita nije bilo rijeSeno. Drzava je donijela 25.
ITT 1921 godine Uredbu o zemljoradni¢kom kreditu, a formirana je bila 1
Direkcija za zemljoradni¢ki kredit. Kratkorodnim kredltom uz 6% ka-
mata mogli su se dijelom 1921. godine koristiti siromadni seljaci 1 zemljo-
radnicke zadruge.®! Medutim, ta je moguénost prestala veé potkraj 1921.
godine. Ponovno je bilo pitanje zemljoradnitkog kredita regulirano Za-
konom o poljoprivrednom kreditu 1925. godine,* a kasnije i Zakonom o
Privilegiranoj agrarnOJ banci# Tim kreditima mogao se koristiti samo
mali broj seljaka, a veéina se zadu¥ivala u privatnika i privatnih novéa-
nih i msntucua Kamate na takav kred1t bile su visoke 1 dosizale su pone-
kad 60 1 vife posto. Dakle, najvile je duga napravljeno u privatnih vije-

3% Mirkowié Mijo, Ekonomska historija, op. cit., 359-—360; Supet:c Viadimir, Kretanje
i tendencije, op. cit., 56; Vufo Nikola, Agrarna kriza, op. cit.,, 180—185.

3 Vulo Nikola, Agrarna kriza, op. cit, 197.

¥ Holjevac Veéleslav, Hrvati izvan domovine, Zagreb, Matica hrvatska, 1968, 62;
Maticka Marijan, Odraz privredne krize, op. cit, 320—324.

¥ Bifanié Rudolf, Agrarna prenapulenost, Gospodarska struktura Banovine Hrvat-
ske, br. 3, Zagreb 5. a., Gospodarska sloga — Zavod za prouavanje seljafkog i na-
rodnog gospodarstva, 7; Konstantinovié Nikola, Seljatko gazdinstve u Jugoslaviji,
I, Beoprad, Zadruga Politika i drudtvo S, O. T, 1939, 39,

# Simonti¢ Zdenka, Drvna industrila Hrvaiske u gospodarskoj krizi 1930—1934.
godine, Radowi, br. 8, Zagreb, Institut za hrvawsku povijest, 1976, 264,

1 Slytbene novine, br, 74, 2. IV 1921.
42 Sluibene novine, br. 133, 17. VI 1925,
3 Slutbene novine, br. 94, 22. IV 1929,
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rovnika. Zbog nepostojanja organiziranoga poljoprivrednog kredita, se-
ljaci su se zadu¥ivali pod vrlo nepovoljnim uvjetima. Uzrok zaduZenja
seljaka bio je razlilit, u produktivne, a 1 u neproduktivne svrhe. ZaduZi-
valo se za gradnju kuca, kupovanje zemlje, stoke, poljoprivrednog alata,
a siromana gospodarstva i da preZive. Prema procjeni Privilegirane agtar-
ne banke bilo je uzeto oko 20—30%s duga radi hrane.* U Hrvatskoj je
bilo 206.835 zaduZenih selja¢kih gospodarstava odnosno 38,93% svih
gospodarstava 1932. godine. Dugovi seljaka u Savskoj banovini bili su
su 1.185,110.824 dinara od toga: privatnim vjerovnicima 671,755.179,
zemljoradnitkim zadrugama 98,678.889, Hipotekarnoj banci 19,435.326,
PAB-u 37,371.443 1 ostalim novlanim zavodima 357,868.978 dinara.
Prevladavali su kotari sa 25—50%0 zaduZenih posjeda. Nefto manje je
bilo zaduZenih seljaka u Slavoniji 1 dijelu Srijema, dakle u krajevima s
intenzivnijom poljoprivredom, nege u krajevima ispod Kupe i Save (Lika,
Kordun, Banija) koji su imali ekstenzivnu poljoprivredu. U Slavoniji je
bile 27,7%0, Dalmaciji 40,44% 1 ostalom dijelu Hrvatske 37,98 zadu-
#enih gospodarstava. Pod pritiskom krize i zaduZenosti mnoga su seljacka
gaspodarstva propala, a seljaci su se proletarizirali.®® Privilegirana agrar-
na banka bila je osnovana 16. IV 1929. godine, a imala je kreditirati po-
ljoprivredu.® No, ona nije raspolagala s dovoljno novca. Banka je podi-
jelita samo 572 milijuna dinara hipotekarnog kredita i 370 milijuna krat-
koroénih kredita posredstvom seljalkih kreditnih zadruga od 1930. do
1936. godine.#” Zakon o zadtiti zemljoradnika i o stavijanju na snagu
pojedinith propisa Zakona o izvrienju i obezbedenju od 9. VII 1930. go-
dine bio je donesen tek 19. IV 1932, godine.?® Primjena toga Zakona bila
je produZena prvo do 20, XII 1932, godine, a Uredba o zastiti zemljo-
radnika donesena je 3. VIIT 1934. godine. Dvije godine kasnije bila je
donesena 1 Uredba o likvidaciji zemljoradni¢kih dugova.®* Zakon o za-
§titi zemljoradnika znalio je zapravo drfavnu intervenciju u oblast
seljatkog duga. Osnovna intencija Uredbe o likvidaciji zemljoradnickih
dugova bila je centralizacija duga, smanjenje jednog njegova dijela i za-
$tita novéanih institucija. Time se nije pomoglo seljaku i njegovom po-
sjedu, ali su zato bile zadticene i uévricene pozicije financijskog kapitala.®

4 Maticka Marijan, Odraz privredne krize, op. cit., 340—342; Komadinié Milan,
Problem seljatkih dugova, Beograd 1934, 59, 64,

% Romadinié Milan, Problem selialkih dugova, op. cit, tabele: Maticka Marijan,
Odraz privredne krize, op. cit., 279, 338—345.

86 Sluzbene novine, br. 94, 22. 1V 1929.
47 Mirkovi¢ Mijo, Ekonomska historija, op. cir., 383,
# Zili¢ Franjo i Santak Miroslav, Zakon o zaltiti zemljoradnika i o stavljanjy na

snagu pojedinih propisa Zakona o izvrienju i obezbedeniu od 19. travnja 1932, Za-
geeb, KnjiZara Sti. Kugli, 1932,

4 Fivkov Sava, op. cit., 104—105; Sluzbene nouvine, br. 243, 20. X 1932; br. 295,
20. XIT 1932; br. 223, 26. IX 1936,

5 Mirkovié Mijo, Regulisanje seljalkih dugova, Arbiv za pravne i draftvene nauke,
br. 4, Beograd, 25. X 1936, 349=352,
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