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Emda djelo Nevena Segviéa nije nepozna-
nica, knjige koje monografski obraduju stvara-
lastvo hrvatskih arhitekata uvijek su iznimna
pojava i prilika da se ispuni jo§ neka od broj-
nih praznina u poznavanju nedavne arhitek-
tonske proSlosti. Autor knjige Andrej Uchytil
doktorirao je 2002. godine na Arhitektonskom
fakultetu Sveucilista u Zagrebu disertacijom
Opus arhitekta Nevena Segvica. Trinaestogo-
di$nja suradnja sa Segviéem na Arhitekton-
skom fakultetu te istrazivanje obimne arhitek-
tove ostavstine rezultiralo je izborom opusa
iz kojeg je autor pokusao iscitati esencijalne
poruke arhitekta iznimne snage i produktiv-
nosti kako na stvaralackom, tako i na teorij-
skom i pedago$kom planu.

Arhitekt Neven Segvi¢ za Dubrovnik je realizi-
rao tri kapitalna djela: obnovu ljetnikovca Petra
Sorkocevi¢a na Lapadu (1949.-1953.), znan-
stvenu studiju Specificnosti arhitekture Dub-
rovnika (1951.) i dogradnju hotela Excelsior
na Plo¢ama (1958.-1965.). No ono S$to autor
knjige smatra jo$ vaznijim, upravo ¢e bavlje-
nje Dubrovnikom, njegovom povijesnom arhi-
tekturom i urbanizmom potaknuti i usmjeriti
Segvicev “problemski pristup” arhitekturi, a
zaokupljenost problematikom stvaralacke me-
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tode, dihotomije “istraZivatko-znanstvenog” i
“kreativno-stvaralatkog” u procesu nastajanja
arhitektonskog djela postat ¢e njegova trajna
intelektualna preokupacija i znatno odrediti
njegov daljnji teorijski i pedagoski rad. Senzi-
bilitet i razumijevanje povijesnog, bastinjen
medu ostalim i radom u Iblerovoj $koli i ate-
lijeru Lavoslava Horvata, potvrduje obnova ljet-
nikovca Petra SorkoCevi¢a na Lapadu, koja
ujedno predstavlja pocetak niza srodnih zada-
taka realiziranih u Zadru i Splitu. Tijekom rada
na ljetnikovcu arhitekt razvija vlastiti meto-
dolo3ki pristup obnovi povijesnih sklopova,
pridajuci pritom posebnu paznju Sirem kon-
tekstu njihova nastanka. Istovremeno nastaje
i studija Specificnosti arhitekture Dubrovnika
(knjiga donosi pretisak studije iz Gasopisa Ur-
banizam i arhitektura) u kojoj Segvi¢ razvija
tezu o “arhitekturi kao indeksu vremena, iz-
razu materijalne kulture i duhovnog potenci-
jala odredene epohe” te iz urbane strukture
iS¢itava prostornu koncepciju Dubrovnika ko-
ju smatra presudnom u arhitektonskom obli-
kovanju pojedinih gradevina. Konacno, izgrad-
njom hotela Excelsior na Ploama Segvi¢ ¢e
imati priliku oZivotvoriti rezultate viSegodis-
njega teorijskog promisljanja Grada. Excelsior
je za Uchytila novo ishodi$te suvremene hr-
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vatske arhitekture koje nastaje na temeljima
oCitane prostorne koncepcije, djelo ostvareno
uz postivanje pravila nastanka arhitekture gra-
da, odnosno njegovih ljetnikovaca, a pritom uz
uporabu vokabulara vlastitog vremena. Seg-
viéeva okupiranost Dubrovnikom zaokruZena
je, prema autoru knjige, djelatno$¢u osamde-
setih godina proSlog stoljec¢a, kada se arhitekt
vraca u ulozi “suverenog ucitelja koji usmje-
ruje bitne odluke vezane uz sudbinu ovoga
grada”. Zagovornik je rekonstrukcije Stare
gradske vijecnice (1983.), Clan je Zirija 1985.
godine u natjecaju Interpolacija u povijesnoj
Jezgri Dubrovnika, a kao suprojektant natje-
¢ajnog rada (kasnije i kao koordinator razra-
de projekta) sudjeluje u osmisljavanju nove iz-
gradnje na Pustijerni (1988.-1989.). Knjigu za-
kljuuje iscrpna dokumentacija o arhitektovu
Zivotu i stvarala$tvu, Zivotopis, opSirna biblio-
grafija i kronologija arhitektonskog opusa.

Andrej Uchytil

Dubrovacke pouke
arhitekta
Nevena Segvica

Kao Sto je ve¢ naglaSeno, u sredistu je auto-
rova zanimanja analiza Segvi¢eva stvarala¢-
kog i teorijskog pristupa arhitekturi, koji autor
detaljno rekonstruira, doCaravajuéi pritom us-
pjesno Sirinu i kompleksnost arhitektove osob-
nosti i rada. Ipak, zbog objektivnosti, te vodeci
raéuna i o edukativnoj komponenti knjige, tre-
ba upozoriti na neke nedore¢enosti i neodgo-
vorena pitanja Sto se javljaju tijekom Citanja,
a koja bi mogla utjecati na ispravno valorizi-
ranje arhitektova djela. Tako se u poglavlju pos-
veéenu obnovi ljetnikovca Sorkocevi¢ stjece
dojam da je na tom projektu sve presudne od-
luke arhitekt donosio potpuno sam, $to bi bilo
vrlo neuobicajeno. U biljeSkama su uz tekst
doduSe poimence navedeni studenti Zagre-
backoga tehni¢kog fakulteta koji su sudjelo-
vali u snimanju tog i nekoliko gruskih ljetni-
kovaca, kao i nadzorni inZenjer i voditelj gra-
dilista, no ne navodi se tko je odredio buducu
namjenu ljetnikovca, koja ¢e “predodrediti i
zavidan rezultat”. Ne navodi se ni je li u raz-
radi projekinog zadatka i realizaciji sudjelo-
vao netko od tadasnjih konzervatora, primje-
rice direktor Konzervatorskog zavoda za Dal-
maciju Cvito Fiskovi¢ ili po¢asni dubrovacki
konzervator LukSa Beriti. Zatim, iako je Seg-
vicev pristup obnovi detaljno elaboriran, nije
ga se pokusSalo dovesti u odnos s dotadasnjom
konzervatorskom praksom bilo u hrvatskim
ili svjetskim okvirima. Citajuéi poglavlje koje
obraduje studiju Specificnosti arhitekture Du-
brovnika moglo bi se zakljugiti da je Segviéev
interes za arhitekturu i urbanizam Dubrovni-
ka tih godina bio izdvojena pojava. Osim Sto
se ne spominje knjiga Ivana Zdravkovica Du-
brovacki dvorci: analiza arhitekture i karak-
teristike stila objavljena iste, 1951. godine, ni
Nasi graditelji i kipari 15. i 16. st. u Dubrov-
niku Cvita Fiskovi¢a iz 1947. godine, propus-




35

DA P KVARTAL IV - 4 - 2007

tena je i iznimno zanimljiva prilika da se pris-
tup Nevena Segvi¢a povijesnoj arhitekturi kon-
frontira s onim Nikole Dobrovic¢a, arhitekta (a
takoder i teoretiCara i pedagoga) iznimnog opu-
sa u Dubrovniku, koji je 1947. godine objavio
knjigu Dubrovacki dvorci. Nadalje, ako se i slo-
Zimo da kod dogradnje Excelsiora “Segvi¢ no-
ve odnose proporcionira u prostorno dorece-
nu varijantu koja potencira upecatljivost samo-
dostatne lebdece ‘kocke’, te poprima karak-
ter univerzalno prepoznatljivog simbola”, os-
taje bez odgovora pitanje zasto je odustao od
prve verzije projekta, koja je predvidala pot-
puno drugacije proporcije i prostorne odnose,
kao i koliko je arhitektova zasluga da se hotel
nalazi na mjestu s kojeg se “horizont rastva-
ra od gradske luke prema Lokrumu pa sve do
Belvedera, upravo na onoj udaljenosti s koje
se detalj i cjelina saZzimaju u optimalno foku-
siranu impresiju”. Kolika je usluga ucinjena
arhitektu kada se danas u njegov stvaralacki
opus ozhiljno ukljuéuje zalaganje za obnovu
stare dubrovacke vije¢nice “metodom faksi-
mila u osnovnoj arhitektonskoj ideji”, tj. za ru-
Senje (tada) sto dvadeset godina stare histo-
ricisticke zgrade arhitekta Emila Vecchiettija?
Sliéno se mozemo upitati i za druga dva odab-

rana doprinosa arhitekturi Dubrovnika osam-
desetih, Ziriranja u natje¢aju Interpolacija u po-
vijesnoj jezgri Dubrovnika i angazmane na pro-
jektu izgradnje stambenih blokova na arheo-
loSkom nalaziStu na Pustijerni. ZaSto onda jed-
nak prostor nisu dobili i studija obiteljske kuce
iz 1945. godine, projekt djecjeg vrti¢a (1955.),
studija impostacije spomenika Franu Supilu
(1971.) ili natjeCajni projekt za zgradu Atlantske
plovidbe (1989.), koji su u knjizi tek spomenuti?

Stvaralastvo arhitekta Nevena Segvica, zasi-
gurno jedne od kljuénih osobnosti hrvatske
arhitekture druge polovice 20. stoljec¢a, izu-
zetno je kompleksno (Sto potvrduje i ova knji-
ga) te zahtijeva da i pristup njegovu prouca-
vanju bude takav. Kako danasnje vrijeme tesko
dopusta svestranost, dao bih prednost pristupu
primijenjenu u tematskom broju ¢asopisa Arhi-
tektura posveéenu istom arhitektu, u kojem
su autori razli¢itih profila u skladu s vlastitim
afinitetima obradili pojedine aspekte njegova
djelovanja. No, i uza sve iznesene zamjerke,
Dubrovacke pouke arhitekta Nevena Segvica
predstavljaju znac¢ajan doprinos poznavanju i
razumijevanju jednoga iznimnog opusa.




