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Moderna fizika, kr§¢anstvo i
isto¢njacki misticizam
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Najplodniji razvoj postoji uvijek ondje gdje se
dva razliita tipa mi§ljenja nadu zajedno.
Werner Heisenberg

Sazetak

Danas postoji vrlo jasno izraZena veza i suglasje izmedu vjere i znanosti. U okviru
cjelokupne znanosti kljuénu i najreprezentativniju ulogu ima fizika koja uspjesno
napreduje kako u istrafivanju svemira, tako i mikro svijeta u atomu. Mnogi su
znanstvenici — fizicari obuzeti istocnjackim misticizmom i pronalaze odredene
usporedbe izmedu spoznaja modeme fizike i isto¢njackog misticizma i filozofije.
Smatraju da se europski i zapadni, te dalekoistocni mentalitet nadopunjuju i da
se tako pospjesuje stvaranje jedne nove vizije svijeta znanosti. Razlog je ovakvom
pristupu i injenica da neke nove sveobuhvatne teorije u fizici pocinju sve vise
nalikovati metafizickom sustavu iz 19. stoljec¢a. Pri ocjenjivanju takvih pristupa
potrebno je imati na umu da »se kricanstvo ne rada iz procesa razmisljanja i
potrebe za tumacenjem, nego iz povijesne situacije u kojoj se na povijestan nacin
javija nova sila u Eovjeku koja oslobada i mijenja sudbine«. Stoga se, primjerice,
istraZivanje usporednica moderna fizika — istocnjacki misticizam ne suprotsta-
vlja opéim kriéanskim pogledima, jer su to dvije razlicite razine. U svezi s tim u
radu se daje i osvrt na knjigu »Tao fizike« Fritjofa Capre, te na rad »Razgovor s
F. Caprom« autora A. Perkovi¢a objavijenog u 0Z 5/1994.

Svojim zanimljivim radom »Razgovor s F. Caprome, objavljenim krajem
1 99 4 OZ 2 oz . . . .

. u ,“ autor Ante Perkovi¢ upozoruje na neka pitanja u svezi sa
znano§éu, pa izmedu ostalog i na jednu zanimljivu pojavu: mnogim su
znanstvenicima fizi¢arima filozofsko-religiozne ideje s Istoka, kasidizam,
zen, joga i sli€no postali Zivi i bliski pojmovi, iako oni iz svega toga, uglav-
nom, ipak nisu spoznavali nikakve korisne Zivotne istine.

U okviru cjelokupne znanosti fizika danas ima u odredenom smislu

kljuénu ulogu. Ona je u novom vijeku postala donekle uzor za znanost

1
2

uopée. Takvom poimanju fizike posebno su pridonijele teorija relativno-

Ante Kresina, éovjek s onu stranu tvari, KS, Zagreb, 1989., str. 174.

U Obnovijenom Zivotu, broj 5 (1994), str. 511-529., Ante Perkovi¢ daje pod navede-
nim naslovom prikaz i komentar knjige Fritjofa Capre, Tao fizike — istraZivanje para-
lela izmedu suvremene fizike i istoénjackog misticizma. Citatelja se najprije upucuje na
taj rad.
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sti° i kvantna mehanika® Ciju je teSku razumljivost ¢esto isticao danski
fiziar, nobelovac Niels Bohr, inace i sim jedan od njezinih utemeljitelja
(model atoma i pojam takozvane komplemﬁ:ntarn()sti!).5 Cinjenica je da
neke pojmove kvantne fizike, prve teorije koja je u fizici stvarno prekinu-
la s prosloS¢u, mnogima nije bilo lako prihvatiti, pa éak ni nakon $to je
dovrSena njihova matematicka formulacija. Njihov uéinak na imaginaciju
fiziCara bio je Cesto Sokantan, pa stoga i danas, sedamdesetak godina na-
kon 3to je potpuno formulirana, mnogi jo§ uvijek imaju poteskoéa sude-
ljavajuci se s osnovnim predodZbama kvantne fizike: s njezinom nemo-
guénoséu predodredivanja (indeterminizmom)® i nepostojanjem fizikalne
uzrocnosti, s njezinom poznatom dualno$éu val/Sestica, s njezinom »ma-
¢kom koja ‘je istodobno Ziva i mrtva« prema ¢uvenom Schrddingerovom
paradoksu.

3 Teorija razvijena s poCetka ovog stoljeéa, zahvaljujuéi posebice Albertu Einsteinu. U
teoriji relativnosti prostor i vrijeme opisani su na jedinstven nadin. Prostor i vrijeme ne
mogu se viSe zamisliti kao nesto nezavisno od dogadaja u njima. Razlikuju se specijal-
na i op€a teorija relativnosti. Opéa teorija ukljucuje i gravitacijsko djelovanije.

4  Kvantna mehanika (fizika) vrijedi za gibanje sicusnih Cestica u svijetu atoma, na pri-
mjer, za gibanje elektrona u atomu. U kvantnu fiziku ugradeno je i to da materija na
razini atoma pokazuje i éesti¢na i valna svojstva.

5 Poznate su njegove rijedi: »Kome se ne zamuti u glavi kad prvi put &uje o kvantu
djelovanja, taj uopée nije razumio o ¢emu je rijed!« (citat iz djela Carl Friedrich von
Weitsicker, Jedinstvo prirode, Veselin Masle3a, Sarajevo, 1972., str. 173.).

6 Klasitni determinizam, Cije je temelje dao Newton, oslanja se u fizici na postojanju
jednadZbi na osnovi kojih se mogu odrediti sva buduéa i prosla stanja, ako je odredeno
podetno stanje. Kvantna fizika, medutim, rusi dva osnovna stupa stare znanosti: uzro-
nost i odredenost, odnosno shvacanje da se stvari dogadaju jer se moraju dogoditi.
SluZedi se pojmovima statistike i vjerojatnosti ona napusta poimanje da priroda pred-
stavlja neumoljiv niz uzroka i posljedica. Moguce je samo kazati: vjerojatnost da se to
i to dogodi jest tolika i tolika. Determinizam je posebno »ugrozio« Werner Heisenberg
formulirajuci poznati princip neodredenosti: da bi se predvidio bududi poloZaj i brzina
neke Cestice, mora se mo¢i tofno izmjeriti njezin sada$nji poloZaj i brzina. Ali, $to se
preciznije mjeri poloZaj te estice, to se istodobno moZe manje precizno izmjeriti nje-
zina brzina i obratno. Dakle nije mogude precizno i istodobno mjeriti oboje, poloZaj i
gibanje, na primjer, elektrona.

7  E. Schrédinger je takoder jedan od pionira kvantne teorije. Godine 1926. objelodanio
je rad u kojemu je opisao ponasanje atoma s pomoéu odgovarajuce jednadzbe &ije je
rjeSenje takozvana valna funkcija. Buduéi da u Schrédingerov izraz nije usla i vjerojat-
nost, njegov rad su vrlo pohvalno ocijenili A. Einstein i M. Planck. Poznato je da ni
Einstein nije prihvatio kvantnu teoriju, odnosno nije se mogao pomiriti s indeterminiz-
mom (»Bog se ne kockal«). Cinilo se je da je Schrodinger ponovo uspostavio determi-
nisticki jezik u kvantnoj teoriji. No, morao je na kraju priznati da valna teorija ne moze
objasniti fenomen Cesticd. Ipak, smatrao je i dalje da kvantna teorija, unato¢ svom
uspjehu, nije adekvatna stvarnosti. Tako je g. 1935. u jednom svom izvje$taju ironizi-
rao, s pomocu jednog zamisljenog eksperimenta, takozvano Kopenhagensko (tradicio-
nalno) tumadenje kvantne fizike koje su ustanovili N. Bohr i W. Heisenberg: U jed-
nom zatvorenom sanduku nalazi se macka i posuda s otrovom, kojeg moZe pomocu
odredenog mehanizma osloboditi jedna a Cestica ako se pojavi iz radioaktivnog izvora
koji je takoder u tom sanduku. Vjerojatnost njezine pojave je 1/2. Nakon proteka
odredenog vremena poluraspada atoma postoji dakle vjerojatnost 1/2 da je matka jos
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Svjetlo je i val i Cestica, stvari mogu biti i ovdje i tamo, sada i tada.
Razdvajanje subjekt/objekt zamijenjeno je s »promatracevim sudjelova-
njem« — kvantni promatra¢ stoji unutar onog $to promatra, a njegovi vla-
stiti ciljevi, svijest i namjere pomazu da se »stvori« realnost koju on pro-
matra. U klasi¢noj Newtonovoj fizici promatrac stoji izvan onog $to pro-
matra. Zato je povijest kvantne mehanike vrlo sloZena i puna je neoceki-
vanih dogadaja. Problemi bi bili mnogo jednostavniji da kvantna mehani-
ka nije uvela pod svoje okrilje i teoriju vjerojatnoce, te da je primjenljiva
i za »obi¢ne stvari« a ne samo na atome, elektrone i molekule. Zbunjuje
to §to ona posebno naglafava stvaralatku vaZnost neodredenosti i
nepredvidivosti. Prijelaz na novo razmisljanje znacio je donekle znanstve-
nu revoluciju. Zbog svega toga, unato¢ velikom prakticnom uspjehu,
kvantna teorija toliko je suprotna ljudskoj intuiciji i predodzbama da se
&ak ni danas uéenjaci medusobno ne slaZu §to da s njome Cine. Stoga i ne
zaCuduje pojava da neki znanstvenici bivaju obuzeti isto¢njackim mistici-
zmom, kao $to je to, na primjer, i sam F. Capra, ali i mnogi drugi poznati
fizitari. Kvantna teorija medutim nije samo nespojiva sa slikom svijeta
klasi¢ne fizike, ve¢ takoder i s pogledima klasi¢ne metafizike. Stovie, da-
nas se uocuje da se granice izmedu fizike i metafizike pomalo briSu. Pi-
tanja koja su u odredenom razdoblju smatrana isklju¢ivo metafizickim
ulaze sad u rasprave o porijeklu svemira i fiziCari sve viSe govore o antro-
pi¢nim nalelima, koja se gdjekad ¢ine viSe filozofska nego prirodoznan-
stvena. U meduvremenu neke nove sveobuhvatne teorije u fizici poCinju
nalkovati metafizi¢kom sustavu filozofa iz 19. stolje¢a. Moderna fizika
stvara pomalo sve apstraktniju sliku prirode $to dublje prodire u njezine
sfere i sve viSe uvodi nekonkretne pojmove (nagadanje, metafore, para-
dokse i sliéno). Fizika se u nekim podrucjima pomalo udaljuje od svoje
eksperimentalne osnove. Teorija kvarkova,® a jo§ vise teorija takozvanih
superstruna9 uzrokuju takve situacije. Veliki problem postaju granice mo-

¥ivai 1/2 da je mrtva. Schrodinger je ironizirao kvantnu teoriju tako da je kazao da je
u sanduku nakon tog odredenog vremena poluZiva i polumrtva macka. No, tu ipak
nema miesta paradoksu. Vjerojatnost 1/2 za alternative (ovdje: Ziv — mrtav) znai da
obje nesuglasne mogucnosti vrijede u isti trenutak. ‘

8 Spoznaja o strukturi materije proSla je posljednjih stotinu godina kroz Cetri faze: Prva
faza bila je karakterizirana spoznajom Cinjenice da se materijalni svijet sastoji od (ned-
jeljivih) atoma. Nakon toga pronadeno je da atomi imaju jezgru, koja sadrZi gotovo
svu masu atoma, te da je jezgra okruZena oblakom elektrona. U sljedecem razdoblju
dolazi do spoznaje da je i jezgra tvorevina sa strukturom koju izgraduju protoni i neu-
troni. Na kraju je ustanovljeno da su protoni i neutroni nacinjeni od takozvanih kvar-
kova. Izolirani kvarkovi nisu dosad uofeni i postoje odredeni teoretski razlozi da se
vjeruje da, iako su na neki nacin realni, kvarkovi nikad i ne mogu biti opaZeni kao
izolirane Cestice.

9 Ne tako davno razvijena je iznimna teorija nazvana teorijom superstruna. U toj teoriji
osnovni elementi prirode nisu Cestice ili valovi. Mnogi teoretiCari vjeruju da bi se sve
poznate &estice mogle sastojati od mali struna vibrirajucih petlji u, na primjer, desetdi-
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gucnosti izvodenja eksperimenata u fizici. Naime, dolaze do izrazaja
praktina ograniCenja u gradnji akceleratora, koji su nuZni za eksperi-
mente, glede njihove veliCine (snage). Stoga ¢e pokusaj sve dubljeg i dub-
liega prodiranja u materiju putem eksperimenata uporabom snaZnih ak-
celeratora doci do neprelaznog zida, i tada ée samo ¢ista teorija moéi na-
predovati do daljih spoznaja.

Ne smije se smetnuti s uma da je najvaZnija motivacija ljudi koji se bave
znanoicu ipak traganje za istinom, te teoretski izazov, a to je, &ini se,
posebno naglaSeno kod znanstvenika u fizici. Stoga ne bi trebalo unapri-
jed s nerazumijevanjem gledati njihove »izlete« u istoénjacku mistiku, bez
obzira na to §to to neki ¢ine moZda samo zbog svojeg gnostitkog svjeto-
nazora.’ U prevladavanju racionalizma nema nista loSeg, pa tako, na pri-
mjer, Luis Alonso Schékel dobro uoduje da ono »ide u korak sa snaZnim
pokretom naSe zapadne kulture, koja sada ne samo da nije ponovo otvo-
rena za ¢udnovato, tajanstveno, nadnaravno, podsvjesno, itd., nego ona to
i tra%i«.! Poneki od fizi¢ara medutim jo§ i danas tvrde kako je Katolitka
crkva bila tijekom povijesti neprijatelj moderne znanosti. No, ¢injenica je
da su Cak i u 17. stoljecu, kada se zbio nes(p)retni slu¢aj Galileo, pa sve
do danas, katolicka sveucili§ta uvijek bila dom za modernu fiziku.

Eventualno pronalaZenje usporednica izmedu moderne fizike i isto-
¢njackog misticizma u nacelu ne predstavlja nekakav napadaj na kriéan-
stvo ili njegovo ugroZavanje i nije stoga antireligiozni &in sam po sebi.
Stovise, nas europski mentalitet i dalekoistoéni mentalitet mogli bi se
upotpuniti u novoj viziji svijeta.'? To, medutim, ne zna¢i da zato Caprina
knjiga sama po sebi ne zasluZuje kriti¢ki osvrt. »Kr$¢anstvo se ne rada iz
procesa razmisljanja i potrebe za tumacenjem, nego iz povijesne situacije
u kojoj se na povijestan nacin javlja nova sila u ¢ovjeku koja oslobada i
mijenja sudbine.«!* Ono nije dakle ni ideologija ni filozofija. Jednostavno
objasnjenje, a koliko li je samo energije potroSeno nepotrebno u povijesti
¢ovjeCanstva zbog obrane vjere i koliko je brzopleto dato protivnicima
vjere argumenata da je mogu napadati. Religija Utjelovljenja je religija
Otkupljenja svijeta Kristovom Zrtvom u kojoj je sadrzana pobjeda nad

menzionalnom (!) prostoru poznatom kao superstrune. Svaka struna mozZe vibrirati na
mnogo natina i moZe biti otvorena ili zatvorena. Neki smatraju da je to znanost 21.
stoljeca, te da je »prerano« otkrivena.

10 Poznato je medutim da su mnogi poznati fizi¢ari bili vrio religiozni. Jedan od lijepih
primjera je Max Planck (vidjeti: Ante Kusi¢, »Max Planck — fizi¢ar i vjernik«, Crkva u
svijetu, 4 (1992), str. 239-247). I Albert Einstein je vierovao u postojanje Boga, no
zastupao je »kozmi¢ku religiju« i nije prihvaao ni kr¥¢ansko ni Zidovsko poimanje
Boga.

11 Luis Alonso Schokel, Danasnji ¢ovjek pred Biblijom, KS, Zagreb, 1987., str. 20.

12 Kao pod 1, str. 174.

13 Vijekoslav Bajsi¢, Na rubovima Crkve i civilizacije, KS, Zagreb, 1972., str. 178.
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zlom.™ Kr¥canstvo se temelji na Utjelovljenju Rijeci, odnosno na povije-
snoj ¢injenici pojave Isusa Krista. »Tu nije samo Covjek koji traZi Boga,
nego Bog dolazi osobno da o sebi govori ¢ovjeku i pokazuje mu put na
kojem ga je mogucée dostiéi.«®

Isus Kirist je nositelj BoZje objave, a ujedno i vrhunac te Objave. On
navijeSta evoluciju Covje€anstva i svemira kao suradnju Boga i ¢ovjeka,
kao teandritku sinergiju.!6 S druge pak strane, religije koje se zasnivaju
na mitu sliCne su u biti filozofiji, jer u prvom redu pokusavaju nesto tu-
maciti, iako ne uvijek bas i racionalno. No, ne moZe se olako zanijekati
Cinjenica da tradicionalna kineska filozofija, na primjer, ne pokusava, i za
kr$c¢ane na prihvatljiv nacin, dokazati jedinstvo ¢ovjeka i svemira, odno-
sno da pozornost ne zasluZuje Cinjenica da ona »predstavlja svjetonazor,
nalin poimanja odnosa izmedu Covjeka i svemira, recept za odrZavanje
kozmickog reda«,'’ te da je u nekim podru&jima znanosti usla u veéu du-
binu od kr$¢anstva glede tumacenja prirodnih pojava. Biblija uostalom
jamacno nije optereéena problemima kvantne mehanike, jer joj to i nije
zadaca. Ona ima samo jednu zadacu: da objavi religiju ostajanja u unutar-
njoj dubini Boga i sudjelovanja u samom njegovom Zivotu.'® Biblijsko iz-
vjeS¢e ne daje iscrpnu i potpunu prirodoznanstvenu obavijest o nastanku
svijeta, odnosno kako i kada je stvoren, ali ipak vrlo jasno daje jedno
vazno vjersko i kozmolosko svjedoCanstvo: u pocetku svijeta je Bog, Os-
niva€, Zacetnik i Svrhodavac svijeta i svega Zivota. Nifta nam vie i nije
potrebno! Bog je dakle ex nihilo stvorio svijet, ne upotrijebivsi pre—egzi-
stencijalnu tvar, jednostavno ga je stvorio rijecju »neka bude« i prirodni
procesi su pokrenuti njegovom bozanskom odlukom. Kr$¢anska vjera ja-
sno naucava da svijet nije vjeCan u proslosti, odnosno da se iduéi unatrag
dolazi do trenutka prije kojeg je postojao samo Bog, vjeCan i bez vreme-
na. Svemir ne postoji oduvijek, kako je to mislio Aristotel. Sveto se pismo
dakle ipak ne bavi samo ljudskom egzistencijom ve¢ i kozmosom, odno-
sno kozmologijom, no, sigurno ne izravno sa svim problemima prirode i
materije onako kako to Cine isto¢njacke religije (filozofije). Ovdje je vri-
jedno spomenuti misljenje Thomasa Mertona, glasovitoga katolickog
kontemplativca: »Zen se s kr§¢anstvom ne kosi, jer ne stoji s njim na istoj
razini... (zen) nije vijest Oceva koji je na svijet SPoslao Sina, nego je svijest
o ontoloskom temelju naseg vlastitog bica...«.!

14 Usp. Ivan Pavao II., Nadolaskom treceg tisucljeca — apostolsko pismo o pripremi jubi-
leja godine 2000., KS, Zagreb, 1994., str. 13.

15 Kao pod 14, str. 14.

16 Usp. Josip Weissgerber, Osnovni zakon svemira, FT1 DI, Zagreb, 1972,, str. 18.

17 Anne Cheng, »Sto je kineska filozofija?«, Filozofska istrazivanja 29, 1989., Zagreb, str.
382.

18 Usp. kao pod 14, str. 14.

19 Patrick Hart, Thomas Merton — monah, Provincijalat franjevaca-trecoredaca, Biblio-
teka »Svijetla tofka«, Zagreb, 1979,, str. 131.
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Nesto je posebno u svezi sa zapadnom znano$éu. Cinjenice, teorije i
praksu najprije su sistematizirali Grci, revitalizirala ih je renesansa, a za-
tim revolucionizirala »Nova znanost« 16. i 17. stolje¢a. U daljem razdo-
blju vlast nad znano$¢u preuzima zapadna kultura. Postavlja se pitanje:
Sto je to uginilo zapadnu znanost tako uspjesnom? Prije svega zapadna je
znanost bila podijeljena na mnoge discipline i to je bilo u¢inkovito. No,
zahvaljujuéi Greima ta znanost je istodobno bila i jedinstvena. Skupivsi
sve spoznaje od svojih prethodnika grcki su mislioci uocili da im je prven-
stvena zadaca sve to dovesti u red. Jedna od najvecih snaga znanstvene
tradicije, oporucno ostavljene od Grka, jest to da su uvijek postojala jasna
nacela za hvatanje u kostac sa znanoS¢u. Od Grka, pa dalje, zapadna je
znanost uklonila pretjerani misticizam iz svog okrilja. Bivajuci javno tijelo
Cinjenica i teorija, oduvijek je bila otvorena za poboljSanja i napredak.
Bavljenje pojedinacnim, ali i njezino integriranje unutar univerzalnog, ta-
koder je klju¢ vitalnosti zapadne znanosti. Zapadna je znanost dakle bila
kadra kriticki razmotriti stare teorije, postaviti neke istine i promatrati
prirodu kroz nove naocale. Isto¢na znanost, koja je u mnogim pogledima
bila dotad naprednija od zapadne, po€inje u srednjem vijeku nazadovati
jer se viSe bavila enciklopedijskim ciljem sastavljanja i sredivanja onog $to
je poznato, a manje se upustala u pustolovinu istraZivanja novoga i ne-
poznatoga. Primjerice, kineska znanost nikad nije postala individualisti-
¢ka i stoga se u njoj nije nikada pojavio jedan Galileo Galilei.

A sad samo nekoliko rijedi o fizitaru Capri? i njegovu djelu jer je to
opsirno ve¢ prikazao Perkovi¢ u svom radu. Fritjof Capra je doktor fizike
s poznatog sveuCiliSta u Berkleyu. Jedan je od vodeéih osoba u SAD u
radikalnom pokretu za zatitu okoli¥a, te zagovoratelj deindustrijalizacije
i regulacije prirasta stanovniStva a zagovara i »sliCne ekofaSistiCke napade
na Covjecanstvo«, kako to, u sebi svojstvenom stilu, naravno pretjerujuci,
tvrdi kontroverzni Lindon la Rouche. »Tao fizike« je Capra izdao 1975. i
do 1990. ta je knjiga prevedena na petnaestak jezika,”! te tiskana u vise
od milijun primjeraka. Dakle, postala je zaista pravi »bestseller«. Capra
ve¢ u uvodu svoje knjige, u kojoj, kako je ve¢ re¢eno, usporeduje rezulta-
te kvantne mehanike s u€enjem istocnog misticizma, otvoreno priznaje da
mu je koristenje droge (!) (»biljke moéi«) »pokazalo kako je um u stanju
da slobodno proti¢e; kako duhovni uvidi dolaze sami od sebe, bez ikakvog
napora, izviruéi iz dubina svijesti...«.”> Kvantnu mehaniku posebno uspo-
reduje s taoizmom i budizmom. Zanimljivo je medutim da u svojoj knjizi

20 Zanimijivo je da u svojoj knjizi Covjek s onu stranu tvari Ante Kresina, teolog i bi-
bli¢ar, dosta &esto citira Capru, no, ni u jednom slu¢aju ga ne izvrgava kritici. Stovise
Kresina knjigu Tao fizike ne doZivljava kao nesto $to bi trebalo negativno ocijeniti.

21 Kbnjiga je prevedena i tiskana g. 1989. na srpskom jeziku u izdanju Opus — Beograd.

22 Str. 12 u »Tao fizike«.
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u bitnim trenucima prefucuje konfucijanizam,” koji mu oéito smeta u
mnogim postavkama. Pod velikim je utjecajem Nielsa Bohra i ¢esto ga
spominje u knjizi. I Niels Bohr je takoder bio obuzet isto¢njackim muisti-
cizmom.?* Capra zapravo svojom knjigom optuZuje Zapad, opéenito, ali i
konfucijanizam na Istoku, da su odve¢ racionalni i znanstveni, odnosno
da su odve¢ »jang« na radun »jina« (?).

Perkovi¢ ima pravo kad naglaSava da mnoge Caprine tvrdnje zasluZuju
»najkriti¢niji osvrt, jer knjiga sadrZi zaista mnogo »nategnutih« stavova i
tvrdnji. No, bez obzira na sve ono §to u knjizi piSe ona ne bi trebala odveé
uzbudivati katolicke vjernike. Prona$ao Capra ili ne pronasao usporedni-
ce izmedu suvremene fizike i shvacanja istocnih mistiCara, time se ne su-
prostavlja kr$¢anskoj vjeri. To $to znanost pronalazi sve veéi broj prirod-
nih dogadaja, ili tumacenja, koja »funkcioniraju bez Boga« uopce ne zna-
¢i da Bog vjere time biva polako »ubijan centimetar po centimetar«.®
Dakle, uopce ne bi trebala zabrinjavati ¢injenica da su svijet, i pojave u
njemu, sve viSe rastumacivi iz prirodnih uzroka. Nevjerojatno kako su lju-
di, odnosno krs¢anski apologete, ve¢ stolje¢ima nepotrebno opsjednuti
strahom koji je najbolje oslikao De Lubac rijefima: »Svaki put kad Covje-
¢anstvo napusta neki sustav misljenja ¢ini mu se da ¢e Boga izgubitil« U
prvi trenutak moZe i do¢i do pojave jaCeg ateizma. No, ako znanost i jest
uzrok vjerskih poteskoca, vrlo brzo se stvari »slegnu« i ona opet postaje
put koji ponovo vodi k Bogu. Napredak znanstvene misli ne potiskuje

religiju

gini se da i Perkovi€ svojim vrijednim radom pomalo Zeli biti apologet.
Prirodni zakon samo izraZava stalnost fenomena, ali ga ne opravdava. Biti
stvoren znadi samo nemati opravdanje vlastite egzistencije u samom se-
bi.?® Dokaze za Bo¥ju egzistenciju kr$¢anski apologete ne trebaju traZiti
na polju prirodnih znanosti. Isto tako se prlrodoslovca nikada ne moze
sluZiti Bogom za tumacen]e prirodnih pojava. Bog je temelj prirode, a
nikada njezin dio.?” Prema tomu, znanstvena se nacela ne mogu istodob-

23 U dijelu knjige u kojem opisuje kinesku misao (str. 119-147.) samo uvodno spominje
konfucijanizam, a vrlo detaljno obrazlaZe tacizam i zen. Konfucijanizam doduse, za
razliku od taoizma, nije religija ve¢ tradicionalni pogled u svezi sa Zivotom i nafinom
pona$anja. Mnogi u javnom Zivotu djeluju po nadelima konfucijanizma, a u privatnom
Zivotu su taoisti ili budisti. Zanimljivo je, na primjer, pripomenuti da je na Tajvanu
danas taoizam vodec¢a religija i da ima znacajnu ulogu u gospodarskom Zivotu te ze-
mije.

24 Nielsa Bohra je g. 1947. danski kralj odlikovo Redom slona. Za tu prigodu dao je saSiti
kaput na ¢ijem je reveru bio poznati simbol jina i janga, a iznad njega dao je upisati
»Contraria sunt complementa«. Taj simbol odabrao je zatim i za svoj grb! (Tao fizike,
str. 187).

25 Ante Kl)lsié, »Misaono temeljenje spoznaje Boga — danas«, Filozofija u susret teologiji,
FTI DI, Zagreb, 1989., str. 111.

26 Usp. kao pod 13, str. 145.

27 Usp. kao pod 13, str. 146.
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no koristiti ni da bi se pobijalo postojanje Boga. Doduse, poneki znan-
stvenici obuzeti pravilom o uzroku i uinku, koje vlada u znanosti, isklju-
Cuju bozanski zahvat u zbivanju svijeta. Nisu to uvijek zlonamjerne iz-
misljotine protivnika Boga i Crkve. Ali neki su stavovi katkad vrlo kate-
goriCni i monstruozni kao, na primjer, onaj fiziara Hanbury Browna:
»Sto se znanosti tice (!) cijela prica oko uskrsnuca tijela Isusova trebala bi
jedanput zauvijek biti napustena i ostavljena tamo gdje joj je i mjesto —u
prekrasnim srednjovjekovnim vitraZima na prozorima u Faifordu i Char-
tresu, koji prikazuju Posljednji sud.«*®

Pocetni i osnovni korak svakog vjerskog Zivota je u prvom redu osobno
iskustvo. Ono Covjeku dolazi ne samo propovijedanjem, nego i ¢itanjem i
razmiSljanjem. Sve ostalo, §to pruZa znanost, samo je pomo¢ i nadograd-
nja da se to iskustvo lakSe i snaZnije doZivi. Bog nije izvan naSega doma-
Saja; on se dokazom svoje mo¢i i ljubavi u Kristovoj osobi daje svakome
tko ga hoce primiti.”

28 Hanbury Brown, »Religijska dimenzija znanosti«, Treéi program hrvatskoga radija, 28
(1990), str. 47. (Autoru nije poznato je li u hrvatskim teoloSkim fasopisima izvr$ena
analiza ovog rada. Ako nije, trebalo bi to napraviti.)

29 Usp. Ivan Fudek, Krséanstvo bez vjere, FTI DI, Zagreb, 1971,
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MODERN PHYSICS, CHRISTIANITY, AND ORIENTAL MYSTICISM
Kre§imir CEROVAC

Summary

Clearly defined bonds and concordances exist today between religion and
science. Within the framework of science a key role and a most repre-
sentative place belongs to physics and its great progress in research of the
universe to the micro-world of the atom. Many scientists-physicists are ob-
sessed with oriental mysticism and see certain parallels between the con-
cepts of modern physics and philosophy of the Far East. They consider Eu-
ropean, that is western, and far eastern mentalities as complementary, thus
allowing a new vision of the realm of science to emerge. The grounds of this
approach lie also in the fact that certain new universal physical theories are
increasingly resembling the metaphysical system of 19th century. In con-
sidering such viewpoints it should be borne in mind that »Christianity does
not arise from a process of thought and the need for explication, but out of
a historical way, liberating and changing fates«. Therefore, for example, in-
vestigation of the parallel »modern physics — oriental mysticism« is not in
contradiction to general Christian views because here we are dealing with
two different levels. In this connection the article also offers a review of the
book »Tao Physics« by Fritjof Capra and of the article »Conversation with
F. Capra« by A. Perkovi¢ (OZ 5/1994).
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