LiIJO MARGETIC: SREDNJOVIEKOVNO HRVATSKQ PRAVO — STVARNA
PRAVA
izd, Pravnog fakmiteta u Zagrebu i Pravnog fakulteta u Rijeci
(Zagreb, Rijeka, Cakovec 1983, str, 184) :

1.

Dr. Lujo Margeti¢, redovni profesor rimskog prava, opée i nacionaloe povi-
jesti drZava i prava ma Praveom fakultetu u Rijeci, izuzetno je mactjiv, plodan
mpjeﬁmpravmpavjcaméa'ipedagog aneuéjedosadaobjampetknjigal
monografija, meda njima nd¥benik Rimshog prava (u zajednicl s prof, Milom
Borasom, Zagreb 1980) te nedawno skripta Opca povijest driave § prava (Rijeka
1983). Ovdje posebno spominjem kmjign »Iz vinodolske prollosti — pravni
izvori i rasprave« (Zagreb 1980, str. 284) koja sadrii Cetini Margeticeve ras-
prave i vaine fzvore za povijest Vinodoia, Ti Margeticevi radovi potiéu nova
tpmthhljmudaﬂ:myuomaéa}mmpmblammawnadobkepmmepmﬂom
Oni predstavijaju i znalajan podeticaj drugim nadim znanstverim cadnicima
medievistima da se swojim znanstvenim prilozkna ukljude u obiljefavanje
700. godi¥njice postanka Vinodolskog zakona, jednog od najstarijih hrvatskih
pravnih i kuluroo-povijesnih spomenika, &ji 700, jubilej pada u sijeénjn
1988. godine.

Osim gore navedenih knjiga, prof. Margeti¢ je objavio i 68 znanstvenih
radovaaéhnﬂaumzbfnﬁmdmnaéhnim(rpmajwﬁetﬂijm
dasopisima j zbormicima, ¢&iji je popis u cijelost objavijen u Zborniku Pra
nog fakulteta u Rijeci, br. 4, 1983 sir. 36—39, Iz bibliografije prof, M&wﬁéa
vidi se da se jedna tredina njegovih radova odnosi na pravon povijest staroga
vijeka, a dvije trecine na hrvataku srednjovjekovnu pravini povijest koja pred-
stavija temeljno ZariSte Margeticeva znanstvenog interesa.

Margetiéeva je znalajna prednost v dstra¥ivanjn srednjovijekovne povijesti
hrvatskog manoda izvorno povmavanje romanistike. Bududi da su mmopi nadi
srednjovjekovai pravod instituti usko povezani s instiucijama rimsko-bizant-
skog prave, to se bez pornavanja 4ih veza i ne mogu solidno manstveno objas-
niti. Ta znanstvens povezanost romanistike i hrvatske medievistike posebno
je doéla do izraZaja u prikazanoj knjizi,

2.

Monografija prof. Margeti¢a »Srednjovjelovno hrvatsko prave — stvarna

pravas sadri 184 stranice $tampancg teksta. Njen naziv ne znadi dakako da

eﬂ]eéohrvatskmnpmwuem&ommshtemeéj Zbog potpunosti prikaza
i kom}ﬂemmtarmsn pOJedlmh instituta, pnsac je u analizj istarske pravne
regije uzimao u razmatranje i statte Trsta i Slovenskog primorja, a u dal-
matmsku_] regiji i statute Kotora 1 Budve, koji teritorijalno, dakako, ne spadajn
u granice SRH.

Knjiga je podijeljena wa uvod, zatim slijedi prikaz nstitucija prvog raz-
doblja, tj. driave hrvatskih narodnih vladara. Opsegom je mnogo vedi prikaz
drugog razdoblja hrvatske pravne povijesti, koji obuhvada razvitak srednjo-
vjekovnih stvarnih prava v hrvatskim zemijama u vremenu od postanka hr-
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vatskougarske driavie zajednice, tj. od podetka 12, stoljeca pa do kraja 15.
stoljeta. Kako je 2za drugo razdoblje saduvano mnogo wide izvornog materija-
h,mjemum«ﬁjﬁmndaohﬂopmmumpomm
regijama: Istre, Kvarnera, Dalmacije, wie Hrvatske i Slavonije (vidi na str.
1. obrazlodenje teritorijalne i wemenske diobe hrvaiskog prava). U svakoj
regiji pisac upozorava na razhiditosti i srodnosti pojednih pranih instituta,
jer u tom razdoblju i nema jedinstvenoga hrvatskog pravoog podmdija.

Ova monografija nema za cilj da pru?i sistematski pregled svih pravnih
ustanova Stvarnog prava nego samg onih koje je pisac smatrao relevantnisn
Za upoenavanje temelja na kojima potiva srednjoviekovno hrvaisko pravo. U
pojedimim poglavijima drugoga dijela posebno se analiziraju institri posjeda,
viasniStva, sluinosti, zalodmog prava, prava prvolaupa i otkupa te agrmm?mvm
odoosi.

Pisac je oplirnije obradio one probleme za koje je smatrao da imaju -
posebno madenje za hrvatsku pravnu povijest u cjeliné, a i za %iri evropsid
hug.ToseodnmdosobnonaRJEznsklplmt plemstvo 12 3$irih porodica
hrvatskog kraljevstva i agrarne odnose u dalmatinskom pravoom podudju,

Pisac je sva svoja biina izlaganja mastojao poduprijeti reprezentativnim
odlomeima izvornog materijala. Najvainiji izvoni danj su u originalnom latin-
skom jeziku:, a odmah i u prijevodu na suvremeni hrvatski jezik, Cime je
omogwéeno da i Siri krug zaimeresiranth fitatelja, koji ne zna Jatinski, mode
provieriti pojedine autorove teze.

Analizom prili€no oskundnih #zvora prvog rezdobija (sir. 3—10), a koje
obuhvada vrijeme domadéh viadara, pisac utwrduje najvainije oblike vlas-
nidtva toga doba. On ukazuje da se pravo na obiteljsku imovinu (s here-
ditarium) staroga hrvatskog prava biino razikuje od rinskopravnog i moder-
‘nog prava viasniltva. Obiteljska imovina pripada svim nepodijeljenin Sano-
vima obitelji, pojedini élanohtelp ne moée — sve do diobe — valjano raspo-
lagati sa svojm wudjelom, a dak i nakon diobe nezastarivo rodadko pravo
otkupa u 2natnoj mjeri ogranitava slobodu raspolaganja (str. 5).

Staro hrvatsko pravo nije, éind se, poznavalo institut dosjelosti pa &ak ni
institut zastare (str. 6). Darovanje nije smatrano neopozivim Zak jako je da-
_rovana stvar ve¢ predana obdarenom, premda se crficva opirala talovim shvada-
njima (str. 7).

Poljoprivrednici koji izramo obraduju zemlju nisu puki obvezno-pravii
zakupci, ved imaju nesumnjiva stvarnopravna ovlabtenja, osobito u odnosu
na nasade, pa se njihov stvarnopravni odnos inoZe usporediti s pravom emfi-
teuze rimskog i bizantskog prava (str. 8).

3.

Prikaz drugog razdoblja pisac pofinje analizom stvarnih prava u srednjo-
viekowmoj istarskoj regif (str. 11—56). Margeti¢ se najprije opSirno zadrzava
na pravno-povijesno] anakizi tzv, Rifanskog placita, tj. zapisnika s RiZanskog
sabora (okolina Kopra), koji je odrfan godine 804, po nalogu franatkog wla-
dara Karla Velikog i sina mu Pipina, 2 u prisutnosti patrijarha, petorice istar-
skih biskupa, te civilnog upravitelja vojvode Ivana i drugih svjetovnih prvaka.
Predstavni$tvo dstarskog stanovniStva na tom saboru satinjavala su 172 kape-
tana kao izabrani izaslanici pojedinih gradskih opéina i katela Istre, Zadatak
tih izaslanika je bio da na saboru, pred predstavnicima vladara, iznesu prituibe
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zbog zioupotreba crkvenih i civilnih franadkih vlasti, koje s s¢ u prvom
redu sastojale u uvodenju raznih wrsta tlaka i drugih dotle neuobitajenih
naturainih podavanja u poljopriveedi (str. 18—19). Iz sadriaja RiZanskog pla-
cita pisac izvodi valan, ali prihvatljiv zakljdak da su Slavend u o doba, po-
detkom 9. stoljeda, imali u Istni swoja naselja i svoje opdinske organe.

U daljem tekstu ovog poglavlja pisac, na temelju odredbi pojedinih istar-
skih statuta i dsprava, analizira tipove posjeda i viasniitva, susjedske odnose,
uvjete dasjelosti, razlidite nowane i naturalne obveze trajnih zakagpnika zem-
1je (str. 43—50).

U kvarnerskom pravaom podrut‘.‘.]u poscbno maéa:ue ima glasoviti Vino-
dolski zakonik (1288), ali nisu manje pravnopovijesno zandwiivi ni drugi
statuti kao: Kastavski, M&éemﬂd Labinski § Plominski, a napose jod Rijetlki,
Kridki i Rapski statut, koji mnoghm svojim odredbama predstavijaje i danas
izazov za znanstvene racdnike.

Viasnidtwo, kao centralni pravoi institut stvamih prava, sije ni na kvar-
nerskom podrudju émalo jedinstvene znadajke, Vlasnidtvo nad nekremminzma
uVmMshmnzahmnkuraaﬂkujeadmmmderm: feudalaca i »do-
minium mile« kmetova. Taj se odnos — nglahva pisac — stoljedima nepre-
stano 1 neprEmjomno inijenjao, tako da je fewdalevo viasnitvo posicpeno
svevﬁepopmmalosadﬂajmmmogmh&tmjanadmameodmdemh
davanja, a »vlasnigivos {(domviniuim utile} kmetova postepeno se i neprimjetno
iz nasljednog zakupa pretvaralo u pravo &iji se sadr¥aj sve viSe priblifavao pra-
vom viasnidtvi, tako da su reforme 19, stoljeca zapravo samo dovrdile taj
stoljetni razvoj (str. 57).

Margeti¢ je posvetio znatnu pa¥nju dalmatinskom pravoom podratju,
oko 30 stranica svoga teksia (str. 72—105). Ta je regija — upozorava pisac
— od posebnog intcresa za malu pravon povijest, jer su rimski, bizantski i
mietatki wtjecaji prodirali preko tog podmija u unutradnjost hrvatske dria-
ve, a utjecaj slavenskog, odnosno staroga hrvatskog prava takoder je povratno
djelovao na pozitivhe pravme institute dakmatinske repije. Pisac u ovom po-
glavlju pomajprije konstatira da je dnstitut posjeda u dalmatinskim gradovi-
ma bio slabo razvijen. Pravnd institut vlasniftva pokazmije veliku raznolikost
s obzirom npa tipove viasnidtva i njegov sadrdaj (str. 74). Provtavajudéi proble-
matiku denivativnog stjecanja viasniStva, Margetit upozorava da sve do 13.
stoljea isprava o prijenosu vilasni$tva nije imala dispozitivni znaZaj, ved
tek znadaj pukog dokaza (str, 82). Prodaja je u predstattamo doba nerijetko
poprimala oblke koji posve odudaraju od oblika pozmatih u rimskom i
modernomn pravu. Tako pisac navodi primjer Splita, pdje od 11, do 13. sto-
lje¢a palazimo jedan zamimljiv madin prodaje nekreinina. Kupec nz ugovorenu
cijenu pridodaje jo¥ i neku stvar razmjerno manje vrijedmosti (tzv. »pro
finex, sbezvetjes) kao dodatak na cijeru (str. 84), Struéna literatura prufa
razne hipoteze o svrsi toga instittta. Margeti¢ dznosi prihvatljivo miljenje
da se, tretirajudi kupoprodaju kao razmjenc dobara, Him dodatkom htjelo
izbjeét djelovanje rodbinskog prava prvokispa (str, 87),

Margeti¢ u ovom poglavlju prilitno podrobno anakizira i dalmatinski
kolonat, kao specifitan oblik agrarmih odnosa, o kojemu su iznesene mnoge
i razliite teorije (str. 95—98). Margeti¢ pokusava izraditi vlastiti nacrt siste-
matizacije i sadriaja pojedinib agrarmo-pravnih instituta 1 Dalmaciji, po-
svedujudi posebou painju diobi prava na snasadenoj zemijis izmedu vlasnika
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i obradivala (str. 101—102). Prema Margeticewz mi¥ljenjit obradivad nema
stvarnopravh prava na zemlju, on ostaje samo wasnik nasada, kojima slobod-
no vaspoiade, uz priznato pravo prvokupa viasnika zemlje, Prema tome, dal-
matinska emBtenra pije vopde bila stvarno pravo na tufdoj zemlii (str. 102).

Razmatrajoéi karakteristifne pravoe ustanove ufe Hrvatske, tj. teritorija

koji se protele od rijeke Cetine do Petrove gore, pisac se opdirnije zadriao
na pitanpma doja se odnose pa plemickn dmovime, a osobito na spornom
pitanju . plemsiva 12 plemena hrvatskog kraljevstva [mohiles ducdectm gene-
ratiomun regni Crotiae), Taj je problem ved davoo u centrn pa¥nje i doma-
¢ih i stranih povjesniCara i o njemkr su Znesene vrlo opreine teorije (Radki,
Barada, Havptimann, Nada Klai¢, Grafenauer, Oleg Mandi¢, Lucic & drugi).
Margetic je ponudin jedno — po mojem sudu — razlodno i uvjerljive rie
'hk:&mmmmmalzmnm:ﬁjeuupéemjahniu
najstanije doba (kako twidi Hauptmanm), ni ¢ doba Kolomana (Barada) ni
u 14, stoljetu (Nada Kliaic), ve¢ da je to bio u praksi nobiéajens izraz za hr-
vaisko plemstvo uopéef (sir, 107--121).

Margeti¢ je u ovom poglavlju profirio svoju analizu i na razmatranje
pojedinih stvarnopravnih ovladtenja koja su hrvatski plemidi imali na darova-
nom § ste€enom zemjivom posjeda (str. 121—134).

U posljednjem poglaviju Ma.rget-ié rarmatra karakteristifne stvarnoprav-
ne institute slavonske pravne regije. Pod srednjovjekovoom Slzvumpm treba
rammijeti Stavo podradje danadnje sjeverme Hrvatske, od rijeke Sotle § Krke
pmawwthoJehﬂahrmﬂams&apaﬂ:mmkopjeugmah kralj
oswjio krajam 11, stoljeda. Ugarski su fraljevi Slavoniju smatrali svojim
viasniStvom, pa su u nju uvodili ugarsko prave. Ono je ipak 1 Slavoniji, zbog
zoainih ostataka hrvatskog prava, #malo pekih svojih specifitnosti, na koje
upozorava i sam Stefan Verbeol u svom Tripartitu (str. 135} Iuowmpo—
glaviju Margeti¢ raspravlja o posjedu, viasnistwu, prava prvokupa i otkupa,
zaloZnom pravu, te pasioji utvrditi osobitosti tih pravnih énstituta, a i nji-
hove skitnosti s pravom uie Hrvatske,

U zakljuéku (str. 163—167) pisac sintetizira svoja fizlaganja, nastojedi
pranaci dodirne totke s evropskim srednjovjekovnim pravnim shvacanjima.
Margetlé zakljnénje s ovom konstatacijom: sHrvatsko srederjovjekovno pravo
samo je varijanta evropskog. Njegova pOJedma podrutja pokm.lju vetilm
raznalikost u prevzimanju prefaznih wtjecaja i u originalnom i stvaralatkom
prilagodavanju tih vanjsicih wijecaja regionalnim j lokalnim potrebama i okol-
nostimac (str. 166).

Monografija je opremljena vrlo korisnim i brojnitn kazalima izvora (str.
169—176), stvani {str. 177—189), osoba (str, 180—181), zemnljopisnih ¥mena (str.
182—183) i autora (str. 184), pa tako koncipirana kazala omopuduju &tatelju
da se lako enalazi u pojedinim problemima, U uvodu knjige dane su { kratice
upotrijebljenih izvora i literature (str. XI-—XXITI),

4,

Pravno-povijesna poblematika .ko_pn je prof. Margeti¢ sisternatizirao i
analizirao u prikazairom radu do sada je bila tek nafeta u naoj Pravwno-povi-
jesnoj Hteraturi. Citaoou na kraju ostaje &vrst utisak da pisac odliéno pozna
postojece izvore ¢ da sigurnom rukom znalca upuduje na bitnu znanstvenw
problematiku, Kako je Margeti¢ veé u predgovoru svoga djela istaknuo, ovaj
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rad nema za ¢ilj da prudi sistematski pregled svik prawnih ustanova stvarnoga
prava nego samo onih koje je pisac smatrao vainim ea upomavanje demeljs
na kojana podiva srednjovickowmo hrvatsko pravo {predgovar str. 5). Pri takwi
izboru odiutnje, dakako, subjektivan pristup samog aumors, u kojega se mo-
Jemo poundati. Margetié je svoje bitne teze dokumemtirao velikim brojem
izvornih tekstova koj su priopéend  originalu i u hrvatdkam prijevodu.

Iako ovaj rad nema udfbenddki ved siardijski karakter, on wmcde viio ko
risno posluditi za seminarski rad s izabrankm shadentima, a posehno jo¥ za
postdiploraski stadij povjesnitara raznih specijalnosti,

Pisac je ovormn monografijom uspjelno analizirao § sistematizirao osnow-
mpmmesmmphwhmwmmmwnm
zonio na mnoga nerijeSena pitanja, sam je ponadio pojedina konkretns i
pribvatljiva rjeSenja, potakao nadu znanstvenu matiZelju, otvorio prostore za
nove znanstvene didkusije ¢ nova znanstvena istrafivanja hrvatdke pravoo-
-povifesne baStine.

Hodimir Sirotkovid

253



