PRIKAZI I OSVRTI

Vrijedno slovakisti¢ko djelo

(Maria Kursar — Dubravka Sesar:
Slovacko-hrvatski i hrvatsko-slovacki
prakticni rjecnik s gramatikom, Skol-
ska knjiga, Zagreb, 2005.)

U studenom 2005. godine na za-
grebackom je sajmu knjiga Interli-
ber predstavljen Slovacko-hrvatski i
hrvatsko-slovacki prakticni rjecnik s
gramatikom autorica Marije Kursar
i Dubravke Sesar. Time je ispunjena
velika praznina u izucavanju slovac-
koga jezika u Hrvatskoj koje u okviru
studija slovackoga jezika i knjizevno-
sti na zagrebackom Filozofskom fa-
kultetu upravo zaokruzuje prvo deset-
lje¢e svoga postojanja.

Potreba za takvim rjeCnikom bila
je vise nego velika. Njegovu je funk-
ciju neko vrijeme preuzimao Srbo-
chorvatsko-slovensky a slovensko-sr-
bochorvatsky slovnik Emila Horaka
(Slovenské pedagogické naklada-
tel'stvo, Bratislava, 1991.), koji je
leksikografski vrlo solidan, ali danas
u velikoj mjeri neprikladan i, na kra-
ju krajeva, potpuno nedostupan. Na-
kon njega slijedio je Hrvatsko-slovac-
ki rjecnik Ferdinanda Takaca (Skol-
ska knjiga, Zagreb, 1999.), koji zbog
filoloske nestrucnosti autora i povrs-
noga pristupa priredivaca (primjerice,
¢ak ni palatalizirani slovacki sugla-
snici nisu ispravno oznaceni) nije u

potpunosti ispunio o¢ekivanja. Stoga
je novi rjecnik utoliko vise dobrodo-
$ao jer izlazi iz pera prof. dr. sc. Du-
bravke Sesar, prekaljene stru¢njakinje
filologije, te magistrice Marije Kur-
sar, dugogodisnje lektorice slovacko-
ga jezika, izravno upoznate s proble-
mima vezanim uz ucenje slovackoga
jezika i trenutacno nase najvece struc-
njakinje za slovacko-hrvatsko prevo-
denje.

Rjecnik ispunjava najosjetljivi-
je razdoblje ucenja jezika izmedu sa-
mih pocetaka i onoga stupnja pozna-
vanja jezika na kojem je student spo-
soban koristiti se jednojezi¢nim rjec-
nikom. Stoga ¢e prije svega pomoci
nasim studentima slovakistike koji su
nedostatak prirucnika ovoga tipa naj-
vise osjecali. Konac¢no, u predgovoru
se navodi da je rje¢nik namijenjen po-
najprije njima.

Po veli¢ini rjeénik pripada sred-
njim rje¢nicima. Obujam i dvosmjer-
nost daju mu karakter priru¢noga
rjecnika, kako je navedeno i u naslo-
vu. Slovacko-hrvatski dio obradu-
je 14 000 natuknica, a hrvatsko-slo-
vacki dio 11 000 natuknica, §to je i
viSe nego dovoljno ne samo za po-
¢etni nego 1 za srednji stupanj usvo-
jenosti jezika. Autorice su se nasle
pred teskom zada¢om da na razmjer-
no malom prostoru pokriju suvreme-
ni leksik iz svih podrucja ljudske dje-
latnosti, uzimajuéi u obzir ucestalost
i sinonimijsku potkrijepljenost. Vec
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i povrsni pregled rjecnika pokazuje
da su u tome uspjele tako da rjecnik
daje vrlo vjernu sliku leksickoga bla-
ga suvremenoga slovackoga knjizev-
nog jezika, ne zanemarujuci pragma-
lingvisticki 1 u govornoj komunikaci-
ji toliko vazan i nezaobilazan osnovni
supstandardni leksicki sloj. To se naj-
bolje ogleda na primjeru bohemizma
krabica ‘kutija’ koji je u slovackim
leksikografskim priru¢nicima redovi-
to vrednovan kao supstandardna rijec,
ali je u praksi gotovo potpuno istisnuo
izvornu slovacku rije¢ skatula. Isto je
tako u hrvatskoj natuknici pomfrit uz
knjizevni oblik hranoléeky naveden i
u stvarnosti puno ¢es¢i oblik Arano-
lky, takoder preuzet iz ceskoga. 1zo-
stavljanje takvih rije¢i, makar u naj-
boljim namjerama, korisnicima bi na-
nijelo veliku komunikacijsku Stetu, te
je njihovo uvrStavanje u ovaj rje¢nik
odraz realne slike suvremenoga slo-
vackog jezika.

Kod rje¢nika ovakvoga tipa uvijek
se mogu postaviti pitanja u vezi s iz-
borom rije¢i — zasto je pojedina rijec
izostavljena, a druga je u njemu nas-
la mjesto i sl. Medutim, treba poc¢i od
naizgled proturjecne, ali u praksi to-
liko puta potvrdene Cinjenice da je
teze napisati rjecnik srednjega opse-
ga nego opsiran eksplikativni rje¢nik,
te time zasluga autorica jo§ vise do-
biva na veli¢ini. Cinjenica da su neke
rije¢i navedene u jednom dijelu rjec-
nika, ali ne i u drugom, potpuno je ra-
zumljiva jer je namjena rjecnika izi-
skivala oskudniji hrvatsko-slovac-

ki dio, usto je ogranicen i unaprijed
zadan opseg rjecnika autoricama na-
lagao ekonomicno koriStenje prosto-
ra. [zostavljanje natuknica ponekad je
motivirano tzv. civilizacijskim rje¢ni-
kom, u ¢emu su autorice demonstrira-
le visok stupanj intuicije. Na primjer,
u slovacko-hrvatskom dijelu ne objas-
njava se rije¢ kalmar iako se u hrvat-
sko-slovackom dijelu navodi natukni-
ca lignja. Budu¢i da je lignja sastav-
ni dio hrvatske kuhinje te Cest specija-
litet na hrvatskim stolovima, puno je
vjerojatnije da ¢e se slovacki korisnik
pri Citanju hrvatskoga jelovnika zapi-
tati Sto je to lignja, ali ne i Hrvat ¢i-
tajuci slovacki jelovnik. On bi se pak
mogao zapitati §to je to bryndza, ka-
rakteristi¢an slovacki ov¢ji sir, koja je
navedena u slovacko-hrvatskom dije-
lu i za koju zapravo ne postoji hrvat-
ski ekvivalent.

Ipak ne bi bilo lose da su u rjec-
niku naSle mjesta i neke razmjer-
no nove, ali u svakodnevnom Zzivo-
tu vrlo ucestale rije¢i. Naime, prilic-
no je zacudno da se nigdje ne spomi-
nje opéeprosireni govorni oblik mobil
‘mobilni telefon’ iako se pod slovac-
kom natuknicom telefon navodi vise-
¢lani leksem mobilny telefon. Buduéi
da je rije¢ o nezaobilaznom rekvizitu
pripadnika mlade generacije (od koje-
ga se ne odvajaju Cak ni na sveucilis-
nim predavanjima), govornici hrvat-
skoga u slovackom bi mogli upotrije-
biti nasu kovanicu mobitel za koju bi
se mnogi od njih zakleli da se radi o
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internacionalizmu iako je zapravo
rije¢ o poopéenu nazivu proizvoda
(Mobitel je izvorno naziv prve mobil-
ne telefonske mreze).

Budu¢i da je slovacki izrazito bo-
gat frazemima koji nesumnjivo ima-
ju vecéu ucestalost nego u hrvatskom
jeziku, nezaobilazan dio slovackoga
leksika ¢ine i frazemi koji su uspjeli
uci u ogranic¢en korpus rjecnika. Do-
voljno je pogledati slovacku natukni-
cu cert ‘vrag’, koja je Cesta frazeolos-
ka sastavnica u slovackom, uz koju su
navedena tri ucestala frazema. Kori-
sniku ¢e od velike pomoc¢i biti i uput-
nice na natuknice u kojima je nave-
den frazem, na primjer u natuknicama
babi, cierny, dol, dostat, hluchy, chu-
melit sa, liat, ocity, slych, strelit, tri-
et i mnogim drugim.

Prakticnoj vrijednosti rjecnika
iznimno pridonose i uputnice na vise-
¢lane lekseme, pogotovo u slucajevi-
ma kod kojih postoji realna opasnost
od kalkiranja. Kao primjer mozemo
navesti slovacku natuknicu psi ‘pse-
¢i, pasji’ uz koju je navedena uputni-
ca na natuknicu buda ‘niska drvena
kucéica’, ne bi li se korisnik uputio na
ispravnu svezu psia buda ‘pseéa ku-
¢ica’ (prije nego ‘pasja kucica’, kako
stoji u rjecniku), umjesto potencijal-
noga *psi domcek, kako bi glasio do-
slovni prijevod hrvatskoga leksema.

U prikazu ¢emo se detaljnije po-
zabaviti gramatickom stranom rjecni-
ka koja obi¢no ne uziva veliku pozor-
nost recenzenata leksikografskih dje-

la. Gramaticke informacije o rijecima,
makar i minimalne, sastavni su i neza-
obilazan dio svakoga leksikografskog
priru¢nika. Pored standardnih grama-
tickih informacija o pojedinoj rijeci,
sadrzanima u natuknicama, ovaj rjec-
nik donosi i “Kratki pregled gramati-
ke slovackoga jezika” na 40 stranica
(271.-310.) izmedu slovacko-hrvat-
skoga i hrvatsko-slovackoga dijela.

U natuknicama se uz svaku rijec
navodi vrsta rijeci, kod imenica se na-
vodi oblik genitiva jednine (ili geni-
tiva mnozine kod plurale tantum) te
gramaticki rod, a kod glagola oblik
trecega lica jednine prezenta te vid.
Navodenje genitiva jednine kod ime-
nica neizostavan je dio gramaticke in-
formacije pomocu koje ¢e korisnik
imenicu pridruziti ispravnomu dekli-
nacijskom obrascu. Ipak, ni poznava-
nje deklinacijskoga obrasca ponekad
nije dovoljno za razmjerno nepredvid-
ljive gramaticke oblike poput genitiva
mnozine jednoga dijela imenica Zen-
skoga i srednjega roda, te nominativa
mnozine imenica zivoga muskog roda
koje zavrSavaju na suglasnik. Medu-
tim, tih oblika nema tako da korisni-
ku jedino preostaje pogledati u gra-
maticki pregled gdje se na primjer za
oblik genitiva mnozine izmedu osta-
loga kaze: “Ako osnova zavrSava su-
glasnickom skupinom, medu sugla-
snike se umece samoglasnik ili dvo-
glas: matka — matiek, sestra — sestier/
sestar, bajka — bajok” (str. 280.), od-
nosno “Ako osnova zavrSava sugla-
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snickom skupinom, medu suglasni-
ke se umec¢e samoglasnik ili dvoglas:
mydlo — mydiel, jedlo — jedal” (str.
282.). No, kako ¢e korisnik znati kada
se umece koji samoglasnik? Moze li
na temelju tih pet Sturih primjera kon-
struirati pravilni oblik genitiva mno-
zine rijeCi tuzba ‘Ceznja, teznja’ (tu-
zob), vyhra ‘pobjeda’ (vyher / vyhier),
vojna ‘rat’ (vojen), plachta ‘plahta; je-
dro’ (plachiet / plachdt), hovddo ‘go-
vedo’ (hoviad) ili schodisko ‘stube’
(schodisk)? Sli¢no je i kod deklinacij-
skoga obrasca ulica kod kojega ne po-
stoje Cvrsta pravila raspodjele konku-
rentskih nastavaka -@ / -i u genitivu
mnozine, na primjer kolegyna ‘kole-
gica’ — kolegyn, ali lyza ‘skija’ — lyzi.
Potreba za posebnim navodenjem ge-
nitiva mnozine najocitija je kod jed-
nosloznih rijeci jer se postavlja pita-
nje hoce li neiskusan korisnik uspjeti
povezati oblike tiem, hier, skiel, dien,
na koje moze naiéi u tekstu, s ishodis-
nim oblicima tma, hra, sklo, dno.

Sto se ti¢e gramati¢kih informa-
cija uz glagolske natuknice, odmah
upada u oc€i da pri sastavljanju rjec-
nika nije isposStovana slovacka leksi-
kografska i gramatic¢ka regula po ko-
joj se glagoli navode u infinitivu, tre-
¢em licu jednine i tre¢em licu mno-
zine. Jedino na temelju svih triju po-
dataka korisnik moze glagol svrstati u
ispravan konjugacijski obrazac. Da se
ne radi o pukom lingvistickom hiru,
vidi se na primjeru glagola 2. (rozu-
miet' — rozumie — rozumeju — rozumel)

i 5. konjugacijskog obrasca (triet’ —
trie — tru — trel), koji se razlikuju je-
dino u 3. licu mnozine, ako ne racu-
namo infinitne oblike. Samo na teme-
lju navedenoga oblika 3. lica jednine
prezenta -ie korisnik ne moze glago-
le cerveniet, ochoriet, vyhoviet, zniet's
jedne, te pozriet, umriet, vriet, vystri-
et' s druge strane pridruziti konjuga-
cijskim obrascima kojima pripada-
ju (rozumiet' odnosno triet). Zapra-
vo se namece opcenito pitanje hoce
li se korisnik sna¢i u Sumi konjuga-
cijskih obrazaca u gramatickome pre-
gledu te konkretan glagol uspjeti po-
vezati s konjugacijskim obrascem ko-
jemu pripada. To dolazi do izraZaja ne
samo kod kriti¢nog 2. i 5. konjugacij-
skog obrasca, nego i kod povrSinski
sli¢nog 4. (minut’ — minie — min) 1 9.
(padnut' — padne — padnii) konjugacij-
skog obrazaca u koje se glagoli raz-
vrstavaju prema tome imaju li ispred
niza -nu- samoglasnik ili suglasnik, te
sukladno tomu razli¢ito tvore glagol-
ski pridjev radni (minul prema padol).
Nadalje, tesko je vjerovati da ¢e kori-
snik tvorbeno osamljen glagol vziar —
vezme uspjeti povezati s pripadaju¢im
konjugacijskim obrascem (Zat' — Zne),
te sukladno tomu stvoriti ispravan
glagolski pridjev (vzal), a isti se pro-
blem pojavljuje kod razmjerno nepra-
vilnoga glagola mliet' — meliem (mlel).
Naravno da se za sve ove informaci-
je urjecniku ovakvoga tipa, paiu ve-
¢em, ne bi naslo dovoljno mjesta, ali
taj se problem mogao lako rijesiti pri-
davanjem indeksa uz glagolske natu-
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knice, koji bi upuc¢ivao na konjugacij-
ski obrazac u gramatickome pregledu,
a u konacnici gotovo uopce ne bi po-
vecao opseg rjecnika. Koncepcija pri-
mijenjena u rjecniku previse se osla-
nja na jezi¢nu intuiciju korisnika koja
je zbog lose izobrazbe materinskoga
jezika Cesto vrlo oskudna, ako ne i po-
razna, no taj je problem prisutan kod
mnogih suvremenih prirucnika.

Detaljnija analiza glagolskih obli-
ka otkriva i to da oblici tre¢ega lica
jednine prezenta ponekad nisu nave-
deni dosljedno. Na primjer, uz vriet je
navedeno samo -ie, a uza smiet’ pun
oblik smie. Uza zamknut je navede-
no -ne, a uza zrieknut’ sa prosireno
-kne sa. Najvece nedosljednosti mogu
se zamijetiti kod glagola 10. konju-
gacijskog obrasca (bit' — bije — biju —
bil). Kod glagola s alternacijom korije-
na, koji pripadaju tomu obrascu, na-
vode se puni oblici prezenta: diat
sa — deje sa, hriat (sa) — hreje (sa),
chviet' sa — chveje sa, kliat' — klaje,
liat — leje, priat’ (si) — praje (si), siat’
— seje, smiat’ sa — smeje sa. Kod vise-
sloznih i prefigiranih osnova navodi
se skraceni oblik (kod glagola dospiet
i prispiet navodi se -speje, a kod okri-
at’ se navodi -reje), uz pomo¢ kojeg
¢e korisnik lako konstruirati pravil-
ne oblike prezenta. To se pak ne moze
re€i za glagol zriet ‘zreti’ kod kojeg je
navedeno samo -¢je, na temelju Cega
korisnik mozda ne¢e mo¢i konstruira-
ti pravilan prezent zreje, tim vise §to
postoji homonimni glagol inoga ko-

njugacijskog obrasca (doduse poeti-
zam) zriet — zrie ‘vidjeti, gledati’ (u
rjecniku je naveden glagol pozriet’ —
pozrie). Kod glagola kojima korijen
ne alternira oblici prezenta navode se
nedosljedno. Dok se kod glagola Anit’,
kryt, obut (sa), ryt, vit, vyzut (sa), Zit
navodi samo nastavak -je, kod gla-
gola bit, kut, pit, Sit, vyt, Zut navo-
di se pun oblik 3. lica jednine prezen-
ta (bije, kuje, pije, Sije, vyje, Zuje), pri
¢emu nisu jasni kriteriji na temelju
kojih je za jedne glagole dovoljno na-
vesti nastavak, a za druge cijeli oblik
prezenta. Stovise, samo kod glagola
plut navedeno je -uje, §to se ne moze
objasniti ni naro¢itim korijenskim sa-
moglasnikom (usp. obut, -je, ali Zut,
Zuje) ni izbjegavanjem kalkiranja (hr-
vatski je isto pljujem uz infinitiv plju-
vati) koje viSe prijeti kod glagola Zif
(Zijem za razliku od hrvatskog Zivim
uz infinitiv Zivjeti).

Budu¢i da je rje¢nik implicitno na-
mijenjen i slovackim studentima hr-
vatskoga jezika, ne bi bilo lose da su
u hrvatsko-slovackom dijelu akcenti-
rane hrvatske natuknice. To bi doduse
prilicno povecalo hrvatsko-slovacku
stranu jer kod rijeci s pokretnim na-
glaskom nije dovoljno oznaciti nagla-
sak natuknice nego navesti i oblike s
pomaknutim naglaskom. S druge stra-
ne, nemamo se pravo cuditi kada slo-
vacki studenti pri izgovoru hrvatsko-
ga dosljedno naglasavaju prvi slog,
a sve samoglasnike izgovaraju krat-
ko. Kompromisno se mogao oznaciti
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barem naglaseni slog u natuknicama
(masnim tiskom ili podcrtavanjem),
a potpun naglasak navesti kod homo-
grafa, na primjer kod homografnoga
glagolskog para slagati.

Sazeti gramaticki pregledi u pra-
vilu su velik izazov svakomu auto-
ru, jer inace sloZen gramaticki sustav
treba na malom prostoru prikazati su-
stavno, a da sazetost pritom ne bude
na ustrb to¢nosti. “Kratki pregled gra-
matike slovackoga jezika” (str. 271.—
310.) iscrpan je, dobro strukturiran i
vrlo ekonomican opis slovacke gra-
matike. Nazalost, imperativ sazetosti
na nekim je mjestima rezultirao ne-
preciznim formulacijama koje mogu
zbuniti korisnike, a neke formulacije
jednostavno ne odgovaraju suvreme-
noj slovackoj normi. U prikazu ¢emo
se osvrnuti upravo na ta mjesta ne bi-
smo li razrijesili potencijalne nedou-
mice korisnika, ne Zele¢i pritom os-
poriti nedvojbeno visoku kvalitetu
ovoga leksikografskog djela, a sve u
nadi da ¢e dobronamjerne primjedbe
iznjedriti jo$ bolje drugo izdanje rjec-
nika, na koje zasigurno ne¢emo dugo
cekati.

Na pocetku opisa samoglasnickoga
sustava tvrdi se: “Slovacki jezik ima
Sest osnovnih samoglasnika koji se u
govoru ostvaruju kao kratki i dugi te
Cetiri dvoglasa (diftonga)” (str. 273.).
Samoglasnicki sustav od Sest kratkih
samoglasnika podrazumijeva izgovor
fonema /4/ kao otvorenog e [g], medu-
tim takav izgovor zivi jedino u orto-

epskim priruénicima i gramatikama,
a njegovo ostvarivanje, koje je danas
prava rijetkost, poprimilo je izrazito
dijalektalnu i sociolingvisti¢ki nega-
tivnu konotaciju. No, ¢ak kad bismo
i prihvatili glas i fonem &, on nema
dugu inacicu poput ostalih kratkih sa-
moglasnika, jer alternira s ia (usp. pdt’
— piaty), tako da slovacki u svakom
sluc¢aju ima samo pet dugih samogla-
snika. Medu samoglasnicima trebali
su se naci i slogotvorno r, /, kao i nji-
hove duge ina¢ice 7, I, koje su uvrte-
ne u odjeljak o suglasnicima.

U odjeljku o suglasnicima (str.
274.) glas [dz] pribliZen je hrvatskom
korisniku pomocu polozajne inacice u
nizu zec bi pobjegao, dok je za [h] re-
¢eno da u hrvatskom nema ekvivalen-
ta. Medutim, i tu se mogla navesti po-
loZajna inacica u nizu kruh bi posku-
pio. lako je izgovor slovackoga ch do-
bro opisan, ne bi bilo lose da je u fo-
noloskoj reprezentaciji prikazan jed-
nim grafemom (u slovackoj tradici-
ji uobicajeno je /x/), jer grafem ch ne
upucéuje na izgovor kao grafemi dz i
dz. To dolazi do izrazaja u daljnjem
tekstu, na primjer kod napomene o
izgovoru skupine sch (str. 276.) koja
moze zbuniti korisnika. Napomena o
suglasniku g (str. 274.) vise odgovara
ceskomu jeziku jer je cijeli niz rijeci
koje sadrzavaju g u slovackom toliko
udomacen da se ne osjecaju kao tudi-
ce (gastan, gniavit, Svagor, gros, go-
lier, gazdinad, miazga, gunar 1 druge).

Autorice su odabrale stariju i da-
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nas regionalno, donekle i sociolingvi-
sticki uvjetovanu ortoepsku normu s
dosljednim ostvarivanjem svakoga /.
To im se ne moze zamjeriti jer ocito
nisu htjele preuraniti prije ocekivane
i sada ve¢ sasvim izvjesne standardi-
zacije, ali bi zbog prakti¢noga karak-
tera priru¢nika bila dobrodosla barem
napomena o0 ovome gorué¢em pitanju
slovacke ortoepije.

Medu primjerima u kojima se d,
t, n, [ u polozaju ispred i, e izgova-
raju tvrdo i u slovackim rijeima (str.
274.), pomalo je nespretno izabran
primjer Aodeni, jer bi korisnik, do-
sljedno slijedec¢i prethodnu napome-
nu, i [d] mogao procitati tvrdo. Ne-
spretna je i formulacija na istoj stra-
nici prema kojoj “(...) u tudicama se
svi suglasnici, pa i d, ¢, n, [ [istaknuo
S.H.] ispred prednjih samoglasnika, u
pravilu izgovaraju tvrdo”, jer implici-
ra da se i neki drugi suglasnici u slo-
vackom mogu umeksati.

Tvrdnja na 275. stranici da se v iz-
govara kao [U] isred svih suglasnika
osim 7, [ nije u skladu s vaze¢om nor-
mom. Naime, suglasnik v ne ostvaru-
je se kao [1] ispred svih sonanata, a
ne samo likvida, ali se i u tim polo-
Zajima moze ostvariti kao poluvokal,
iako je takav izgovor puno rjedi. Na
primjer ddvny se moZe ostvariti kao
[davni] i [datni], ali je prvi izgovor-
ni oblik ¢e§¢i 1 prirodniji. Nadalje, u
prefigiranim izvedenicama u kojima
korijen pocinje kombinacijom v + Su-
mnik takoder se ne ostvaruje poluvo-
kalni izgovor, na primjer rije¢ dovtip

‘domisljatost’, koja se navodi u rjec-
niku, izgovara se kao [duoftip], a ne
*[duott’ip], kako bi se moglo zaklju-
¢iti na temelju danih uputa.

Na istoj je stranici i tvrdnja da se
parovi piskavih suglasnika (precizni-
je: kombinacije piskavih i Sustavih su-
glasnika i obratno) ne izgovaraju sto-
pljeno, §to je jedno od vaznih fonolos-
kih obiljezja slovackoga jezika i neza-
obilazna ortoepska uputa hrvatskomu
korisniku. Medutim, trebalo bi je pre-
cizirati napomenom da se usprkos ne-
stapanju provodi jednacenje po zvuc-
nosti, pa se navedena rije¢ muzsky za-
pravo izgovara [musski].

Nije pretjerano jasna intencija
tvrdnje na str. 275.-276.: “lzvorno se
izgovaraju i rijeci sa sufiksom -ura,
npr. cenzura, kultiura, te drugi inter-
nacionalizmi tradicionalnoga izgovo-
ra, npr. Azia, citat, sezéna, univerzita,
romantizmus, gymndzium, disident”,
a pogotovo nije jasno na koji se izvor
i koju tradiciju odnosi. Citirani je na-
putak relevantan u konfrontaciji s ¢es-
kim jezikom i po svoj prilici aludira
na dugogodiSnje pravopisne raspra-
ve u ¢eskoj filologiji potaknute nepo-
dudarnos$¢u pisanja i izgovaranja s/z i
duljine u posudenicama iz grckog, la-
tinskog 1 francuskog (usp. ¢eski cen-
zura, kultura, Asie, sezona, univerzi-
ta, romantismus, gymndzium Uz stari-
je 1 danas obiljezeno sezona, univer-
sita, gymnasium), te je nepotreban u
priru¢niku namijenjenome hrvatsko-
mu korisniku.
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Primjeri na 276. str. koji potkre-
pljuju morfonoloski karakter slovac-
koga pravopisa nisu jednako relevant-
ni jer bi se na primjer rije¢ vinna [vin:
a] “vinska’ jednako pisala i u fonolos-
kom pravopisu kakav je na$, buduci
da tvori minimalni par s vina [vina]
‘vina (genitiv jednine)’, dok rijec¢
muzsky dobro odrazava karakter mor-
fonoloskoga pravopisa, a to je da se
ne biljeze fonoloske promjene na gra-
nicama morfema (u navedenome pri-
mjeru Z — ).

U gramatickome pregledu dobilo
bi se viSe mjesta da je opis u vecoj
mjeri usustavljen, jer se mnoge stvari
vi$e puta ponavljaju. Tako se na pri-
mjer ¢ak na tri mjesta (na 273.,274. 1
275. stranici) spominje dase d, ¢, n,
ne izgovaraju meko ispred e i i u po-
sudenicama. Autorice se doduse ko-
riste terminom tudice prema slovac-
kom terminu cudzie slova, ali sma-
tramo da je primjereniji termin posu-
denice (usp. 1 ¢eski prejata slova), no
to nacelno pitanje uvelike premasu-
je tematski okvir ovoga prikaza. Na
275. stranici naglasava se da se u po-
sudenicama (odn. tudicama) d, ¢, n, [
izgovaraju tvrdo ispred dugog é, Sto
je redundantno buduci da ionako ne
postoji primjer u kojemu bi se ta Ceti-
ri suglasnika umeksavala ispred é.

U gramatickome pregledu oblika
posebna su poglavlja posvecena ime-
nicama, zamjenicama, pridjevima,
brojevima i glagolima, a na 310. stra-
nici ukratko su opisane nepromjenji-

ve vrste rijeCi — prilozi, te prijedlo-
71, veznici, Cestice 1 uzvici. Imenice
su vrlo dobro opisane, ali mozda bi
viSe mjesta trebalo posvetiti distribu-
ciji nastavaka u nominativu mnozine
muskoga zivog roda (-i, -ia, -ovia),
za koje vrijede tek djelomic¢no pred-
vidljiva pravila.

Opis brojeva (str. 295.-297.) pra-
vo je malo majstorstvo gramaticke
ekonomicnosti, buduc¢i da su brojevi
jedno od najtezih poglavlja slovac-
ke gramatike uopce, kako svojim do-
sljednim, a opet ne uvijek pravilnim
sklanjanjem, tako i za govornika hr-
vatskog ponekad neocekivanom rek-
cijom. Medutim, treba napomenuti
da kongruentni oblik glavnih broje-
va vecih od 5 nije obavezan u mus-
kom Zivom rodu, kako bi se moglo
zakljuciti po tvrdnji na 296. stranici:
“Uz imenice koje oznacavaju osobe
muskoga spola u nominativu mnozi-
ne stoje ,osobni’ oblici tih brojeva:
piati chlapci”, no ta bi se formulacija
lako mogla precizirati zamjenom ri-
jeci “stoje” izrazom “mogu stajati”.
Sklanjanje broja sto, koje se nudi kao
moguénost na istoj stranici, danas je
krajnje arhaicno jer se viSe ne mogu
susresti konstrukcije tipa sucet sa
blizi ku stu ‘zbroj se priblizava sto-
tici’. Buduéi da redni brojevi po uce-
stalosti slijede tik iza glavnih, bilo bi
dobro da se jednostavno popiSu jer
nije sigurno hoce li korisnik na teme-
lju naputka “Ostali se redni brojevi
tvore od glavnih pomoc¢u nastavaka
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-y, -y (-a, -d, -e, -é) uz produljenje
kratkoga sloga osnove: pdt — piaty,
sedem — siedmy, osem — 6smy” (str.
297.) uspjeti generirati ispravne red-
ne brojeve deviaty i desiaty od glav-
nih devdt i desat, a pogotovo jede-
nasty od jedendst koji zavrsava du-
gim slogom.

U poglavlju o glagolima u prikazu
konjugacijskih obrazaca (str. 299.) iz
deskriptivne gramatike slovackoga
jezika prenesen je kriterij tematskih
sufikasa, koji hrvatskomu korisniku
malo znaci. Tesko je ocekivati da ¢e
korisnik shvatiti da se primjerice te-
matski sufiks prezentske osnove 7 /
@ [u tekstu je i / 0] uz glagol robit
odnosi na oblike (on) rob-i-@ i (oni)
rob-@-ia.

Kao koristan naputak za sljede-
¢e izdanje nece biti zgorega upozo-
riti 1 na to da su u gramatickoj defi-
niciji tvorbe zapovjednoga nacina na
305. stranici nastavci omaskom izo-
stavljeni, pa bi umjesto imperativno-
ga nastavka za 2. lice jednine (-& / -
i) korisnik mogao posegnuti za pre-
zentskim nastavkom -$, navedenim
na 298. stranici.

Mozemo zakljuditi da je Slovacko-
hrvatski i hrvatsko-slovacki praktic-
ni rjecnik s gramatikom Marije Kur-
sar i Dubravke Sesar pravi mali lek-
sikografski biser koji je hrvatska slo-
vakistika dugo cekala. Nedosljedno-
sti u gramatickim informacijama o
natuknicama, kao i nepreciznosti u
gramatickom pregledu najve¢im su

dijelom rezultat ograni¢ena prostora i
ne umanjuju iznimnu vrijednost ovo-
ga prirucnika, StoviSe otvaraju broj-
na nacelna pitanja kojima autor prika-
za ocito nije odolio. Nadamo se da se
iz iznesenoga nazire stav autora pri-
kaza da su rjecnik i gramatika dva ra-
zlicita jezi¢na prirucnika razlicite na-
mjene i metodologije, koji bi trebali
biti odvojeni (ali koncepcijski i struk-
turalno usko povezani!). S druge stra-
ne, nepostojanje iscrpnoga i sustavno-
ga opisa slovackoga jezika na hrvat-
skom jeziku ucinio bi rje¢nik bez ika-
kva gramatickoga pregleda tesko upo-
trebljivim te je barem za slovacki je-
zik takav pregled neophodan. Nepo-
stojanje iscrpnoga gramatickog opisa
slovackoga jezika ide na dusu ponaj-
prije autoru prikaza, tako da je ovaj
rjecnik ujedno i snazan impuls i poti-
caj da se takav priru¢nik napise.

Sinisa Habijanec
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