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Znacajke bioloskog (demografskog)
sastava stanovnistva Hrvatske

[vo Nejasmic

Clanak se havi proudavanjem biolokog sastava (dob 1 spol) stneviiina Hrvnske,
Anuliziraju se podact triju swsljednih popiso stinovnifva, o defife je no popisu 2001,
godine, Usporeduje se Hrvatsks | Ewropa, razmatraju znadajke prema tipa naselja horavia
{gradska i ostala naselja, daje prostocnn diferencijacija osnovnih obiljedja (e Fupanij-
skaj razingy te analizira demogralsko starenje | stupani osterjelost stanevniiova Hrvaske,
Prvos se advojeno resmalr sastay prema spolu U saslivy prema dobl, @ potom @ eajednicki,
prikazom tev, dobne piramide,

Kljuine rijedi: Hrvuiska, binlogki snstav, demografsko starenje, prostoma diferen-
cijaeijn, Burapa

Characteristics of Biological (Demographic) Population
Structure in Croatia

This paper studies the binlogical sirueture Cage and sex ) of e populaion in Croatin,
The three successive census dita are being snalysed, angd the focus i on the 2001 -year
censig, Croatin s compared with Europe. the churneteristios nocording te the settlement type
{urhan and other) are considerad, i H|:i||i.'|| differentaion of basic leatures fon Lhi= county
fewel) s presented. and demographic agesng o age degree of the populaticn in Croolio
e analysed, Firsy the sex and age sirucines ane considered separtely, then wgether, by
meins of the so-called wpe-sex pyrramid.

Key words: Creatia, biological structure, demogeaphic sgeing, spatial differentiation,
Earope

UvoD

Sastav stanovniftva prema spolu i dobi nazivamo biolofkim jer je izravno uvjetovan
sastavnicama prirodnog kretanja stanovnidiva (kod tzv. zalvorenog tipa populacije). Medu-
tim, to ne znadi da na njega ne utjedu drudtveno-gospodarski ¢Gimbenici. U okviru slofenih
medundnosa dinamike stanovniiiva i siruktumih promjena u olvoreno] populaciji, tzmeljni
se ndnos ablikuje upravo izmedu ukupnog kretanja stanovnidtva (prirodnog i mehaniékog) i
promyjena u njegovom bioloikom sastavu (Wertheimer-Baletic 1999, Tako sui u Hrvatskoj
promjene u prirodnom kretanju stanovniftva i migraciji, zajedno s ukupnim drugtvenim i
gospodarskim razvojem, odredile znadajke biclodkog sastava stanovnitva,
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Demografsko stanje i procesi dest su predmet struénog interesa, ali je velo malo radova
koiji razmatraju bioloski sastav stanovniStva, Obifno se toj problematici pristupa u sklopu
analize opéih demografskih promjena (Gelo 1987; Nejafmid 1991, Wertheimer-Baletic
19623, ili se obraduje ulopa jednog Eimbenika, npr. rata (Gelo 1999). DosadaSnji radovi
analiziraju biolodki sastav | prema tipu naselja boravka, 1j. kao sastav stanovnistva gradskih
i ostalih naselja (Friganovié 1985). Obraduju se i znadajke bioloSkog sastava pojedinih
podrudja Hrvatske, npr. ototja (Nejaimié 1992). No valja istaknuti da prakeicki nema rada
koji sveobuhvatnije analizira znadajke biolodkog sastava stanovnistva Hrvatske, Stoga je
popunjivanje ove praznine jedna od glavnih zadaéa ovog rada, Temeljem znanstvene analize,
obradom podataka prikupljenih iz statistickih i drugih sekundarnih izvora te koriftenjem
teorijske i empirijske literature u radu se: analizira bioloki sastav prema podacima. triju
susljednih popisa { 1981.-2001.), usporeduje Hrvatska i Europa, razmatraju znacajke pre-
ma tipu naselja boravka (gradska i ostala naselja), daje prostorna diferencijacija osnovnih
obiljeZja (na Zupanijskoj razini) te analizira demografsko starenje i stupanj ostarjelosti.

Svrha rada je doprinijeti znanstvenaj spoznaji suvremenih demografskih znacajki i
promjena u Republici Hrvatskoj, a time dati prilog verifikaciji opcih postavki o bioloskom
sastavy | demografskom razvoju, TeZifte je na podrobnijem razmatranju podataka posje-
dnjeg popisa stanovniftva (2001, godine). Sastav stanovnigtva prema spolu i dobi prikazuje
se abidno zajednidki, kao dobno-spelni sastav, No radi temeljitije spoznaje razmatramo
ih prvo odvojena, a potom i zajednicki, prikazom tzv. dobne piramide.

SASTAV PREMA SPOLU

Sastav prema spolu pokazuje brojéani odnos Zenskog i muikog stanovniStva u
ukupnom stanovniitvu te po pojedinim kontingentima, Bududi da je rije¢ o statistickom
obiljeziu s najjednostavnijim (alternativnim} obiljeZjima, analiza sastava prema obiljeZju
spola razmjerno je jednostavna.

Promjene u razdoblju 1981 - 2001.

Tri susljedna popisa pokazuju neznatne razlike u opéem koeficijentu femimteta.
Ovaj se pokazatelj krede izmedu 1062 {godine 19913 i 1077 Zena na 1000 muskaraca
(godine 2001.) (tab. 1).' Prema tome, zabiljeZen je lagani porast koeficijenta feminiteta u
posljednjem medupopisnom razdoblju. Teiko je reéi je li rije€ o trendu, ili je to posljedica
uobitajenog pulsiranja stanovnidtva. Ono 5to je posve jusno jest da je koeficijent ferminiteta
jof uvijek narazmjerno visokoj razini, Najveda neravnoteda premaspolu bila je u poratnim
godinama. Tako je 1953, godine kocficijent feminitets iznosio 1115, a 1961, godine 1095
(Statisticki Jetopis 1992, DZS), Ofigledno je da usporedno s udaljavanjem od Drugoga
svietskoga rata jaSa tendencija smanjenja opée neravnoteZe prema spolu. To je znakovito
za sve zemlje koje su imale vede ratne ljudske gubitke, tj. gubitke muskaraca.?

Pored opéih (agregatnih) pokazatelja za temeljitiju spoznaju stupnja neravnotede prema
spalu ad velike su va¥nosti tzv. specifiéni koeficijenti feminiteta i maskuliniteta, posebice
prema dobl. Razlike medu pojedinim dobnim skupinama, kao i promjene koje nastaju s
vremenom, plod su dugoroénog i povezanog djelovanja ovih Eimbenika: diferencijalnog
nataliteta, diferencijalnog mortaliteta, migracije (selektivne s obzirom na spol) 1 drugih
"vanjskih” utjecaja (poschice rata).
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Tub. 1. Keeficijentd feminitata (opdi) stwnovnsdiva Hevatske prema dobnim skupinama *
PO, L9 0 20000, eacline

; Koeficijenti feminifeta (hroj Zena na 1000 mudkaraca)
Dobne skupine P
1981, 1991 2001,
0-4 952 951} 951
59 954 950 953
10— 14 956 955 958
EE=is . 968 955 956
20 - 24 971 969 , 962
2529 935 g2 [ sl
30-34 935 975 997
35 -39 990) 952 1002
40 — 44 991 956 o |
45 - 49 1014 1007 582
50 - 54 1085 1020 1022
5559 1417 1087 R 114
ETER e 1206 171
65 - 69 1442 1635 1290
70 - 74 1491 1747 T 1490
TR 1681 1847 2108
80 - 84 1922 203 2342
45 - 89 2483 2443 2551
T R 2792 2993
950 vife 2880 3395 3505
Ukupno 186 o 1062 1077

* Her stanovinaivi I"II:[‘K".I’IIIIJ-;: sl
lzvor:  wowwdzs biedpopis 20005 0 1981, 1 1991, Stanisticki letopis 1992, DZS.

LI najmladim dobnim skupinama osjetan je manjak djevojlica (tab. 1 2) . To je
posliedica ¢injenice da se opdenito rada nedto vige muske nego Zenske djece. Koeficijent
maskuliniteta pri rodenju iznosi u svijetu prosjecno 1060 (muike djece na 1000 djevojiica)
{(Wertheimer-Baletié 1999). To je ujedno i prosjek za Hrvatsku ¢prema vitalnoj statistici
DES).

NeravnoteZa prema spolu osjetna je i u dobnoj skupini 20-29 godina {uvjetno je
moZemo nazvati udajno-Eenidbena dob); za godinu 2001, keeficijent feminiteta iznosi
971, To se donekle odraZava na moguénost sklapanja brakova i na razinu rodnosti. Prema
tome, sastav stanovniitva prema spoelu nije same posljedica prirodnih sastavnica dinami-
ke stancniftva, ved i njihov dimbenik Neravnote?a u ovoj dobnoj skupini jod uvijek je
prvenstveno posljedica vede rodnosti muikog stanovniftva,
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I’o ravnotefe prema spolu dolazi tek u starijim fertilnim skupinama. Na to djeluje
diferencijalni mortalitet, 4. veda smrtnost muskaraca {Wertheimer-Baletié 1999, 253}
tome je pridonio i tal podetkom 19Hkih} i selektivna migracija prema spelu, Naime, opéa
je znadajka da u vanjskej migraciji prevladava stanovniftvo u dobi od 20 do 40 godina, a
medu njima preteiu muskarei (Woods 1982). No u novije doba ovaj imbenik slabi, jer
se smanjuju razlike u pogledu udjela Fena i mudkaraca v vanjskim migracijama (World
Population 1996).

U starijim dobnim skupinama neravnoteda prema spolu se povedava. Buducdi da Zene
u razvijenijim zemljama progjedno dulje #ive od muikaraca (Himes 1994), to je povedanje
koeficijenta feminiteta s porastom Zivetne dobi opéa tendencija. Zbog toga, usporedo
s produljenjem Ludskog vijeka, vigkovi fena u starijim godiftima postaju sve vedi. To
potvrduju i pokazatelji za stanovniftvo Hrvatske {tab, 1 i 2). Ved u dobnoj skupini 55-
60 goding velika je neravnoteZa prema spolu (koeficijent feminiteta 2001, godine iznosi
[114). Nagli porast vrijednosti koeficijenata feminiteta opaia se u dobi 70 1 viSe godina.
Pored diferencijalnog mortaliteta, selektivnosti migracije prema spolu, duljem Zivotnom
vijeku #ena i djelovanja drugih ¢imbenika, na veliku neravnoteZu utjedu i ljudski gubici
u Drugem svietskom ratu, 1. veéi gubitak muikaraca, Dobna skupina 80-89 gedina imala
je podetkom Drugoga svietskoga rata 20-29 godina i bila je najjade pogodena ramim
subicima, U tom je staradkom kontingentu 2001, godine koeficijent feminiteta iznosio
2413; wnadi, na pet ena dolaze dva muskarca,

Tub, 2. Koelicijenti feminitetn stanovnifiva Hevatske prema dobnim skapinama 1981, 1991, § 2001, goedine

Dobne Koeficijenti feminiters (broj #ena na 1000 muikaraca)
' Skupine 1981, 1991, 2001,
- 14 954 952 954
15 -39 957 066 SHY
W0-64 1134 1050 1048
65 i vide 1580 1791 1615
Ukupno 1066 1062 1077
lavor:  woarw.des. hefpopis 20005 w0 19810 1991, Sturisticki Hetopls 1992, DES.

Hrvatska i Europa

Meravnote#a prema spolu u ukupnoj populaciji Hrvatske, a rijeé je o brojéanom
visku zena (2001, podine koeficijent feminiteta iznosio je 1077), neznatno je veda nego
u ostalim curopskim postsocijalistiékim zemljama (2000, godine 1067), a osjetno veca
nego u zapadnocuropskim zemljama (2000, godine 1044, tab. 3 )7

Ved smo istaknuli da je povedanje koeficijenta feminiteta s porastom Zivolne dobi opéa
tendencija. To potvrduju i pokazatelji za Hrvatsku i odabrane europske zemlje. ZapaZzamo
razlike medu zemljama u velidini koeficijenata feminiteta po dobaim skupinama. Buduéi
da pojedini ¢imbenici { posebice migracijai ratni gubici) imaju u raznim zemljama razlicit
ulogu, nuZne dolazi do varijacija u velidini koeficijenata. Najveée su razlike u najstarijoj
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dobnaj skupini, jer je i najdue hila izlofena dielovanju glavnih Eimbenika, MoZemoustyrditi
da je Hrvatska, u pogledu vigka Zena u dobnej skupini 65 i vide goding, vrlo hliska skupini
europskih postsocijalistiékih zemalja (rije¢ je o deset adabranih zemalja, tab. 3},

Tab. 3. Keeficijent femimteta stancynitiva Hrvaiske prema valikim dobnim skupinama®™ 2001, podine 1
stanoviiftva nekil eoropskih gemalja toko 2000, godine} po velikim dobsmim skupinama

Koeficijenti feminiteta (broj Zena na 10600 mufkaraca)

Zemlja Dobne skupine Ukupno

0-14 15-39 | 40-64 | 65ivile | (OPCIE]
Hrvatska 954 950 1048 1als r7
Belgija 55 971 10x712 [453 1045
Italija a3y g7l 1032 [455 1060
Norveika 948 961 Y760 [4i 1020
Spanjolska 941 970 1036 1399 10446
Zapadnoeuropske zemlje®* 248 071 1017 1434 1044
Estonija 52 | 075 1144 2058 1144
Bugarska 950 | 967 107 1338 1052
Madarska 951 | 965 1120 L6300 1096
Slovenija 950 | 959 088 1738 10448
Post-socijalistitke zemlje®* 952 964 1083 1599 1067

= Bez stanoy nistva mepognate dobsi

=4 Danel supaclnocaropskih semoljo (Belgije, Donsk, Franeusko, [eskn, Dolija, Mizoremske, Norvetka, Spo-
njolska, Svicarska, Ujedinjene Kealjevareoy deset post-socijalistikih zemalja (Poljska, Runmngska, Estonij
Slovadkn, Bjelorusija, Coedba | Litva, Hugawaka, Madarska, Slovenija),

lzver www.deshefpopis 2001, cn curopske semlje: Recent demogruphic developments in Europe 200K,
Steashoureg, Council of Barope, 2000,

Gradska i ostala naselja *

U Hrvatskoj je uslijed snaZne urbanizacije i deruralizacije dodlo do polarizacije i di-
hotomizacije prosiora, kako v ¢jelini tako i u njegovim dijelovima {Vresk 1996). Stoga je
davno ukazino na potrebu proutavanja cazlika u bioloSkom sastavu stanovnidtva gradskih
i ostalih naselja Hrvatske (usp. Friganovic 1985,

Podaei za 2001, godinu pokazoju da izmedu gradskib i ostalib (neurbanih) naselja
postoji znadajna razlika v sastavu stanovni$tva prema spolu. Opél koeficijent feminiteta
u gradskim naseljima iznosi 1109, a v ostalim (neurbanim) naseljima 1039 {tab. 4 i 5).
Fo tome bi mogli zakljuiti da je u neurbangj populaciji stanje povoljnije. Medutim, (o je
privid kaji proistjede iz strukturnih poremedaja suprotnih predznaka. Naime, s jedne strane
Je razmjerno veliki manjak fena u fertilnim skupinama, a s druge je izraziti vitak Zena u
starijim dobnim skupinama, Dakle, brojéane se yrijednosti potiro i dovode do “umjemne”™
uravnoteZenosti stanovnidtva prema spolu.
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Tab. 4. Koeficijent lferminiteta ukupnog sanovnidtva Hevalske te sianavaistva gradskib i ostalih
naselja prema dobnim skupinama 2001 godine

_ Koeficijenti feminiteta (broj #ena na 1000 muZkaraca)
Dobne skupine : : : :
Hivatska Gradska naselja Ostalz naselja
-4 951 a50 Q53
5-9 953 a50) 956
Iy —14 058 4955 Q62
15 - 19 956 964 947
20-24 G52 w3 oo
25=29 bel 14031 914
30— 34 997 1046 43s
35 -39 1002 1076 915
40— 44 161062 1115 HT1
45 - 49 82 1084 853
50 - 54 1022 1109 H08
5559 1114 1163 1053
60) — b 1171 1156 1190
| 6569 1290 1245 1339
| 70-74 1490 1459 1491
5= 2108 He% 21449
80 — 84 2342 2279 2404
35— 89 2551 2557 2571
90) — 94 2093 3148 2853
95 i vige 3505 3735 3310
Ukupno 1077 1109 1039

* Bor shnnviEtva neposnile dohi

Levor:  www,dzs.he/popis 20015 za gradska § ossala naselja posebna obrada

Tvrdnja o znafajnaj razlici u sastavu stanovnidtva prema spolu izmedu urbane 1
neurbane populacije ipak nije upitna. Na to upuéuju specifiéni koeficijenti feminiteta po
dobnim skupinama. Najveda je razlika izmedu urbane i neurbane populacije u fertilnim
dobnim skupinama te u najstarijim goditima, U dobnim skupinama od 25 do 49 podina
gradska naselja biljee osjetan vidak Zenskog stanovniftva, dok je ostalim (neurbanim)
naseljima izraziti manjak Zena (tab, 41 5).

Predodena diskrepancija izravna je posljedica migracije selo-grad, odnosno
selektivnosti prema spolu koja je karakteristiéna za ovaj oblik prostorne pokretljivost
{Oliveira-Roca 1989). Selektivnost prema spolu potvrduje se, dakle, 1 u sludaju Hrvatske
kao opéa prateca pojava ruralnog egzodusa. Maime, u prvom razdoblju tog procesa na rad
adlaze muskarci, dok se Zene u to jedva upustaju, jer izvan sela ne nalaze posla. Kada se
egzodus razmade, fene odlaze brie i u vedem broju, jer su muskarci ipak Evride verani uz
svoje zanimanje i gospodarstvo (Mendras 1986.),
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Tab, §, Koeficijenti feminitets ukupnog stanovaibtva Hevaske 1@ stanovnidtve pradskih i ostalih
nagelja preme velikim dobnim skupinama 2001, padine

o Koeficijenti feminiteta (broj Zena ns 1000 muskaraca)
Dobne skupine . :
Hrvatska Giad ks noselja Dstala naselja
r—14 4954 052 057
15-34 P 1022 G264
LT 048 114 a7
G5 1 vise 1618 1586 1649
Ukupno 1077 1109 1039

Bzvor:  www.des.hopopis 2001 =0 gradska § ostaly anselja posehnn obila

5 demografskog, ali i Sireg druStvenog glediSta, posebice je znadajna neravnotefa
u dobnoj skupini 20-29 godina (tzv. udajno-Zenidbena skupina). U gradskim naseljima
neznatan je vitak Zena (koeficijent ferminiteta 1012), a u skupini ostalib {neurbanih ) teraziti
Je manjak Zena (& = 917}, U neurbanoj populaciji jod je izrazitiji brojéani manjak Zena
u dobnim skupinama 40-44 i 45-49 godina. Te su skupine bila u udajno fenidbencj dobi
prije 20-ak godina, dakle u vrijeme jakog ruralnog egzodusa. Tako je 1981 godine u iera-
zito depopulacijskim naseljima koeficijent feminiteta udajno-Fenidbene dobi bio sljededi:
20-24 godine 583, 25-29 godina 613 (Nejaimié 1991), Predofena neravnote?a po spolu,
tj. brojéani manjak Zena u najvitalnijim dobnim skupinama nedvojbeno pridonosi daljnjoj
depopaulaciji rurisa. Prisilni celibat (zbog smanjenog "bradnog tr#ifta’™) i konaéni odlazak
iz sela u potrazi za "bradnom sredom” vzrokuju lanéanu reakeiju i povemedaj u biore-
produkciji.’ Time se zatvara jedan od brojnih uzroéno-posljediénih krugova iz kolopleta
drudtvenih i prostorno-demografskih procesa u Hrvatskoj.

Regionalne rnatajlke (prikaz po fupanijama)

Cimbenici koji utjedu na razlike u sastavu prema spolu (posebice migracija selo-
grad) imaju po Fupanijama razliditu ulogu. Stoga nuzno dolazi do varijacija u velidini
koeficijenat.

Zbog ved iznesenih razloga posebno je zanimljiva skupina 20-29 zodina. Zapafamo
da sve Fupanije, s izuzetkom Grada Zagreba, imaju manjak Zena u dobi 20-2% godina.
Najvedu neravnoteZu ima Li¢ko-senjska Zupanija {(koeficijent feminiteta 909). Rijed je o
regiji bez vedeg gradskog naselja pa su emigracijski tokovi zavriavali u drugim krajevima
Hrvatske i svijeta, Izraziti manjak 2ena odraz je ruralnog egzodusa. Grad Zagreb s vilkom
Zena u dobnoj skupini 20-29 godina potvrduje prethodni nalaz o utjecaju migracije selo-
grad na neravnoteZu prema spolu.

Sve Fupanije, posve ofekivano, imaju viSak Zena u dobnoj skupini 65 1 vide godina,
ali su medu njima znacajne razlike u brojéanoj vrijednosti pokazatelja. Sjeverozapadne
fupanije: Medimurska, Krapinsko-zagorska i VaraZdinska, imaju najveé koeficijent femi-
niteta; vifak Zena je znatno iznad vrijednosti za Hrvatsku u cjelini, Razloge tome tefko je
odrediti bez ciljanog i temeljitijeg istra¥ivanja. MoZemao pretpostaviti da je glavni imbenik
diferencijalni mortalitet (veda smrinost mugkaraca), odnosno dulji Zivemi vijek Fena,
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Tk, 6. Koeficijenti feminiteta stanonitva levaiskih #upanije premo velilkim dabaim skupinama 2001, godine

f = Koeficijent feminitela (hroj Tena nalﬂ(ﬁmu'kuacn}l =
f.upunij:ﬂ Dobne - skuping leuprm- :
: 1519 20 - 20 3039 65ivige | (opdik}
Zagrebadka aTs 40l 987 1671 1t
| Krapinsko-zagorska 953 054 894 1834 1051
.‘ii.sml‘kt_}-|1mﬁhw:u§ksl Qi 052 042 Lk |07
Karlovatka 947 940 967 1619 1077
Vardinka 935 926 941 1807 1056
Koprivnitko-krizevatka 948 939 955 1715 1070
Bjelovarsko-bilogorska LS 925 9a’? 16060 1066
Primorsko-goranska Tz un2 1052 1476 1073
| Licko-senjska E 909 H70 1396 1025
Viroviticko-podrovaka gal 951 Did 1746 1082
PoZetko-shivonska 960 977 v24 1679 073 |
Brodsko-posavska 043 3R . '-Hﬁ 17053 1 (Hal)
 Zadarska 947 | 968 983 1435 L34
Osjetho-haranjska | 951 7o LT 1755 1082
Eibensko-kninska 09 | 940 984 1512 1065
Vukovarsko-srijemska 964 | 066 967 1715 1078
Splitsko-talmatinska 951 965 1028 1463 1030
Lstarska 975 954 1033 1467 1063
[ Dubrovatke-neretvanskn 472 053 1067 1492 1069
Medimurski ud | ! 954 063 1434 1141
[ Grad Zagreb 952 1049 1040 1627 1041
Hrvatska 056 971 1000 1618 1077

Eevor woawwdes hedpopis 2001

SASTAY PREMA DOBI

Sastay prema dobi po svojim jo druStvena- nmpndarwkjm implikacijama jedna od
najvadnijih enaCajki stanovniitva, OdraZava hiodinamiku i pﬂll::mflrl.lnu vitalnost stano-
vnitva nekog podrudja. "Iz nje se vidi prolost, éita sadadnjost i nazire buduénost kretanja
stanovnidtva” (Friganovic 19748, 1)

Promjene u razdoblju 1981 - 204k,

Promjene u dobnom sastavu stanovni$tva Hrvatske, sadrfe dva usporedna globalna
demografska procesa: smanjivanje udjela mladih vz istovremeno povedanje udjela sta-
rog stanovnidtva. Rijed je o demografskom starenju, procesu povedanja udjela starog u
ukupnom stanovnidtvi,
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Twos Wejadimic — Zoasig ke Bioleikog (demeralskos) sastava stanovnidiva Hrvarske

Tab. 7. Sustay proma dobi stnovnigceg Hretske po perogoditnjim dobrim skopinama® L9480, 1991, § 2001,
godine i pokueatel] promjene 2001014951 =4

Dobne e Guodina [mdeks -
sliping 1081, 189, 2001, promijens braja
= = = ol 200181
- 4 7.16 5,04 ey, 237 522 72,9
59 7403 6,68 562 248 528 7.4 |
10— 14 6,02 203 6,09 268 584 850 |
15— 19 736 6,92 636 | 298606 889 |
30 - 24 7.05 6,80 6,91 305 631 84.2
2529 8,22 7,27 6,66 294 497 | 76,4
30— 34 761 7,77 669 | 29543 T
1539 B 7.96 718 317 273 119,7
40— 44 6,97 P | R 048
45 — 49 T e 7.55 333 576 0.1
50— 54 6,91 646 6,78 295 773 050
55 -39 5,73 6,61 5.0 229775 87,0
60 - 64 [EE T 5,92 59 262016 1649
65 - 69 3,95 4,66 571 | 252047 140.2
70 - 74 1,65 2,54 4,61 203 885 122,3
7579 T 2,33 311 137 201 1318
80 - 84 1.11 1,55 1,29 56 054 12,5
85— 80 0.37 0,57 0 30 833 1520
90 - 94 0,10 E 0,23 10 265 o N2aTe
95 1 vite 002 002 (1 | 455 150.6
Ukupno 104,00 100,040 100,00 4418 155 6,4

# Pz stanovnidlve nepognate dobi

¢ Ruelike u metodologiji popisa 2000, e 19811 1991, donekle atjece na toénost usponsdhe [vige o tome o
biljetai 17,

Levor: wwwades b popis 20002 20 981,10 1991, Swisticki Hetopis 1992, DFES,

Usporedba podataka triju susljednih popisa pokazuje da stanovni$tvo Hrvatske
obiljekava vrlo brao starenje i visoki stupanj ostarjelost. Podaci popisa iz 2000, pokazuju
da je udjel miadih {0-19 godina) 23,8% (1991, godine bio je 26,6%:), a starih (u dobi
G T vide) 21,6% (1991, 17,7%:) (tab, 7).° Indeks promjene 1981.-2001. jasno pokazuje
smanjenje broja mladih {do 34 godine), a povedanje broja starih stanovaika {lab. 7).
Indeks promjene broja stanovnika Hevatske 1981.-2001. prema pojedinim ( funkcionalnim )
dobnim skupinama je sljededi:

el
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Hrvatski eagrafski glasnik 6572 {2003}

6 i 630 751 |
vike vife vida
Indeks 78,3 #1.8 895 ] 10540 96,5 127 & 1323 133,56

Dob 0-14 (19 1535 | 40-64 | 15-64

Prosjecna Zivotna dob (starost) stanovnistva Hrvatske 2001 bila je 39,3 godine. Go-
dine 1961. bila je 32,5 podina; 1971, 34,0 ; 1981, 35,4 ; 1991. 37,2 godine (izrafunato iz
podataka u Statisticki fjetopis 1992, DZS). Indeks prosjecne starosti stanovniStva Hrvatske
1991 ,-2001. iznosi 105,6,

Indeks starenja (broj starih 60 i vife na 100 mladih 0-19) 2001. godine iznosi 90,7 i
za tredinu je vedi nego u prethodnom popisu (1991, podine bio je 66,7); (indeks starenja
izratunat kao kvocijent dobne skupine 65 i vite godina prema skupini 0-14 godina iznosi
91,9}, Dakle, potovo je izjednaden broj starib i mladih, Usporedba diedfe baze (0-4)1 osoba
starih "75 i vide godina™ vrlo je znakovita za razumijevanje stanja i procesa u sastavu pre-
ma dobi., Skupine su brojéano gotovo izjednadene, $to u proflosti hrvatskog slanovniitva
nikada nije bio sludaj (Gelo 1987).

Dobar pokazatelj sastava prema dobi i stupnja ostarjelosti je i koeficijent opteredenosti
radnog kontingenta {135-64) staradkim {63 i vi%e) i mladim (0-14) kontingentom, Prema
podacima popisa stanovnidtva 2001, godine proistjece da je koeficijent dobne ovisnosti
sturib (broj starih na 100 osoba u radnoj dobi) 23,4 (za cijeli svijet je upola manji), a ko-
eficijent dobne ovisnosti mladih (broj mladih na 100 esoba u radnoj dobi) 25,4 (za svijet
je dvaput veéi).

Sudedi po predodenim pokazateljima ukupno stanovnidtvo obiljefava duboka
demogratska starost,” Zapravo se populacija Hrvatske nalazi se na pragu izrazite demo-
grafske starosti, . najvifeg stupnja ostarjelosti prema koriftenoj klasifikaciji. Do punog
izraZaja dolazi demogratski momentum (demografska inercija) koji odreduje predvidive
promijene dobne strukture u buduénosti (Keyfitz 1971). Nastavlja se circulus viciosus
depopulacijskih procesa (parcijalnih | ukupnog) i promjena u dobnom sastavu u praveu
starenja stanovnistva Hrvatske (Weretheimer-Baleti¢ 1997}, To vodi sve nepovoljnijem
demografskom stanju i razvoju stanovnifova Hreatske.

Predoteni sastav prema dobi posljedica je zajednickog djelovanja svih onih Zimbe-
nika koji odreduju opée kretanje stanovniftva. Djelovanje prirednog kretanja, migracije
i vanjskih Eimbenika {gospodarske krize i posebice rata), medusobno je isprepleteno,
katkada dopunjujuse, a katkada suprotstavljeno, S druge strane i sam sastav stanovniStva
utjete na rodnost, smrtnost i brojéana kretanje stanovniftva, U sluéaju Hrvatske glavni
gimbenici su: smanjenje nataliteta, ruralni egzodus (premjefiteno tedifte bioreprodukeije
sa sela u grad), dugotrajno iseljavanje te izravni i posredni ratni gubici.

Usporedhba s Enropom

Usporedba sastava prema dobi stanovniStva Hrvatske te skupine zapadnoeuropskih i
post-socijalistitkih (tranzicijskih) zemalja potvrduje opce poznatu éinjenicu o ostarjelosti
eurapske populacije. Pored toga, usporedba pokazuje da medu skupinama zemalja postoje
odredene razlike (tab. 8). To potvrduju sljededi pokazatelji:
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Ivo Mejafinié — Znadajke biolodkopr {demogralskog) sustuve stanowvnistva Hrvatske

a)  udio miladih (0-19) Hrvatska (RE) 23.8%; zapadnocuropske zemlje (ZE) 23,5%;

post-socijalistiéke (£S) 26,3%

B udio starib (601 vide): BH21.6%: ZE 21 2%; PY 18, 1%
ch  indeks starenja (60 § vidgedd-197; B4 90,75%; 28 90,3%:; PS5 68 9%
dy  indeks starenja (65 1 vide/O-14): REF91,9%; ZE93.6%:; P§FT71.3%

e} koeficijent dobne ovisnosti starih: £ 23,4%; 28 24,3%:; PS5 19,345
7 koeficijent dobne ovisnosth mladibh: RF 25,4%; ZF 26,0%; 2§ 27.0%

) prosjedng dob: BRI 39,350, ZF 39,45, PS 37.3%.

Modemo ustvrditi da je sastay prema dobi stanovnidtva zapadnoeuropskih zemalja
nefito nepovoliniji nego 8o je u post-socijalistitkim (tranzicijskim) zemljama. Valja usterdin
da je prema tom demogralskom obiljefju Hrvatska slidnija zapadnoenropskim nego post-
socijalistifkim (lranzicijskim) eemljama. To proistjede iz Sinjenice da se u drugoej polovin
20. staljeda stanovnidtve Hrvatske razvijalo u okvire demografsko-tranzicijskih obiljefja
karakteristiénih za zemlje zapadne Europe, razumije se, uz odredene poscbnost.”

Tab. 8, Sastay prema dobt stanovnigive Hrvaske 2000, podine we stwnovnidtva nekib europskib zemaljo oko
2000, gowline po velikim dobaim skopingma (u %)

Zemlja Dobna skupina
0-14 15-34 35.49 5064 65 i vide

Hrvatska 17,1 270 223 17,9 15,7
Belgija 17,6 26,4 125 16,7 16.8
lialija 14,3 2738 214 1.5 180
[ Norverka 200 274 212 16,1 15.3
Spanjoleka 15,1 31,2 EJ{] : : 1!.‘:[] s .‘-If:,]'
f;ﬂ;’;:“““’""“"“ 17,3 281 21,5 16,9 16,2
Eslonija 18,0 28,8 21,5 17.2 14,5
Bugarska 154 28,0 0.5 184 16.2
Madarska 17,1 293 214 17,6 14,6
Slovenija 16,1 25 237 _]f-.-H T 13.9
mﬁ:"”j“""m‘“ 18,5 30,3 220 16,0 132

* Vidjeri napomene ug sab, 3.

evar: www.dles. hefpopis 2001 21 europske zemlje: Recent demographic developments in Burope 2000,

Strasbourg, Council of Burope, 2000,
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Giradska i ostala naselja

Prema jednoj analizi radenoj sredinom 1980-ih godina ruralni se prostor sve vide i sve
hr¥e okljastruje, a scoska su naselja (tofnije “ostala”, neurbana naselja) s malim udjelom
miladih {198 1. podine 28,2%) 1 velikim udjelom starih (18,4%) prestala biti "populacijski
inkubator™ Hrvatske (Friganovi¢ 1985). Rezultati popisa 1991, godine i na njima temeljena
istrazivanja takoder su pokazala da je stanovnidtvo ostalih (neurbanih) naselja imalo
nepovoljniji dobni sastay nege gradske stanovniStvo. Indeks starenja (60 i vitef)-19) bio
je za ostala naselja 784, za Zupanijska sjedista 61,2 te za ostale gradove 46,0 (Nejaimié
1996). Uzrok tome prije svega je u snafnoj migraciji selo-grad. Ruralni egzodus izazvao
je okljadtrenje mladih dobnih skupina od kojih najviSe i zavisi reprodukeija (sve to u okol-
nostima opéenito niskog nataliteta). Tako je 1981, godine u skupini jako depopuliranih
naselja (a takvih je 1981, godine bilo 1 140) svaki tredi stanovnik bio u dobi 60 1 vike
aodina”™, a indeks starenja (60 i vise/ 0-19) iznosio je 140,7 (Nejaimic 1991).

Tuh. 9, Sastay prema dobi ukupnog stanovniftva Hrvatske te stanoviniiiva
eradskih i asalih naseljy 2001, podine® (n &)

Dobne Hrvatska Gradska Ostala
skupine naseljn naselja
0- 4 5,47 521 5,57
5-9 5,62 546 583
10— 14 6,09 5,90 6,30
15-19 6,76 6,74 6,77
0-24 6,91 7,20 6,54
25-129 6,66 7,01 6,24
0 - 34 6,60 1,58 5,45
35 -39 7.8 722 7,14
40 — dd 7.35 7,70 7,35
45 — 49 7.55 7,96 7,03
50 — 54 6,78 7.26 6,18
55— 59 5,20 547 487
o — b4 5,03 5.74 6,18
65 - 69 573 5.2% 6,30
70— 74 4,61 4,11 5,25
75-79 3,11 2,80 3,50
80— 84 1,29 118 R
85 - 89 0,70 0,64 0,77
90— 94 ) 0,21 0.26
957 vite [ 0,04 0,03 0,04
Ukupno 100,00 1K 00 : 104,04

Izvar, www.dzs.hrfpopis 2000 za pradska i ostala niselja posehna obrade
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Teor Mejaimic — Enudajke biolotkog (demoorafakor) sastava stanavniZiva Hevalske

Podaci popisa 2001, pokazuju da jei dalje u ostalim (neurbanim) naseljima nepovoljniji
dobni sastay nego u gradskim, ali i da se razlika medu njima smanjuje. To znadi da urbana
populacija sustiZe neurbanu v starenju i stupnju ostarjelosti. U neurbanoj je populaciji odjel
mladih ((I-19) 24,5% i ¢ak je nedto vidi nego u urbanaj (udjel iznosi 23,3%; tab. 9). To se
moZe objasniti Sinjenicom da je prisutna prostorna homogenizacija na razini vrlo niskog
nataliteta, odnosno, da nestaju razlike u rodnosti prema tipu naselja boravka. Udio starih
u neurbanoj populaciji (u dobi 60 1 vife) iznosi 23,7% 1 osjelne je vidi nego u urbanoj
populaciji (udjel je 20,051 To je i ofekivano s obzirom da je vedi dio neurbanih naselja
bio i jest zahvaden iseljavanjem mladih. Udio skupine "75 1 vi%e™ u gradskim je naseljima
4,9% i nefto je manji nego udio dfedfe baze (04 godine), Odeovarajuéi udio u ostalim
{neurbanim) naseljima je 5,0% i vedi je od udjela diedie baze.

Indeks starenja (broj starih &0 1 vide na 100 mladih 0-19) o neurbanom stanovnittvu
iznosi 96,9, a u urbanom 85,6 (indeks starenja izradunat kao kvocijent dobne skupine
65 i vide godina prema skupini 0-14 podina iznosi za neurbana naseljo 99,1, a za urbana
%5,9). Koeficijent dobne ovisnosti starih {broj starih 63 i vige na 100 osoba u radnaj dobi
15-64) iznosi 2001, godine za neurbana naselja 27,1, a za urbana 20,6, Koeficijent dobne
ovisnosti mladib (broj mladih 0-19 na 100 osoba v radnaj dobi) v neurbanaj je populaciji
27,3, a v urbanoj 24.,0. Prosjeéna dob stanovniftva neurbanih naselja je 39,8 podina, a
stanovnidtva gradskib 39,0 godina,

Stanovniitvo gradskib naselja obiljefava demografska starost, dok stanovniftvo
ostalih (neurbanih) naselja pripada kategoriji duboka demografska starost. MoZemo
otelivati dade ved u sljededem popisu stanovnidtva urbana i neurbana populacija pripadati
istoj kategoriji dobnog sastava, i to izrazito dubokej starostl (najvifem stupnju ostarjelost
u koridtenoj klasifikaciji, usp. biljedka 7).

Regionalne znatajle (prikaz po fupanijama)

Kao i kod drogih strukturnih | dinamiékih obiljedja, i u sludaju sastava prema dobi
postoje odredene regionalne razlike, odnosno odstupanja od prosjeénih vrijednosti za Hr-
vatsku, Regionalna (Fupanijska) obilje#ja sostava stanoviiEtva prema dobi korespondiraju s
demografskim i drugim utvrdenim prostorno-diferencijalnim obilje#jima Hrvatske, Regije
jadeg ruralnog egzodusa, emigracije v inozemsivo te ragirenije i dublje depopulacije imaju
i nepovoljniji sastay prema dobi, Pored toga, ratna zbivanja u Domovinskom ratu ubrzala
su demografsko starenje hrvatskog stanovoiitva. Na to su najvedi utjecaj imale ratom
uvjetovane {prisilne) migracije {posebice u pojedinim Zupanijama) (Gelo 19949).°

Udiomladih (- 14 godina krede se u rasponu od 14, 1% (Primorsko-goranska Zupanija)
do 19,9% (Pofeiko-slavanska), Udio starib (65 i vite) je v rasponu od 13,7% (Medimur-
ska Fupanija) do 228 % (Licko-senjska). ZapaZameo da je veda prostoma diferenciranost
u starackim nege u najmladim kontingentima. To je posljedica razligite uloge pojedinih
timhenika, posebice migracije. Podaci o udjelu pojedinib dobnih kontingenata upuduju
ma to da je najpovoljniji sastav (zapravo, najmanje 104) u Medimurskoj #upaniji, a najone-
povoljniji u Li¢ko-senjskoj. Analiticki pokazatelji to i potvrduju.

Skupinu Zupanija s najnepovoljnijim sustavom stanovnitva prema dobi &ine: Licko
senjska, Karlovacka, Sibensko-kninska i Sisalko-moslavadka, To su Fupanije koje su bile
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zahvadene jakom migracijom selo-grad | depopulacijom rurisa, Takvo demografske stanje
uvelike je pogorano agresijorn na Hrvatsku | ratnim zbivanjima pedetkom 1990-ih. Dijelovi
spomenutih Zupanija bili su izravno pogodeni ratnim djelovanjem pa je u njimai prisilna
migracija najizeazitija (Zivié 1999). Skupinu Zupanija s manje nepovoljnim sastavom prema
dobi &ine: Medimurska, Splitsko-dalmatinska | Brodsko-posavska. Znakovito je du Grad
Zagreb ima nepovoljniji sastav stanovniftva prema dobi nego Hrvatska u cjelini.

Tah, 10, Sustav prema dobi stnovnidtva hevatskib fupanija 2001, godine po velizim dabnim skupinama {u %}

= Dobna skuping
Zupunijn
O-14 15-34 35-49 S0-64 63 i vife

Zagrehadka 17,5 2790 227 7.9 4,0
Krapinsko-zagorska 17,1 26,6 22,2 17,5 16,5
Sisafko-moslavadka 14,2 25,6 214 18,5 18.2
Karlova®ka 14,6 252 22,1 IR0 201
Varaidinska 17,3 276 2.3 175 153
Koprivnitko-krizevalka 7.0 26,3 G 22,3 179 6,5
Bijelovarsko-hilogorska 17.2 251 22,0 | 7.8 17,3
Primorske- goranska 14,1 26,5 23,5 19,6 16,3
Licko-senjska 153 230 20,1 88 228
Virpviticko-podruvska 5.3 26,44 222 1649 16,2 Gl
Pofesko-slavenska 14,5 266 210 16,7 l"&?-
Brodsko-posavska 168 27,3 214 16,3 15,2
Falarska |83 272 21,1 17,6 15,8
Osjedko-barin]ska 7.8 6.8 224 17,5 15,0
Bibensko-kninska L 169 2.6 210 L&,0) 19,5
Yukowvarsko-srijemska | 193 .7 2.4 [6,9 14.5
Splitsko-dalmatingka 18,6 280 2E0 17,0 144
Istarska 152 2.7 242 18,2 15,7
Dubrovadko-nerclvanska 124 : 26,8 215 7.3 16,0 7
Medimurska 18,6 28,6 | 2.8 16,3 135_

irad Lagreb 15,8 7.6 225 19,1 150
Hrvatska 17.1- 270 | 213 17,9 157

Lavor:  www das hivpopis 2000



Ivo NejeSmic — Znadsjke biolofkog (demografskog) sustava stanovnidtvi Hrvatske

Tab, |1, Prosjesm Zivouna dob, indeks starenja, koelieijent dobne ovisnost mlbadibo keelicient dobne ovisnost

starih za Hevaesky i Zupanije 2000, godine

Prosjecna IRIEES SRt Kmﬁﬂ'j:::t;??hm
dob G- a5+ Miadih Starih
=10 -1 L R R L e Ak
Republika Hryatska 3 9,7 91,9 254 234
Zagrebatka Supanija 18,5 79,8 98 | 255 304
Eropinsko-raporska Jo.g 4.7 96,5 257 24.8
Sizatko-moslavadka 40,7 LI 1121 247 277
Karlovadka 42.0 128,58 137.8 223 30,7
Varazdinska 29,0 70 | 886 256 2.7
Koprivaitho-krifevadka 9% 9.4 ovd 255 249
Bjelovarsko-bilogorska 40,0 97,8 100,59 2003 20,5
Primorsko-goranska IRE [ 1155 20,2 23,4
Litko-senjska 43.1 1457 148,53 248 36,0
Virovitidko-podravska KLRY R0 HEH 274 248
PoFeiko-slavonska 1.2 : EI l} o m.-';“}.ﬁ 309 246
Blodslio-poanvikh 78 7.5 770 304 0,
Faclwrska KhE 60 a6,2 278 240
Osjecko-baranjsko 357 Bl 24,1 26,5 223
Sibensko-kninska 41.1 13,1 1159 26,5 37
Vukovarsko-srijemska 178 76,5 75,1 29,2 21,9
Sphitsko-dalmalinska 8.1 TR 714 27.6 214
[=tarska 4012 97 03,5 21,9 227
Dubrovadko-neretvanska 9.0 6,3 a7.1 28,0 24,4
| Medimurska | 376 720 734 274 02
Grad Zagreb 7 3.7 04,3 229 21,6
= Indeks strenjo x =(F_ (P 4 LK
Indeks starenja =P, FP, 1 LK)
=% Koelcijen dobne ovisnosi miadib & (PSP L8 L0
= ¥ Kocticijent dobne ovisnosti starsdkog kentingenta k, = (P /P 3 10

Izvar Popis 20010, DZS, Zapgreh,
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DOBNCG-SPOLNI SASTAV (DOBNA PIRAMIDA)

Zu analizu sastava stanovniftva po dobi i spalu nu#na je kombinirana tablica {tev.
tablica s dva ulaza) i na njoj utemeljeni graficki prikaz tzv, dobne piramide (piramide
starosti). Iz usporedbe velidine triju karakleristiénih dobnih skupina "djece” (0-14 god.),
“roditelja” (15-49) i “praroditelju” (50 1 vife godina) proistjede da je hrvatska populacija
198 1. godine (tab, 12, sl 1} pripadala regresivnom tipu dobne piramide (po klasifikaciji
G. Sundbarga; usp, Wertheimer-Baletic 1999, Taj stari ili kontraktivoi tip debne piramide
ima oblik "orne”. Podaci za 2001, godinu (tah, 12) pokazuju da dobna piramida ima jo§
regresivnija obiljeZja nego ona iz 1981, godine. Udio "praroditelja” (33,6%) gotovo je
dvostruko vedi od udjela "djece™ (17,19). Dvakay je omjer godine 1981, bio karakieri-
stitan za depopulacijska naselja (usp. Nejadmic 1991); dva desetljeca kasnije obiljeZava
ukupnu populaciju, OkljaSiena struktura ogleda se u nepravilnoj piramidi, koja to kac
geometrijski Lk vida i nije (s1. 1),

1981. £
M %% HF

S 1. Sostaw prema spolu i dobi (dobna piramide) stanevnidiva Hrvatske 1981, § 2000, godine
T ! Ape-see sirwctirve fage-sex peremic) of the Croatlay popadation in JU81 and 2001



Iver Wejudmic - Znadajke bioloikog (demogralskogh sostava slimovniiva Hrvatske

Tak, 2. Sastav prema spolu 1 dobi idobn piremida) stanovnidtva Hrvacke [981, 12001, godine® 1@ sturovnitive
curapskih post-socijalisickih semlja obko 2000, goddine (o %)

Dobne skupine prema spolu u % ukupnog stanovnistva
skupine
1981 2001. oko 2000.
M o M 7 M Z
P 3,67 3,49 275 2,62 2,55 2,42
ZEG 3,60 3,43 2,88 2,74 3,13 2,98
10— 14 3,54 3,38 3,11 2,98 3,77 3,61
15-19 3,74 3,62 | 346 330 | 398 3,81
20 - 24 4,03 3,92 3,52 339 | 419 4,02
25 - 29 4,25 3,97 3,36 330 | 3,80 3,68
30 - 34 3.93 3,68 3,35 | T 3,37
35 -39 2,92 2,89 3,59 3,59 3,40 3,37
40 - 44 3500 || E 3,77 1,78 3,83 387
45 _ 49 366 | 371 3,81 3,74 3,70 3,83
50 - 54 3,31 3,60 3.35 3.43 2,99 3.20
5559 2,37 3,36 2,46 2,74 2.28 2,61
60 — 64 1,42 2,06 2.73 3,20 2,20 2,74
65 — A0 1,62 2,33 2,50 3.23 1,97 2,63
70 - 74 1,47 2,18 1,85 2,76 1,53 2,35
75-79 0,85 1,43 1,00 | 211 0,95 1,73
%0 - 84 038 0.73 0,39 0.90 A4 0T
- LT D26 | 020 0,50 0,22 0.51
50 - 94 0,03 007 | 006 0,17 0,06 0,15
95 i vike 0005 | 0015 0,01 0,03 0,01 0,03
. Ukupno 4840 | 51,60 | 4815 | 5185 | 4838 | 5162

* Ber stanownistyvi nepoziale dob:
=3 Razlike u metedologiji ]'.lnpiﬁ:l 20010, i 1981, donekle lll_icl:'EL" i todnost q_,:s[_mn.:l,ll'.:_' |:.'.."|§i|_: € DO U I:u]_icﬁci. 11

FEE N i jet mapomena o o, 3,

Fevesr: woww, das,urd popis 20601
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FPodaci za europske zemlje (tab. 81 12.) pokazuju da zapadnoeuropske i post-socija-
listicke zemlje imaju takoder regresivni tip dobne piramide. U zapadnosuropskim je udio
Vdjece™ (0-14) 17,3%, a udio "prareditelja” 33,1% ; u post-socijalistickim odgovarajudi je
omjer 18,5% prema 29,2%. Potvrduje se ved iznesena tvrdnja da je prema dobnom sastavu
Hrvatska stiénija zapadnoeuropskim nego post-socijalistiSkim (tranzicijskim) zemljama,
To donekle potvrduju i dobne piramide Hrvatske i post-socijalisti¢kih zemalja (g1. 2),
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SL20 Bastav prema spolu @ dobi (dobin piramida) stanovniftva {A) Hrvagske 2000 godine @ stanovnigtva (B}
curopskih post=socijalisudkih zemalja (oka 200, godine)

Fig, 2 Age-rersirneliine (:.u,::r!-w.t'p}-mmn'd,l :{,I"rﬁ:*{ﬁ} Crvaatlan I|-.'r.l||'.ll'r.l'|r.l|'r':'.l|'1 fer MO, camaedf et :fll".!'hc (B) Eumpran
Posi-socialist coundites (in 2000

S obzirom na globalno starenje stanovnidtva te &injenicu da je taj proces u punom
zamahu u europskim zemljama, pa tako i v Hrvatskoj, namede se potreba prilagodavanja
starih klasifikacija i mnodela novim prilikama, Struénjaci Ujedinjenih naroda, polazedi od
udjela stanovniitva u dobi "65 i vide godina”, ved su sredinom 1930-ih godina razlikovali
tri tipa stanovnidtva prema obiljeZjima dobnog sastava:

a} miads stanovniStyo - u kojemu wdio starih {63 i vife) iznosi 4 % i manje
b) zrelo stanovnidtvo - udio starih je od 4,1% do 7%
c) staro stanovnidtvo - udio starih je vifi od 7% (usp. Wertheimer- Baletié 1999).
Tip staro stanovnistvo nugno je podijeliti na dva tipa, dakle:
¢} sigro stanovniitvo - u kojemu udio osoba starih 63§ vide godina iznosiod 7,1% do 12 % i
d} izrazito staro stanovnidtvo - u kojemu udio osoba starih 65 1 vife goding iznosi vike od 12 %,

Prema tome, populacija Hrvatske s 15,7 % osoba u dobi ™65 i vife godina' pripada
izrazito starom stanovniftvu. Drotvojoj fine mnoge curopske zemlje, na primjer: Italija
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(18,0 % osoba starih 65 1 vi%e godina), Belgija {16,8 %), Spanjolska (16,7%), Narvedka
(13,3%]) {usp. tab. 8). Od post-socijalistitkih zemalja vedina pripada izrazito starom tipu
stanovnidtva, na primjer: Bugarska (16,29 osoba starih 65 i viSe godina), Letonija/Latvija
(14,7%), Madarska (14,6%), Estonija (14,5%), Slovenija (13,9%), Ukrajina (13,95}, Ceika
(13,8%) i, (MNejadmidc 2002).

Vet je istaknuto da promjene u dobnom sastavu stanovnitva Hrvatske sadrie dva
usporedna globalna demografska procesa: smanjivanje udjela mladih uz istovremeno
povedanje udjela starog stanovnistva. Predodeni podaci (tsb. 13) to { potveduju, Za bu-
dudi razvoj stunovnidtva Hrvatske, posebice za bioreprodukeiju, znakovito je brojéano
smanjenje Fenske predfertilne | mlade fertilne skupine.

Tab. 13 Stanovnifitva Hivatske preama nekim dobno-spolnim funkcionalnim kontingentima, 1981, i 2001,

apling*
Spol Dob 1981, oot | sl
1981,
Z ukupno 2 355 598 2291 020 97,3
Z 0-14 470 518 368 467 | 78,3
o 15-34 728 346 589 164 B0
Z 15-49 1152 704 1080 121 93,7
7 15-59 | 470 215 1352772 920
7 Gt i vige 414 863 560 T8 1374
M ukupno 2 200 521 2127135 96,3
M 0-14 493 182 386 167 78,3
M 1 5-64 1513116 1 475 #60 97,5
M 657 vise 203 223 265 108 130,5

“Widjell napomeny vz dab. 12

Lever: woawdas.hef/popis 2000: za 1981, podine Staustdki ljelops 192, D25,

STARENJE STANOVNISTVA

Pod pojmem starenje stanovniStva u literaturi se najéedce razumijeva povedanja udjela
starog u ukupnom stancwnidtva, To je, zapravo, skupni demografski izraz biolotkog starenja
pojedinaca. Ved smo ustvrdili da stanovnidtvo Hrvatske obiljefava vrlo brzo starenje i
visoki stupanj ostarjelosti. Koliki jestvarni stupanj ostarjelosti ukupne hrvatske populacije
injezinih dijelova, kao i skupine zapadnoeuropskih i post-socijalistiékih zemalja, pokugat
femo odgovoriti pomodu posebnog modela vrednovanja dobnog sastava. Umjesto tpizacije
temeljzne na pukoj kombinaciji “mladih™ i “starih™, bodovan je posebice svaki parametar
da bi, zbrajanjem tih vrijednosti, dobili bodovni pokazatelj ostarjelosti promatrane popu-
lacije."” Tipizacija koju temeljimo na bodovnoj vrijednosti ima sedam tipova {stupnjeva)
ostarjelosti, a svakome je tipu pridodano i odgovarajuée opisno obilje#je:

47



f;:r‘;:]”; ﬁj.““““‘e'i Tip | Obilistie
a0,5 — 1000 L na pragu starenja
B85 =000 2 slarenje

30— 840 3 starost
655-T715 4 duboka sianost
30,5 - 65,0 3 vrlo duboka starost
30,5 — 50,0 § izrziio duboka starast
0,0-300 7 krajnje duboka starost

Razvidno je da populacija s vedim brojem bodova ima manji stupanj ostarjelosti,
Tako je ukupna populacija Hrvatske bodovana s 72,5 bodova, #to znadi da 2001, gedine
pripada 4, tipu — duboka starost (tab, 14). Isti broj bodova ima i skupina zapadnoeuropskih
zemalja ¥to dodatno podupire nalaz o sliénosti dobnog sastava stanovnidtva Hrvatske i
tih zemalja. Post-socijalisti®kih zemlje imaju nedto poveljnije stanje (bolje reéeno manje
loge); pripadaju 3, tipu — sfarost,

Razlikaizmedu gradskih i ostalih naselja u sastavu stanovnidtva prema dobi potvrdena
je i stupnjem ostarjelosti. Stanovnidtvo gradskih naselja pripada 3. tipu — starost, a ostala
fneurbana) naselja 4. tipu - duboka starest (1ab. 14).

Medu hrvatskim Zupanijama razlike su dosta znadajne. Vedina pripada 3. tipu —sta-
vowts U taj je skupini i Medimurska Zupanija koja ima najmanje ostarjelu populaciju. Osam
Fupanija pripada 4. tipu — deeboka starost; u o] je skupini i Grad Zagreb, Najnepovoljnije
stanje, tj, najvidi stupanj ostarjelosti stanovnidtva je u Li¢ko-senjskoj i Karlovackoj Zupa-
niji; obje pripadaju 5. tipu — vrlo dieboka starost.
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Tab, 14, Tiplawetjn stupnjs ostacjelosti stamovn Sva Trvatske (2001 ), curopskil vemalja foko 200400, gradskih

ostalil naselja 1w hreatskih Fupangja

Udijel (%) Stupanj ostarjelosti
] Eﬂ Bodowt | Obiljezje
Republika Hryvatska 238 216 72,5 4 duboka starost
Zapadnoeurapske zemlje -i?.ﬁ 212 71,5 4 duboka starosi
Post-socijalistiCke zemlje 2(1;.3 18,1 8.5 3 starost
Gradsksa naseljn RH 23,3 20,0 73,5 3 starost
Oslula 11:1.*:ulj:-1" EH 245 237 TLO 4 dubaika starost
Zagrebatka fupanija 24.4 19,5 75,0 3 sLarusl
Krapinsko-zagorska 23,7 22,4 71,0 d duboka starost
Sisadko-moslovadhka 216 24,8 67.5 4 duboka starost
Farlovadka 2.8 268 [ 3 vrlo duboka starost
VaraZdinska 24.3 21,1 T35 3 slarost
Koprtveilko-krifevatka 237 22 4 71,0 4 duboks starast
Bjclovarsko-bilegorska 24.t£' 235 5 4 dubaka starost
Primorsko-goranska 20,6 22,6 a0 4 dubeka starost
Licko-senjska 20,9 30,5 G015 5 vrlo duboka storost
Viroviticko-podravska 254 22,1 7.5 3 slarost
Podeiko-slavonska 2609 218 5,0 3 slarost
Brodsko-posavska 270 21.0 76,0 3 starost
Fadarska 251 S 2.6 T35 3 slarost
Osjecko-haranjska 24,8 208 T4.0 3 slurost
gibﬂ#l]-‘ikn-k;l.'ll'lﬁkll 233 26,3 63,0 4 duboka starost
Yukovarsko-srijemska 4.5 2003 60 3 starost
Splitsko-dalmatinska 283 22,1 76,5 3 SLarnsl
Elurr:sku 219 2 ﬁ T 4 duboka starost
Dubrovacko-nerctvanska 252 218 130 3 2LArOET
Medimuerska 24,0 15,7 77, k! slarost B
Cirad Zagreh 22,2 HLE T1.0 4 duboka starost

lzvor:  frratunate prema podacima za Hevatsku (e des hiipopis 20000 i enropske sembe (Recent demo-

graphic developments in Burope 2000, Steasbourg, Council of Eurnpe, 200,
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ZAKLJUCAK

Maozemo ustvrditi da je u stanovniitvu Hrvatske neravnotefa prema spolu jo uvijek
razmjerno visoka, NeravnoteZa, a rijed je o brojéanom visku Zena, neznalno je vedanegou
ostalim europskim postsocijatistickim zemljama, a osjetno veda negou zapadnoeuropskim
zemljama. Pokazalo se da postoji znadajna razlika u sastavu stanovnidtva prema spolu
izmedu urbane i neurbane populacije, a najveca je razlika u fertilnim dobnim skupinama te
u najstarijim godistima. U dobnim skupinama od 25 do 49 godina pradska naselja biljele
osjetan vidak Zenskog stanovni§tva, dok je ostalim (neurbanim) naseljima izraziti manjak
Jena. Utvrdeno je da sve Zupanije, s izuzetkom Grada Zagreba, imaju manjak Zena u dobi
20-29 godina. U nekim je Zupanijama manjak toliki da znacajno utjefe na mogucnost
sklapanja brakova i na razinu rodnosti.

Zakljuéno moZemo ustvrditi da je okrnjeni dobni sastav (“izrazito staro stanovniStvo™)
jedna od temeljnih znadajki stanovnistva Hrvatske. Uz 1o je stanovniSivo zahvaceno poo-
dmaklim demografskim starenjem ("duboka starost”), Starenje, kao opéi demografski pro-
ces, bitno je obiljeZilo razvej stanovnidtva Hrvatske tijekom posljednja cetiri desetljeda.

Pokazalo se da je Hrvatska prema dobnom sastavu stanovniStva slidnija zapadno-
europskim nego post-socijalistickim (tranzicijskim) zemljama. Utvrdeno je, nadalje, da je
u ostalim (neurbanim) naseljima dobni sastav stanovniStva nepovoljniji nego u gradskim
te da se razlika medu njima smanjuje, tj. urbana populacija sustiZe neurbanu u starenju i
stupnju ostarjelosti. Starenje stanovnistya je u puncm zamahu u svim hrvatskim Zupani-
jama. Pojedine regije (Fupanije) imaju znagajke "vrlo duboke demografske starosti”.

Uz daljnje smanjenje nataliteta, iseljavane, produljenje Zivotnog vijeka i druge
gimbenike, valia istaknuti da nakon 2005. godine u staracku Zivotnu dob ulaze “jaki”
naradtaji rodenih u poratnom, natalitetno kompenzacijskom razdoblju. Stoga moZemo
ofekivati da e Hrvatska u sljedecem popisu stanovniitva imati jof izrazitija regresivna
obiljefja dobne piramide.

Predodena okrnjenost dobnog sastava stanovnitva nesumnjivo nosi krupne po-
sljedice. Dovoljno je navesti ¢injenicu da nepoveljno utjeée na {binjreprodukeiju i dovodi
do tzv. biolagke (prirodne depopulacije). U tako ostarjeloj pepulaciji dolazi do smanjenja
gospodarske aktivnosti, a u mnogim je krajevima tefko (a negdje | nemogudée) uspostaviti
zadovoljavajuéi 1 uravnoteZen drudtveni Zivot.

POZIVNE BILIESKE

. Metodologija popisa stanovniftve 2001, godine razlikuje se od metodologije prethodnih popisa. U postje-
dnjem je popisu prinvaden koncept "uobilajenop mjesta stanovanje” (Place ofwnl residence) s veemenskim
ogranicenjem odsumasti do dvanaest miesect, Drfavni zavod za stalistiku nastojan je osigurat § kontinuitet <
prethodnim pepisem kako bi se mogle ustanovili promjene. Pupisom je ko ohuhvaten idic gradena Hreatske
koi su ne radu i Boravku o inoeemstvu dude od dvanaest mjeseci. Obuhwal ove skuping bie jo podlozin
subjekiivaim ogjenumy jer kriterji misu bili jisno definizani, U prethodnim papisima u ukupne stanov o
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wlazili su. pak, svi "innzerci” bez obzie na trajanje boravkn v inozemstvy {drgo je pitanje, koliki je hio
stvarni ehuhval tog kontingenta, posehice o prekomorskim zemljamal. 5 druge strane, v stalno stanovnigtvo
misu ulazile "asobe koje suu Hrvatskoj boravile godine i duZe” (a wkove su osche 2001, abulvadens u stilno
stanovniftve). Reelike u metodologijl "sdministrativin” utjeds ag usporedivost podataks, ali se mo¥e redl da
utjecaj na sirukturna ebiljedja nije teliki koo o shulaju promjens beojs stanovnika.

2. Tako je, primjerice, Austrija godine 1963, imala opéi koeficijent feminitety 1140, a 1993, padine 1076
(Council of Burope, Recent demographic developments in Burope, Strashourg, 1594.),

3. Progjek fzrudunut prema podacima 2a deset zapadhoeuropskib i deset postsocijalistizkih zemalja, Premu
Recent demographic developments in Burope 2000, Strashours, Council od Europe, 20040,

4. U odredivanju gradskih naselja, odnosno razgranidenju gradskin i ostalih (neurbanih) maselja, koridten je
model b, Wreska {1982-1983., 400 5 detiri varijable {veliting neselja, postotak poljopriviednog stanovnidtvi,
postotak demadinstuve bez poljoprivrednih gospodarstava te postedak zeposlenih rednikn pojedineg naselja
koji rade u sumam naselju), Posebnost je u tome Eto je jedan od keiterijo "olabavlien™ nko su astali zadovo-
lavali, Tako je w2 2000, goding dobiven skup od 141 gradikeg naselja ili 2,1% od skupnog broja naseljs u
Hrviskaj u vrijemne popisa 2001, podine (bilo je, prema statistikom kriteriju, ukupno & 758 samostalnih
nageljskib jedinica). Osnovai demografskl pokazatelji za skupine nuselja rezultat su 2brajanja pojedinaénin
nageljskih podalaka,

n

Tako je. na primjer, nizak fertilitetu roralnim podrugjima Francuske svojedobno bio vejetovan, pored naalo,
nastalom neravnotefom u sustaivu prema spolu u fertilnof dobt, 1. vigkovima muskaraca na selu; muikarci su
pretefito ostajali na selu, dok su Fene odlazile u grad (Clark 1967).

&, Kada udio osoba starih 60§ viZe goding dostigne 129, smutra se da je stanovniStvo neke semlje i podrudja
pofelo stajed (Wertheimer-Baletié 19097, Taj je proces u Hrvatskoj zupodea ved pofetkom 1960-1h gadina
[prema popisu iz 1961, godine bilo je 11,8% stunovnike o dobi 601 viSe poding iz ukuprog broja izostav]jene
su osobe nepoznate dobi; SLIH-92, str, 59).

b |

Tip sastava premo dobnom sastavy; kombinicana klasi Bkueija (prema: Nejaimié 1991:175) a) mladose, b
na pragy starenja, € sterenje, d) starost, ) duboka starost i 0 fzrarito duboka starost,

o0

. Demnografsku tranzicija w Hrvatskoj znatno je ubrzana zbog utjecajs mnogih vanjskih &mbenike, posebice
dugotrajnog iselpovanju, Razina natalitets, prirodnoeg pricaiaga i stopa ceprodukeije vrle je niska, . na rozind
koja je karaklenistitng za mevijene zemlje u postiranzieljskoj elapi razvoju stanovniftva, Stoga je u Hrvat-
skaj rijel o svojevrsno] kvl postraneiciji” uvjetovanoj djelovanjern spomenutih destabilitetnih Smbenika
(Wertheimer-Baletié 1909),

9. Promjena u hicloskom sastove stanovnittva od 195, do 1998, godine, kao i ulogy rata u tome, posehice
peisilne migracije, vrlo podrobne su analizirali Akrap A, Gelo 1, | Geizelj M. {1999),

10 Koristen je ved razratdeni model {usp, Klemen&ie 19900 koji je za potrebe ove analize nefto preinaden, Sto
se tife postupka bodovanja, o tome ukeatko! Udic mladih (0-19 godina) boduje s u rasponu ocd 0,0 da 30,0
boddova, dakle, vedl udio mindih beduje se veéim brojem bodova. Udio sterh (60H vige) boduje se u raspon
00 -70.0 bodova, ali teke da vedi udio starih donost manji broj bodova (abmuto nego ked bodovanja udjela
imladily. Ma primjer:

Udio (%) mladih | Bodowi | Udio(%)stain | Bodovi.
0,0-50 0,0} 5.0 0,0 - 10,0 70,0 - 60,5
25,5 -30 § vide 25,5 - 30,0 60,5 -70,0 i vise 10,0 - 0,0

Vrijednost udjela (%) zaokrufuje se o 0.5% (apr, 25,4% na 25,5%). Budedi da ved udio mludih § manji udio
starih donosi vedi konadni broj bodova, mofemo ustveditl da populscija 5 vedim brojem bodova ima manji
stupan] ostarjelast,
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SUMMARY

Characteristics of Biological (Demographic)
Population Structure in Croatia

Ivo Mejaimid

This paper analyses the biological structure (age and sex) according Lo the three successive
census data (19812001}, compares Croatia and Europe, considers the characteristics according to
the settlement (ype (urban and other seitlements), presents o spatial differentiation of hasie Features
{on the county level), and analyses demographic ageing and age degree, The focus is on a more
detailed consideration of the last census data (in 20017,

Three successive censuses {in 1981, 1991 and 20013 show insignificant differences in the
general femininity coefficient. In 2001, there were 1 077 women per 1,000 men. In the youngest
age growps there was a perceplible shortage of girls (it was consistent with the world average), The
imbalance accerding to sex structure was also perceptible in the age group of 20-29 years. The
balance sccording te sex structure was reached only in older fertile groups. It was influenced by
differential mortality, i, e. greater mortality of men and selective emigration according to sex stru-
cture (men prevailed). The imbalance according to sex structure increased in older age proups. An
abrupt increase of the femininily cosfficiont was noticed at the age of 70 and more years. Besides
differential mortality, migration selectivity according to sex structure, a longer lifetime of women
and other factors” activity, the lives lost in the World War 11, i, e. a greater loss of men, influenced
the great imbalance.

The imbalance according 1o sex structure in the total population of Croatia, and it is a question
of the women numerical excess, s insignificantly greater than in the European post-socialist countries,
and sipnificantly greater than in the West-European countries, As to the women excess in the age
group of 63 and more years, Croatia is very close to the European post-socialist countries,

The data tor the year 2001 show that there is » significant difference in the population sex
structure between urban and other (non-urban) settlements. The greatest difference between urban
and non-urban population is in fertile age groups and oldest generations. Tn the age groups of 25-49
venrs the urban scttlements record a perceptible excess of female population, while in other {non-
urben) settlements there is o marked shertape of women. It is adirect consequence of the rural-urban
aed migration, i. e. of the selectivity according to sex structure (women prevail),

Changes inthe age structure of the population in Croatia contain two paralle] global demographic
processes: decrease of the young people share, and a simultaneous increase of the old population
share. The duta comparison of the three suceassive censuses shows that the papulation in Croatia
is characterised by a very quick ageing and a high degree of age. In 2001, the young people (019
years) share figured out at 23.8 percent (in 1991 - 26.6 percemt}, and that of the old (at the age of 60
and more) 21,6 percent (in 1991 - 17.7 percent). In 2001, the aversge age of the population in Croatia
was 30,3 years. [n 1991, it was 37,2 vears; in 1981 = 35.42 in 1971 - 34.0; in 1961 - 32.5 yedars,

Population of Croatia is characterised by "deep demographic old nge”, In fact, it iz on the
thresheld of o marked demographic age, i.e. the highest age-degres accordin 2 toithe used classification,
The presented structure according to age is the consequence of many factors' co-aetion, In the case
of Croatia the main factors are: birth rate decrease, rural exodus (reproduction focus replaced from
the rural area 1o the urban one), 2 long-time emigration, and direct and indirect war losses,
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Comparisan of the population in Croatia with that of the West-European and pest-socialist
(transilion} countries sccording to the age structure affirms the well-known fact about the advanced
ape of the European population. Tt should be noted that, according to the age structure, Croatia i5
more similar to the West-European than 1o the post-socialist (transition} countries, For example,
the share of the old (60 and more years): Croatia 21.6 percent, the West-European countries 21.2
percent, and the posi-socialist countries 181 percenl.

I the non-urban settiements the age strueture is less favourable than in the urban ones, but
that difference decreases. The share of the old in the non-urban population (at the age of 60 and
more) feures out ak 23,7 pereent, and in the urban population 20.0 percent, The average age of the
non-urban settilement population is 39.8 years, and that of the urban one 39.0 years.

Regional {county ) characteristics of the population aceording to age correspond with demogra-
phic and other spatial-differential characteristies of Croatia. The regions of a greater ruryl exodus,
emigrations abroad, as well us those of more widespread and stronger depopulation have a less
fuvourable structure according to age. Besides, the Croatian population ageing was fastened by the
Croatian Wor of Independenee, which eaused migeations (especially in particular counties).

The Croatian pepulation belongs to the regressive type of the age-sex pyramid. The share
af the contingent *50 and more vears of age’™ figures cutat 33,6 percent and is twice larger than that
of the eontingent “0- 14 years of age”, which comes Lo 17.1 percent, The population of Croatia with
15.7 percent persons at the age of “65 and more years™ belongs toa markedly old population. Many

Suropean countrics accompany it, for example: laly (18.09 of persons 63 and more years old),
Belgium (16.8%), Spain (16.7%), Bulgaria (16,2%), Norway (15.3%), Hungary (14.6%), etc.

Dne comes o the conelusion that the eroded age structure (“markedly old population™) is
ane of the main chacacteristics of the population in Croutia, Besides, it is affected by an advanced
demographic ageing, Apcing. vs o general demographic process, has essentially miarkesd the Croatian
population development in the last four decades.

Besides o continued birth-rate decrease, emigration, life-time prolongation and other factors,
we must point out that, after 2005, “streng” generitions born in the post-war, and, according to the
birth-rate, compensatory perisd come to an advanced age. Therefore, we can expect that in the next
census Croatia will have more marked regressive features of the population pyramid,

The presented chipped condition of the population age structure undoubiedly influences repro-
duetion, and leads tothe so-called biologieal {nawral) depopulatien, Insuch population, advanced in
age, econamic activity decrenses, and it is very difficult in many regions (somewhere even impus-
sibled 1o establish @ satisfactory and balanced secial life.
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