Klimatske promjene i Crkva

Nekoliko je razloga zbog ¢ega se u Europi poostrila svijest o
klimatskim promjenama. Najprije, prirodne pojave: vruce ljeto prije
tri godine; uragan Katarina; porast i Sirenje pustinje; odumiranje
vrsta, kako biljnih tako i zivotinjskih. Potom: izvijeSce savjetnika
britanske vlade Sir Nicholasa Sterna; dokumentarni film Nelagodna
istina bivSsega kandidata za americkoga predsjednika Ala Gora,
te nadasve nedavno izvjeSce meduvladine skupine strucnjaka
zaduzene za pracenje klimatskih promjena (IPCC), koju su 1988.
osnovali Ujedinjeni narodi, a koja okuplja oko 2500 znanstvenika
iz 130 zemalja. Ovome se mogu pridruziti i dokumenti Americke
i Australske biskupske konferencije o globalnim klimatskim
promjenama i odrzanju Bozje zemlje te opsSirni dokument Povje-
renstva za drusStvena i socijalna pitanja Njemacke biskupske
konferencije o klimatskim promjenama pod vidom globalne,
medugeneracijske i ekoloSke pravednosti.

Vrucinu smo uglavnom svi osjetili. Posljedice uragana bile su
iznimno teske. Sir Nicholas Stern je problem klimatskih promjena
preveo u ekonomski jezik pa su opasnosti dobile i vrlo uvjerljive,
zastrasujuce svote novca. Al Gore se posluzio filmom kao iznimno
snaznim sredstvom probudivanja svijesti. IPCC je svojim stavom
izrecenim u Parizu pocetkom veljace uvjerio i najveci dio znanstveno
obrazovanih ljudi. Dok se 1996., u drugom izvijescu ove skupine,
govorilo kako postoji “jasni ljudski utjecaj na globalne klimatske
promjene”, a2001. izricao stav daje “veci dio zatopljenja promatranoga
u posljednjih 50 godina vjerojatno rezultat porasta koncentracije
plinova s uc¢inkom staklenika”, ovogodisSnje je izvjeSce konacno
zbrisalo znak pitanja iza ljudskoga utjecaja na promjenu klime.

Usprkos nasoj nemogucnosti da do kraja predvidimo razvoj
klime i posljedice njezinih promjena, postoje podaci oko kojih vise
nema nikakvih dvojbi. Prva se jasnoca tice lJjudskoga udjela. Ne
postoji ni jedan drugi uzrok koji bi jasnije protumacio postojece

3



Ante Vuckovié, Klimatske promjene i Crikcva

stanje od utjecaja Sto ga ima ¢ovjek. Drugu je jasnocu izrekao glavni
tajnik Ujedinjenih naroda Ban Ki-moon. On ne dvoji da su posljedice
klimatskih promjena opasnije od ratova. Glavni razlog vidi u velikoj
opasnosti da odredena podrué¢ja budu snazno pogodena suSama
ili poplavama do te mjere da postanu nepodobna za ljudski Zivot.
Rije¢ je nadasve o siromasSnim podrucjima Afrike. Sli¢na opasnost
dolazi od posljedica otapanja ledenih povrsina. To sa sobom povlaci
veliko pitanje pitke vode i moguceg ugroZavanja prehrane milijuna
ljudi. Iza toga se krije i dodatna opasnost ratova oko izvora energije
i pitke vode.

mogao pretvoriti u pustinju. Razlika izmedu podrué¢ja obdarenoga
svim klimatskim prednostima za ljudski Zivot i potpune pustinje u
brojkama i nije velika. Rijec je o razlici od cetiri do pet stupnjeva
globalnoga porasta srednje temperature. Brojke su naoko male, ali
one opisuju razliku izmedu ledenoga doba i globalnoga zatopljenja.
Hans Joachim Schellnhuber, ravnatelj Instituta za klimatska
istrazivanja u Postdamu, koga je njemacka kancelarka Angela
Merkel imenovala savjetnikom njemacke vlade kaze da bi se
smanjenjem temperature za pet stupnjeva ledeni pol prosirio sve
do Berlina, a da, s druge strane, porastom temperature od pet
stupnjeva ne bismo mogli znati Sto bi se dogodilo, jer bismo u
tom slucaju iziSli izvan stanja unutar kojega je moguce misliti na
stabilizaciju klimatskoga sustava. Ovakvo je stanje ve¢ ponukalo
na odredene odluke koje idu u prilog zastiti klime. Australija se
tako oprasta od zarulja koje su troSile previSe energije, a davale
malo svjetlosti, a u Europi ne prestaju rasprave o izvorima energije,
industriji i mogucéim rjeSenjima zagadivanja atmosfere.

Sto se mora uciniti? Naravno, to je pitanje ponajprije upuceno
politici. Problem, medutim, nadilazi i kompetencije i uc¢inkovitost
pojedinac¢nih zemalja. Ako smo do sada bili suoceni s globalizacijom
prvenstveno na ekonomskoj razini, sada smo pred planetarnim
problemom globalnoga zatopljenja. Ako je globalizacija probudila
strahove od gubitka vlastitoga identiteta, klimatske nas promjene
prisiljavaju da zemlju na kojoj i od koje Zivimo gledamo drukéijim
o¢ima. Ne viSe iz perspektive vlastitoga jezika, naroda i polozaja,
nego iz perspektive opstanka ljudskoga Zivota.

Hans se Jonas koncem sedamdesetih godina u Principu
odgovornosti pozvao na heuristiku straha, dajuci prednost loSijim
predvidanjima. Strah je oduvijek bio pokretacka snaga za bijeg
i obranu u trenucima opasnosti. Strah, medutim, nije dobar
savjetnik. U strahu su, veli se, velike o¢i. One ne vide bolje. One vide
iskrivljeno. Povecana opasnost kroz prestrasene oci moze navesti
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na pogresne reakcije ili ¢ak na zatvaranje oc¢iju. Nama je, medutim,
potrebno razumjeti postojece stanje i mijenjati svijest o vlastitom
odnosu prema svijetu.

Upravo se u tom sastoji i moguci doprinos Katolicke crkve. No,
jos ne postoji niti jedna papinska enciklika o ekoloskim pitanjima.
EkoloSka problematika, za razliku od socijalne, joS uvijek nije
zajednicko dobro uciteljstva, teologije, pastoralnih djelatnika i
vjernika. Problemi odrziva razvoja, socijalne pravde, gospodarstva
i uopce odnosa prema okoliSu nisu u Katolickoj crkvi dozreli do
jasnoga stava. Bilo bi moguce istraziti kako je u vjeri dosSlo do
zaborava odnosa prema stvorenju. Tko god poznaje snagu Katolicke
crkve, kako onu iznutra, od koje sama zivi, tako i onu koju ima u
drustvenim odnosima, lako moze uociti kako je Crkva na podrucju
ekologije iza svojih mogucnosti, najprije u svom vlastitom djelovanju i
svijesti, a potom i u radu na prevodenju moralne svijesti o ekoloskim
problemima u lobiranje za siromasne zrtve klimatskih promjena i
skrbi oko medugeneracijske pravednosti.

Zbog toga su dokumenti Americke i Njemacke biskupske
konferencije vazni. Americki biskupi polaze od vjernickog stava
izrecenog u psalmu 24. “Gospodnja je zemlja i sve na njoj”. Sve
stvorenje, cijelu mreZzu zivota bez kojih ni ¢ovjek ne bi mogao
postojati, Bog vidi kao “veoma dobro”. Odgovor na klimatske
promjene znak je postivanja Bozjega stvorenja. Cilj tog dokumenta
iz 2001. je izlaz iz prevelike polarizacije u raspravama i poticanje
druk¢ijega dijaloga, ali nadasve trazenje suglasja oko zajednickoga
dobra i davanje glasa siromasnima, slabima i ranjivima. Ovaj
dokument dovodi u bliski odnos znanstvene spoznaje i krepost
razboritosti. Osim drustvene razboritosti u odlukama i djelovanjima,
americki biskupi, oslanjajuci se na vjeru iz koje izlazi jasan zahtjev
za oCuvanjem stvorenja, isticu sustezanje i umjerenost u upotrebi
materijalnih dobara, potrebu promjene nacina zivota i obnovu
osjecaja za Zrtvu. Vrlo jasno se isti¢e odgovornost za generacije koje
tek dolaze i solidarnost sa siromasnima.

Dokument povjerenstva Njemacke biskupske konferencije,
oslanjajuc¢i se na stav iz Kompendija socijalnoga nauka Crkve po
kojem je klima “dobro koje se mora cuvati” u prvi plan stavlja
pravednost. Pitanje klimatskih promjena pitanje je globalne,
medugeneracijske i ekoloSke pravednosti. Krsc¢anska je vjera
nespojiva s nepravdom. Zato su u pitanje stava prema klimatskim
promjenama utkani temeljni eticki stavovi. Odgovornost prema
stvorenome, shvacanje cCovjeka kao slike Bozje, solidarnost sa
siromasnima i Zrtvama klimatskih promjena, pitanje spremnosti na
promjenu misljenja i obracenja, kao i pitanje pravednosti, koja se
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odnosi na buduce generacije. Sva ta pitanja nailaze i na veliki otpor
koji je iznimno tesko prevladati. Rije¢ je o otporu onih koji “gledajuci
ne vide i sluSajuci ne ¢uju i ne razumiju” (Mt, 13, 13). Dolazi nadasve
iz ¢injenice da su klimatske promjene brze od probudivanja ekolosSke
svijesti, porasta znanstveno-tehnickih kompetencija i oblikovanja
politicke volje za uc¢inkovitim djelovanjem.

Budu¢i da uzroci i posljedice klimatskih promjena nisu
ravnomjerno rasporedeni, dokument istice dva principa. Najprije
princip uzroc¢nosti, po kojem tezinu posljedica treba snositi onaj tko
je odgovoran za njih, a potom i princip skrbi, kojim se valja ravnati
pri donosenju odluka tako da se smanjuju Stete i Stite prirodni
zivotni temelji vodeci racuna o generacijama koje dolaze.

Pravednost se, kao krS¢anski moralni kriterij odrziva razvoja,
tice odnosa bogatih zemalja sjevera i siromasnih zemalja juga,
bogatih i siromasnih unutar jednoga naroda, medugeneracijskih
odnosa kao i odnosa ¢ovjeka prema prirodi. Zauzimanje Katolicke
crkve obuhvaca ukorijenjenost odgovornosti za stvoreno u njezinu
sluzenju, navijestanju i liturgiji, odlu¢no zauzimanje za promjenu
politickoga okvira, gospodarskoga i drustvenoga djelovanja u korist
zastite klime te poticanja i podupiranja praktiénih inicijativa za
djelovanje u korist zastite klime.

Kad se covjek nade pred tako velikim problemom kao Sto je
globalno zatopljenje, postoji opasnost pada u malodusje. Sto god
da pojedinac ucini, sve je nedovoljno. Cak su i pojedine drzave u
slicnoj nemocnoj situaciji. No, probudena svijest o opasnostima
koje se kriju iza klimatskih promjena pokazuje kako je vazno da
probudenost zahvati Sto dublje i Sto Sire. Ona se najbolje pokazuje
u malim, svakodnevnim odlukama.

Kada je Platon razmisljao o covjeku koji bi bio pogodan voditi
poslove zajednickoga dobra, onda mu je bilo jasno da to ne moze
netko tko prije toga nije uspio uvesti reda u vlastiti zivot. Onaj kim
vladaju strasti i pozude, a ne razum i red u javni bi zZivot i poslove
od zajednickoga interesa unio nered svoje duse. Sli¢no je i u odnosu
prema nasem utjecaju na klimatske promjene. Obracanje pozornosti
na vlastiti odnos prema okoliSu mozda i nema izravni i vazan
ucinak na klimu, ali pridonosi probudivanju i proSirenju svijesti
odgovornosti i pravednosti. Bez nje i bez preuzimanja odgovornosti
za stvoreno postaje sve teze imati mirnu i Cistu vjernicku savjest.
Dobar bi test o trenutnom stanju svijesti odgovornosti viernika, kako
na pojedinac¢noj razini tako i na razini zajednice, moglo biti pitanje:
koje mjesto u svijesti greSnosti zauzimaju grijesi prema okolisSu?
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